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BIOGRAFIA AUTORULUI

Louis Bon De Brouwer este doctor in medicina, specialist in biologie moleculara si in
homeopatie. De asemenea, este posesor al unei diplome internationale in Ecologie umana. Teza
pentru care a obtinut aceastd diploma in Ecologie umana a fost sustinuta in iunie 1990 la
Facultatea de Medicind a Universitatii Rene Descartes (Paris V) si avea ca titlu ,,Relatiile dintre
medici si societate". Universitdtile din Paris V, Aix, Marsilia, Bordeaux , Bruxelles, Evora,
Geneva si Toulouse I1I i-au acordat, in comun, o diploma pentru aceeasi teza. in plus, este



posesorul unei diplome universitare, ca urmare a unei teze prezentate in fata acelorasi comisii in
tunie 1991. Tema aleasa: Stresul — Stresul si cancerul.

Dr. Louis De. Brouwer este vice-presedintele LIMAV (Liga Internationald a Medicilor
pentru Abolirea Vivisectiei), liga fondata in Elvetia, grupand mai mult de 1600 medici din peste
66 de tari ale lumii. Este membru al Comitetului director al Societatii Internationale a Medicilor
pentru Mediul inconjurator (Elvetia), ce reuneste, la nivel international, peste 45.000 de medici
din 102 tari. El este, de altfel, delegat al ISDE (Asociatia Internationald a Medicilor pentru
Mediul Ambiant — n.tr.) pe langa UNESCO.

Dr. Louis de Brouwer este international lecturer (conferentiar international) si a participat
la conferinte in Franta, Belgia, Italia, Spania, Suedia, Elvetia, Germania.

Dr. Louis Bon De Brouwer este autorul a 12 lucrari stiintifice si a unei teze intitulate: -
Cancer, fatalitate genetica, Academia de Stiinte USA, Washington, 1980.

Lucrarile sale cele mai cunoscute sunt:

- Arta de a ramane tanar, Ed. Dangles, 1979, tradusa in italiana si portugheza
- Ghid practic al medicinilor naturale, Maloine, 1979
- Cancer; fatalitate genetica, Ed. LDB, 1981
Lucrarile sale cele mai recente sunt:
- Poluarea alimentara si cancerul, Ed. Encre, 1990 (editie in limba franceza)
- Poluarea alimentara si cancerul, Ed. Encre, 1990 (editie in limba engleza)
- Dosarul negru al medicamentelor de sinteza , Ed. Encre,1991(editie in limba franceza)
- Dosarul negru al medicamentelor de sinteza , Ed. Encre,1991 (editie in limba engleza)
- SIDA: tavalugul, Ed. ATRA/AGSTG, Elvetia, 1993
- Dictatura laboratoarelor chimice si farmaceutice, Ed. ATRA/AGSTG, Elvetia, 1995
- Aceasta ,,haleala® care ne ucide, Ed. ATRA/AGSTG, Elvetia, 1995
Teze:
- Medicii si societatea — Raporturile dintre medici si industria chimica si farmaceutica -
Consecinte sanitare, Facultatea de Medicind, Universitatea Rene Descartes, Paris V, iunie 1990
- Stresul. si cancerul, Facultatea de medicina, Universitatea Rene Descartes,
Paris V, iunie 1991

La 6 noiembrie 1991, Dr. Louis Bon De Brouwer a fost numit Consultant International
Special pentru Sianitate si Ecologie AIEWP-ONU-UNESCO - responsabil cu cercetarea. in
aceasta calitate, el a efectuat diferite misiuni in strainatate in probleme de sanatate si de ecologie.
Dr. Louis Bon De Brouwer a fondat ADEPAM (Asociatia de aparare contra poludrii alimentare si
medicamentoase) care are peste 3700 de membri in Franta.

TEMELE TRATATE

In aceasta lucrare este vorba despre triumful dogmei vaccindrii, adic despre credinta in
principiile nedemonstrate stiintific ale imunologiei si ridicate la rang de religie de catre doi
,profeti": Jenner si Pasteur. Conform acestei dogme, daca se realizeaza preventiv o agresiune,
sistemul imunitar inregistreaza, memoreaza si ia masurile necesare pentru a contracara o alta
agresiune. De unde axioma: Fara vaccinuri nu exista salvare ! Fara vaccinuri, ,,raul" triumfa.
Botezul vaccinului este o conditie sine qua non a salvarii.

In ceea ce priveste ,,profetii", unul este Jenner, medic fard a fi biolog si celalalt, Pasteur,
chimist mediocru, fals biolog si catusi de putin medic. Acesti fondatori ai noii religii nu poseda,



de fapt, nici o notiune de imunologie. Jenner aplicd un principiu stabilit empiric, iar Pasteur
falsifica experimentele: intre altele, inocularea - la Pouilly-le-Fort - a unui vaccin impotriva
antraxului diferit de cel pe care il anuntase, apoi inocularea tdndrului Meister cu un vaccin
impotriva turbarii, fara ca pacientul sa fi contractat aceasta boala.

Pasteur a avut apostolii i discipolii sai ignoranti, precum Roux si Chamberland, Calmette
si Guffin, etc., si s-a preocupat de formarea ,,marilor preoti". Institutul Pasteur a devenit sediul
,.bisericii vaccinarii". Afaceristii, marii ,,preoti" au inceput sa formeze noi ,,preoti" si ,,misionari'
si sd-1 Invete noua dogma. Corpul medical s-a ,,convertit" imediat si fard sa comenteze la aceasta
noua religie din prostie, ignorantd sau spirit de turma, cu exceptia unei minoritati de medici si
profesori inteligenti, cum ar fi A. Bechamp, Tissot, Deloge, Carrel, etc., care au opus rezistenta.
Au fost infiintate ,,biserici" pretutindeni in lume, adica alte laboratoare si institute Pasteur atat in
Franta cét si 1n alte tari.

In aceasta lucrare va fi analizata organizarea financiara a Institutului Pasteur si a
,bisericilor" sale, manipularea pentru impunerea dogmei vaccinarii afacerea generata de
laboratoarele create 1n acest scop.



Circuite de influenta si financiare - Unde se duc banii?

Laboratoare de productie

Circuite de influenta: Circuite financiare:
Retributii
e Predarea dogmei: e Organizatia mondiald a sanatatii
Mita e Grupuri de presiune
e Seminarii, catehizare e Deputati europeni
o Facultiti de medicing Cadouri
e Consiliul Ordinului e State
e Actionari
e Consilii generale e Banci
Unde se duc e Companii de asigurari
e Primarii banii? e Antreprize imobiliare
e Administratie publica, e Firme de turism
e licee, scoli, crese, universitati e Industria agro-alimentara
e Corpul medical activ e Paradisurifiscale
Nu primesc bani, fiind e Sefi de state
considerati entitati manipulate e Membri ai guvernelor
si dezinformate de céire e Politicieni care se ocupa de sénatate
corpul medical si puterea e Media, ziarele, revistele,
publica de mai bine de un secol e Radioul, televiziunea
—> Cine plateste vaccinurile? Primesc bani in scopul de a
Marele public, fidelii indoctrinati menfine o presiune constanta de

dezinformare si promovare a

vaccinarilor



INTRODUCERE

La 14 iulie 1896 a fost inaugurata o noua statuie a lui Pasteur la Paris, in piata Breteuil,
chiar 1n locul unde se ridica fantana arteziana Grenelle. Fantana a fost acoperita, dar, din pacate,
aceasta actiune nu a fost in slujba adevarului. Era oare atit de important sa i se ridice o noua
statuie lui Louis Pasteur ? Daca socoteala noastra este exactd, Franta numara deja doudsprezece:
monumentul lui Pasteur de la Chartres, opera a Dr. Paul Richer; bustul de Perraud si statuia din
curtea Sorbonei, la Paris; bustul de Paul Dubois, la Nancy; monumentul de la Alais, opera lui
Tony Noel; monumentul din Melun, de Hourdain; statuia din Lille, de Cordonnier; statuia din
Arbois, de Daillan; statuia din Dole, de Antonin Carles; statuia realizata de Chaillon, la Marnes-
la-Coquette; monumentul funerar de la Institutul din Paris; fresca de la Sorbona; placa
comemorativa de la Scoala normala superioara din Paris.

Oriunde a locuit Pasteur, sau unde a profesat, i s-a consacrat un monument.

Nici unui alt savant nu i s-au dedicat, imediat dupa moarte si Intr-un timp extrem de scurt, o
asemenea avalansa de efigii, placi si medalii ! Nu mai mentionam aici strazile sau bulevardele
care-1 poartd numele. Probabil cd, nu exista nici o subprefectura care sd nu aiba cel putin o strada
Pasteur. S-ar putea scrie un volum intreg despre industria suvenirurilor pasteuriene, ceea ce ar
putea fi o ocupatie pentru perioada de batranete a ginerelui sau, dl. Valery-Radot, ignorantul care
a povestit viata falsului savant.

Mania statuilor a devenit boala cronica in Franta. ,,Pasteuro-mania" sufla ca un vant
delirant, delir care, de altfel, este explicabil. Industriasii si arivistii care au ajuns sa castige de pe
urma si datoritd numelui lui Pasteur au tot interesul sa atraga atentia asupra lor: mediocrul
Duclaux, din Auvergne, fost secretar de portarel (care s-a vandut sindicatului producatorilor de
bauturi pentru a afirma ca alcoolul este un aliment); senilul si ramolitul Metchnikoff, emigrant
rus venit sa trinddveasca in Franta; fostul laborant Roux, In momentul respectiv - director al unui
centru unde se vindeau seruri pentru toate bolile; Valery-Radot, imposibil de catalogat - ginere si
companion, toti se refugiaza in ceremonii oficiale de care stiu cum sa profite.

Incapabili sd vorbeasca despre descoperirile lor, fiindcd ele nu existd, se multumesc sa
rosteasca discursuri 1dnga monumentele ridicate in cinstea lui Pasteur. Este, desigur, placut sa iti
gadili vanitatea spunand: ,,Era un om mare...", ,,Eram elevul sau..." sau ,,Sunt ginerele sau...". in
Franta poti patrunde oriunde daci afirmi ca esti elevul lui Pasteur, devenit savantul national ! In
ce stadiu de decadentd am ajuns, daca nu putem compara cu savantii din strainatate decat pe acest
industrias avid de renume, pe acest laborant al carui unic merit este acela de a fi reluat Invechita
ipoteza a lui Pitagora reinnoitd de Raspail. Si acest plagiator nerusinat a devenit imaginea stiintei
franceze ! Admiratorii lui Louis Pasteur se prosterneaza in fata unui idol care este de fapt idolul
tuturor afaceristilor si falsilor savanti. E vremea ca istoria sa distruga legenda unui Pasteur - mare
savant si filantrop dezinteresat.

Da, Pasteur a fost un plagiator. A ajuns intotdeauna si oriunde dupa cineva. N-a descoperit
nimic si n-a inventat nimic. Intreaga sa glorie se datoreaza unui singur merit, acela de a fi stiut si
profite de pe urma muncii altuia. indeajuns de marunt si de mediocru pentru a indrizni sa spuni
ca voia sa facd o descoperire senzationald pentru a consola Franta de pierderea Alsaciei si
Lorenei - ca i cum stiinta ar fi trebuit sd se ocupe cu probleme penibile de politica ! - acest
clericist se prosterna in fata amuletelor de care laboratorul sau era plin ! Mai mult, acest talhar al
stiintei i-a furat lui Deboue cercetarile asupra turbarii; lui Biot, ideile despre polarizarea luminii;
lui Bechamp, descoperirile asupra bolilor viermilor de matase si lui Raspail, puerila ipoteza a



microbului - factor de boala infectioasa ! lata idealul oferit tineretului francez ! lata arivistul
caruia i se ridica statui !

Aceasta platitudine poate pune la indoiala inteligenta si demnitatea noastra in fata
celorlalte natiuni care ne observa. Macar o legenda trebuie sa distrugem, aceea a unui Pasteur
dezinteresat. Cand s-a mai intalnit vreodata exemplul unui savant nascut sdrac si care moare
milionar ? Stiinta dezinteresatd nu aduce castiguri ! Inainte de fondarea Institutului Pasteur, desi
avea rente anuale de 25000 de franci, suportate de contribuabili dupa Adunarea Nationald din
1874, acest producator de seruri nu se considera inca destul de bogat !

"Maine, stiinta va pune la stalpul infamiei falsele descoperiri stiintifice ale falsului savant
si ruginosul comert al industriasilor din institutul care i1 poarta numele ! Sa cutezam a spera ca in
Franta se va naste savantul care ii va alunga pe vanzatorii din acest Institut unde se inoculeaza
turbarea, unde se bate moneda despre remedii mincinoase!

Revolutiile stiintifice sunt superioare celorlalte fiindca in loc sa verse sdnge, se multumesc
sd smulga masca marilor savanti care n-au fost altceva decat sarlatani iscusiti.

Un om mare, spunea Lammennais, este sau un mare savant sau un mare sarlatan. Noi am
confundat lucrurile prea multa vreme; ar fi cazul sa facem distinctia intre aceste doua tipuri de
renume."

Iata ce scria doctorul Michaut la 10 iulie 1904, la doar 9 ani dupa moartea lui Pasteur, in
Medicul, revista independentd de medicind, farmacie si stiinte naturale, editata in Belgia si
fondata in 1890. Am vrut sa aflu mai multe despre asta. Mi-am pus cateva intrebari:

- Cum este posibil ca o revistd medicald aparent independenta si serioasd sd publice un asemenea
articol, In timp ce Pasteur era ridicat 1n sldvi nu numai in Franta, ci si In lumea intreaga ?

- Nu cumva, la momentul respectiv, libertatea cuvantului in Franta era deja doar vorba goala ?

- Oare semnatarul acestui articol avea o politd de platit defunctului Pasteur ?

- Oare doctorul Michaut spunea adevarul si acesta era cunoscut si de altii in afard de el ?

In privinta primei intrebari, ancheta mea a aritat ci la momentul respectiv, in Franta,
presa medicala si presa in general, era departe de a fi liberd, fiind cu totul dependenta de politicile
republicane si francmasonice. La a doua, raspunsul este ca doctorul Michaut, om de onoare si
medic excelent, nu cunostea decat ,,opera” lui Louis Pasteur si pe discipolii sai, cu ale caror
metode nu era de acord. La cea de-a treia intrebare, nu puteam raspunde fara sa fi verificat mai
intai daca Pasteur si succesorii sdi erau cu adevarat impostori. Ceea ce am si facut, si, cu toatd
obiectivitatea, draga cititorule, iti ofer aici fructul cercetarilor mele.

Pasteur, nascut in 1822, a murit in 1895. S-au scurs doar noua ani intre decesul sau si
articolul reprodus mai sus. Acoperit de onoruri si bani, bucurandu-se de o reputatie internationala
(si mai ales franceza) considerabild, cum este posibil ca genialul Pasteur, unul dintre cei mai mari
savanti ai tuturor timpurilor - dupa cum spun unii dintre admiratorii sdi - sa poata fi criticat
deschis 1n acest fel, intr-un saptamanal medical belgian, la doar noua ani dupa deces? Este
adevarat ca, dupa ce a pus la punct prin mijloace proprii vaccinarea imunizanta in 1881, la
Pouilly-le-Fort, Pasteur avea sa sufere destule schimbdri 1n rdu si procese intentate de diverse tari
cum ar fi Italia, Germania, Argentina, Rusia, pentru a nu le cita decat pe cele mai importante.
Vom avea ocazia de a relata, pe parcursul acestei lucrari, aceastd faimoasa experienta facuta pe
Oi.



Ne putem pune intrebarea, de ce erau ridicate n Franta statui genialului si
incomparabilului savant Pasteur, in timp ce el era contestat pe plan international atat ca persoana
cét si in ceea ce priveste experientele sale. Intr-adevar, aparusera critici si contestiri nu numai in
presa belgiani, ci si in presa medicali internationala! In Franta nu s-a inaltat nici o voce
impotriva celui care, totusi, fusese banuit si mai apoi desemnat ca impostor. Dimpotriva, Pasteur
era glorificat, considerat ca un sfant, salvator al umanitatii. In unanimitate, corpul medical
francez se raliase teoriilor lui Pasteur fara sa sufle nici o vorba. Cu doar o teza de chimie si o teza
in fizica sustinute in 1847, si fara a avea vreo formatie medicala sau in biologie, Louis Pasteur
devenise, in cétiva ani, capul de afis al medicinii si biologiei franceze !

Aceasta promovare nejustificata si nesperatd, spune multe despre moralitatea corpului
medical al vremii, care lua de bune elucubratiile de sarlatan ale unui individ care nu era medic.
Desigur, privind in urma, se poate spune ca raticea de multa vreme in cautarea vreunui adevar
terapeutic si stiintific oarecare si ca s-a repezit cu o inconstienta rard catre ceea ce i s-a parut a fi
un colac de salvare. Foarte caracteristica lumii medicale de pretutindeni, aceasta atitudine se
explica prin faptul ca medicina este doar o arta si nu o stiintd, ceea ce ne permite sa intelegem
acest extraordinar entuziasm netdrmurit pentru teorii obscure ce par sd genereze vreo
demonstratie stiintificd in intregime trucata.

Mai mult, trebuie sa tinem seama de faptul ca Franta este tara cartezianismului impins la
extrem si ca locuitorii ei au avut intotdeauna tristul privilegiu de a se considera ca fiind singurii
locuitori ai planetei si singurii capabili s aduca lumii cunoasterea, pacea, egalitatea, fara nici un
fel de fraternitate de altfel. Intr-adevar, nu trebuie s uitdim ci in vremea lui Pasteur, Franta era
principala putere coloniald a lumii §i cd maretia sa era vizibila. Sfarsitul secolului al XIX-lea era
marcat de numeroase descoperiri stiintifice franceze si un elan economic si industrial fara
precedent. De aici si pana la faptul ca francezul ce se bucura de o oarecare notorietate in diverse
domenii sa se creadd ajuns stapanul lumii nu mai era decat un pas. Ceea ce s-a si intamplat, iar
aceasta atitudine persista si in zilele noastre fiindca este ancorata in spiritele oamenilor.

Stim ce se intampla de fapt, in realitate, de mai mult de 20 de ani: o tard ruinatd si
indatoratd Fondului Monetar International; o economie subreda; o intarziere considerabild in
toate domeniile, comparativ cu alte natiuni industrializate; o ignoranta culturala si stiintifica,
flagranta. Cu toate acestea, si fiindca nici nu se constientizeaza aceasta stare de deteriorare,
francezii cred inca in ideea ca, ei sunt cei dintai in competitia internationald. Un exemplu ?
Forurile conducatoare elogiaza in voie sistemul medical si sanitar francez. Dar Franta nu ocupa
decat locul al 13-lea intre cele 21 tari ale Organizatiei pentru Cooperare si Dezvoltare Economica
(O.C.D.E.) in ceea ce priveste starea sanitara a populatiei sale ! Nu ai cu ce sa te lauzi aici !

Lucrarea pe care o cititi nu este un roman. In acelasi timp, trebuie si pun in evidenti
anumite fapte si sa relatez unele intamplari ce demonstreaza foarte bine starea de deteriorare in
care se afla azi natiunea franceza. lata o prima povestire deosebit de semnificativd in aceasta
privinta.

In 1993, orasul Anvers a fost desemnat drept capitali culturali a Europei. Au
avut loc numeroase manifestari si, in special, un simpozion despre mediului inconjurator urban.
Nimeni nu a auzit vorbindu-se despre Anvers in Franta !

La acest simpozion au fost invitati 172 de oameni de stiinta din Intreaga lume. Noi nu
eram decat doi francezi, eu insumi i un reprezentant al Ministerului Mediului, un functionar de o
deplind nulitate stiintificd. Am facut tot posibilul pentru a-l evita, socotind ca nu aveam de ce sa
pierd timpul cu emanatia Tnsufletitd a unei alte nulitéti, Insusi Ministrul Mediului. Evident, toate



interventiile erau 1n engleza, limba stiintificd oficiala. Am asistat la cateva dintre ele, fara prea
mare interes de altfel, si foarte repede plictisit, m-am instalat intr-un imens bar aproape de
amfiteatru unde, asezat confortabil, lucram la diverse proiecte. Uneori veneau sa mi se alature
diversi oameni de stiinta latino-americani, foarte iritati de faptul ca toate expunerile erau in
engleza, o engleza adesea de neinteles, cici aceasta era limba materna a unora dintre ei. Pauzele
aveau loc dimineata spre ora 10 si dupa amiaza citre ora 15.30. In momentul acela, cele 171 de
persoane se repezeau la bar pentru a consuma gratuit.

Timp de 4 zile am putut sa asist astfel la un spectacol destul de special, in genul turnului
Babel, unde fiecare incerca sa exprime ceva intr-o engleza foarte aproximativa si uneori de
neinteles. Cu ceasca sau paharul in mana, oamenii circulau, se interpelau $i ma priveau insistent.
Nici unul nu mi s-a adresat vreodati. In a cincea zi i-am povestit despre aceasti atitudine, destul
de uimitoare, prietenului meu Ulysses Confalonieri, om de stiintd brazilian, cu care ma intalnisem
la numeroase congrese in lume si 1-am Intrebat ce credea despre aceasta. Ulysses m-a privit un
moment fara sa spund nimic, apoi mi-a declarat deodata:

,»3a nu te superi, am sa-ti explic ...".

I-am raspuns ca nu ma supar §i ca putea vorbi cu toata sinceritatea. Si iatd ce mi-a spus:
"Nu numele tau, de pe ecusonul pe care il porti, 1i impiedica sa-ti vorbeasca, ci cuvantul Franta !
Tu reprezinti in ochii lor o natiune care nu mai este credibila Tn nici un domeniu: politic,
economic, cultural, literar, dar mai ales, in domeniul medical si stiintific. in aceste conditii, ei
considerd ca e mai bine sa nu-si piarda timpul intr-o conversatie probabil sterila."

Teoriile avansate de Pasteur si diversele sale experimente (trucate) marcheaza inceputul
unei noi ere medicale, bazata pe siretlicuri stiintifice si pe un abuz de putere si o escrocherie
uriagd pe seama sanatatii publice. Odata cu acceptarea, fara nici o retinere de catre corpul
medical, a principiului asepsiei fiintelor vii §i al vaccinarilor, principii impuse intregii populatii,
industria farmaceutica de fabricare a vaccinurilor a reusit sd impuna o neverosimila dictatura ce
dureaza si astazi, N-ar trebui sa uitam, intr-adevar, ca ilustrul Pasteur crease pe cont propriu un
laborator de fabricare a vaccinurilor si aceasta cu mult Tnaintea infiintarii faimosului Institut
Pasteur. Aceasta afacere 1-a facut, de altfel, milionar !

,,Stim ce se intAmpla astdzi. Pasteur si-a faicut numerosi adepti. In lume sunt legiuni
intregi de laboratoare care si-au cladit averile gratie fabricarii vaccinului. Adoptand principiul
vaccindrii sistematice, corpul medical dobandise o arma redutabila in fata indivizilor sanatosi.
Daca, dintotdeauna, medicii tratasera doar indivizii bolnavi, fiindca se stie ca cei sanatosi nu erau
luati in calcul in practica lor (cdci nu exista medicina preventiva), odata cu sistemul vaccinarilor,
el ajungeau sa se impuna intregii populatii; de aici, o sursa de profituri deloc neglijabila. Pentru a
impresiona opinia publicd, care abia astepta sa creadd In miracolul vaccinarii, s-a facut apel la o
mediatizare inimaginabila. Timp de mai multi ani, n-a trecut o zi fara ca presa sd vorbeasca
despre experimentele lui Pasteur si despre extraordinarul lor succes.

O etapa considerabila tocmai fusese depasita: medicina devenea preventiva. Ea putea de
acum inainte si se adreseze intregii populatii de pe planeti. Intr-o tari ca Franta, adeviarat imperiu
colonial, era un chilipir nemaipomenit, din punct de vedere financiar, pentru producatorii de
vaccinuri. Se puteau vaccina zeci de milioane de indigeni in Africa, in Asia si alte parti. Evident,
cum acesti oropsiti nu dispuneau de resurse pentru a plati vaccinurile, erau pusi sa plateasca
contribuabilii Metropolei, in numele principiilor umanitare. Datorita vaccinarilor, Franta avea sa
elimine cea mai mare parte a afectiunilor virulente care bantuiau aceste tiri. Vaccinarea era
consideratd ca o opera de salubritate mondiald, ca un act de generozitate fata de indivizii privati



de toate, prada ai epidemiilor Ingrozitoare.

Actionand astfel, Franta 1si castigase o imagine de salvatoare a umanitatii. Ce glorie avea
sd aiba ea de acum inainte pe plan international! Ce prestigiu in ochii comunitétii mondiale ! In
realitate, aceastd actiune umanitara nu era decat un aspect al motivelor pentru efectuarea
vaccindrilor sistematice. Privind mai indeaproape, celelalte motive erau mult mai putin glorioase.
In spatele acestei fatade atat de generoase se ascundeau de fapt interesele fabricantilor de
vaccinuri. Clica medico-farmaceutica tocmai castigase o mare victorie financiara, batandu-si joc
de sanatatea publica. Intr-adevir, principiul vaccinarii nu se sprijinea pe nici o baza stiintifici sau
medicald serioasd. Nu s-a demonstrat niciodata in practica faptul ca principiul teoretic al
vaccindrii constituia fundamentul unui act terapeutic valabil din punct de vedere stiintific. S-a
demonstrat exact contrariul: principiul vaccindrii constituie o eroare medicald generatoare de
accidente foarte grave. A vaccina constituie un act medical contra naturii, care nu se sprijina pe
nici o baza stiintifica.

Dar nu este de ajuns sa afirmi pentru a demonstra. Prezenta lucrare a fost redactata in
scopul de a furniza cateva marturii care sd demonstreze inutilitatea si pericolul vaccinarilor.

Capitolul 1

MIRIFICA DESCOPERIRE A PRINCIPIULUI VACCINARII

Contrar celor general afirmate si predate, nu Louis Pasteur a fost inventatorul principiului
vaccinarii. Pasteur s-a afirmat prin aga-zisa descoperire a vaccinului impotriva turbarii, sau
antirabic. Cu mult Tnaintea lui, Jenner un englez nascut in 1749 si decedat in 1823 - inaugurase
practica vaccinarilor. Jenner remarcase faptul ca ciobanii care, in contact cu ugerul vacilor,
contractaserd cowpox sau vaccind (boald contagioasa, de origine virotica, a bovinelor - n.tr.), o
boala benigna, nu se imbolndveau niciodata de variola. El s-a intrebat dacad nu cumva aceasta
vaccind transmisibild de la vaca la om se transmitea si de la om la om. El si-a verificat ipoteza in
mai 1796, cand s-a prezentat la el o tdnara vacarita ce avea pe mana o leziune tipica de cowpox.
Atunci a hotdrat sd inoculeze prin scarificare vaccina umana de la tanara fatd unui baietel de 8 ani
neatins de variola. Douad luni mai tarziu i-a inoculat baietelului variold umana. Nici un semn al
acestei boli Ingrozitoare nu a aparut.

Astfel a fost pusd in evidentd notiunea de imunitate creatd la un subiect atins de o maladie
benigna fata de o altd boala, mai grava, ce putea fi mortala si, prin aceasta, asemanarea dintre
virusii ce nu aveau sa fie izolati decat la sfarsitul secolului

In sfarsit, aceasta ni se povesteste in majoritatea enciclopediilor si manualelor medicale.
Ceea ce nu spun, totusi, aceste lucrari este ca desi variola facea ravagii, (9% din populatia
Londrei a fost decimata intre 1731 -1765), parlamentul englez a refuzat categoric sa pronunte
vaccinarea ca fiind obligatorie, desi i-a acordat lui Jenner, al carui principiu al vaccinarii
antivariolice fusese aplicat 1n straindtate, o recompensa de 10.000 de livre in 1803 si o alta de
20.000 de livre in 1807. Se stie de altfel ca nimeni nu este profet in tara lui.

Desi metoda lui Jenner s-a raspandit foarte rapid pe continent, in Anglia ea a rdmas litera
moartd. De ce ? Dupa descoperirea sa, Jenner si-a aplicat masiv metoda 1n straindtate. Napoleon
insusi l-a decorat Tn mod public, si a fost considerat, ca si Pasteur mai tarziu, un binefacator al
umanitatii. Ceea ce pare straniu totusi, este faptul ca Jenner nu si-a vaccinat niciodata vreunul din
copii. desi atunci variola era foarte raspandita si foarte temuta. O alta versiune spune ca el si-a



vaccinat totusi fiul cel mare, care a decedat din cauza tuberculozei, Jenner a crezut ca era vorba
despre o consecinta a vaccindrii prin procedeul sau si de aceea nu i-a mai vaccinat niciodata pe
ceilalti copii ai sai. Unii autori pretind ca s-a vaccinat el Tnsusi si ca acest lucru nu i-a reusit
deloc, céci starea sanatatii lui s-a deteriorat constant din acel moment si pand la decesul sau.

In acest caz, de ce - daca Jenner gandea astfel - nu a declarat niciodata acest lucru in public ? Fara
indoiald, Jenner era mai preocupat de bani, renume si onoruri decat de sanatatea indivizilor
vaccinati. Vom vedea in cursul acestei carti ca la fel au stat lucrurile si cu Louis Pasteur!

In cartea sa intitulatd Ghidul, Mahatma Gandhi scrie: "Doctorul Jenner, care a inventat
vaccinarea, credea ca imunitatea este asigurata printr-o simpla vaccinare pe brat, dar cand s-a
descoperit cd acest lucru era inexact, s-a afirmat cd vaccinarea pe amandoua bratele ar da
securitate totald. Cand si aceasta metoda s-a dovedit ineficace, s-a declarat atunci ca cele doua
brate trebuiau si fie vaccinate in diverse parti si ca trebuia repetati vaccinarea la fiecare 7 ani. In
cele din urma, perioada de imunitate s-a redus putin cate putin pana a ajuns la 3 ani. Toate
acestea demonstreaza fara tagada ca nici medicii insisi nu au o imagine clara asupra acestei
probleme. In realitate, asa cum am spus-o mai inainte, nimic nu demonstreaza ci variola nu va
ataca persoane vaccinate sau cd imunitatea ar fi in mod necesar o consecinta a vaccinarii."

Evident, vor spune unii, Mahatma Gandhi nu era medic. Ceea ce este important de retinut,
insa, este faptul ca vaccinarea antivariolica n-a fost niciodata impusa de Marea Britanie din 1796
pana in 1979, data la care Organizatia Mondiald a Sanatatii a decretat ca variola era eradicata in
lume datorita vaccindrii. Aceasta atitudine a conducatorilor unei tari in care a fost descoperit
principiul vaccinirii este cel putin bizara ! Intre 1963 si 1971 s-au inregistrat doar 145 de cazuri
de variola in Marea Britanie, variola fiind adusa din Asia si Africa de catre calatori.

E adevarat, s-a facut o tentativd, la Leicester si aproape toti locuitorii au fost vaccinati.
Insa epidemia din 1872 a produs atatea cazuri de variold, incat guvernul a abandonat vaccinarea
si a inlocuit-o cu masuri profilactice. Epidemia de variola din 1918 - 1919 din Filipine, a carei
populatie a fost, incepand cu 1905, cea mai vaccinata din lume, i-a lovit deopotriva si pe cei
vaccinati i pe cei nevaccinati, cauzand 145317 cazuri de Imbolnavire si 63434 de morti.
Mortalitatea datorata variolei a atins 65,3% in Manilla, orasul cel mai vaccinat din tara, in timp ce
ea nu era decat de 10% inainte de 1905. In 1947, in regiunea Savoia din Franta, vaccinarea
antivariolicd a provocat moartea mai multor copii.

Astfel, pentru Jenner, principiul vaccindrii se bazeaza pe ideea originala ca este mai bine
sa previi decat sa vindeci. Idee cu atat mai originala si inovatoare cu cat medicina alopata, de-a
lungul timpului, nu s-a preocupat niciodata de prevenire, ceea ce este usor de inteles. Medicul nu
are nici un interes ca diversele afectiuni sa fie evitate: i-ar distruge astfel chiar materia prima pe
care 1si exercitd arta si profesia sa, generatoare de profituri. Daca prevenirea ar deveni regula
generald, si intr-un interval de 20 de ani, de exemplu, afectiunile cele mai banale ar regresa cu
30%, medicina alopata ar fi ruinata. Ar trebui atunci, ca statul, adica contribuabilii, sd vina in
ajutorul unei meserii sinistrate si sa acorde ajutoare bietilor medici deveniti someri.

Pe de alta parte, vanzarile in industria farmaceutica ar scadea si ar genera o criza serioasa
in privinta locurilor de munca. Conducatorii politici care, din punct de vedere economic, au
legaturi cu aceste intreprinderi, nu ar fi niciodatad de acord cu o astfel de initiativa de prevenire a
bolilor. Pe vremea lui Jenner, cunostintele de imunologie erau nule. Jenner i cei care au
continuat practica vaccinarilor sistematice au construit deci, integral, o teorie plecand de la un
fapt empiric (experienta lui Jenner, din mai 1796). Altfel spus, teoria a fost construitd plecand de
la o singura experienta si, ca urmare, nu poate fi vorba despre un fapt stiintific. Stiintific,



inseamna a fi verificat prin multiple experiente realizate dupa un protocol bine stabilit. Ori
experientele de vaccinari intensive, repetate in anii care au urmat, nu au demonstrat niciodata
temeinicia practicii vaccindrilor. S-au produs numeroase accidente si s-a stabilit clar ca
vaccindrile antivariolice au facut victime atat printre cei vaccinati cat si printre cei nevaccinati.
Variola a fost eradicatd nu prin vaccindri, ci prin masuri elementare de igiena. La fel s-au petrecut
lucrurile cu cea mai mare parte a bolilor infectioase care, in functie de epoca si de circumstante,
se declangeaza, ating un paroxism, apoi regreseaza de la sine, fara ca vaccinarile sa aiba nici cel
mai mic rol. Se poate pretinde, pe drept cuvant, ca epidemiile si pandemiile au cicluri de
dezvoltare si disparitie. Asa s-a intamplat intotdeauna cu bolile infectioase de la Inceputurile
umanitatii. Daca nu ar fi fost marcate de acest fenomen special, ele ar fi distrus de mii de ani
orice existentd umana pe planeta noastra. Altfel spus, fard o regresie relativ rapida, ciuma si
holera ar fi provocat, in trecut si astazi, decesul a miliarde de indivizi. Ori in antichitate si in evul
mediu, practica vaccindrii era necunoscutd. Cum se explica atunci ca aceste maladii nu au produs
mai multe ravagii cuprinzand toate continentele, si mai ales, cum se face ca au regresat de la
sine?

Cum este de conceput faptul ca Organizatia Mondiala a Sanatatii a realizat campanii de
vaccinare antivariolica in tarile Africii Centrale, astfel ca, la sfarsitul lui 1974 se aprecia numarul
de africani vaccinati la peste 100 de milioane, in timp ce variola nu a produs decesul decét a
catorva zeci de mii de africani? Trebuie precizat ca vaccindrile antivariolice au continuat pana in
1977. Si nu numai in Africa, ci si in lumea intreagd. Ori in Europa, intre 1963 s1 1970, 12 tari
europene au inregistrat doar 391 cazuri de variola provenind din 28 de surse diferite: Marea
Britanie - 145 de cazuri; RFG - 65 de cazuri; in 20 de situatii, variola provenea din Asia, siin 5
randuri, din Africa. Celelalte 181 de cazuri erau de origine necunoscutd. Daca se presupune ca
toate aceste cazuri de origine necunoscutd isi aveau sursa in tarile europene, pare aberant faptul
cd vaccinarea europenilor a continuat in forta intre 1970 - 1977, pentru un numar de cazuri atat de
mic.

In secolele al XVI-lea si al XVII-lea, variola ucidea in Europa circa 400 de mii de
persoane pe an. Cand s-a Inceput vaccinarea, prin anii 1796 - 1800, aceasta epidemie era intr-o
evidenta regresie, regresie care, prin urmare, nu poate fi atribuita vaccinarii, caci aceasta nu era
nici cunoscutd, nici aplicata. De fapt, la fel s-a intdmplat si cu majoritatea celorlalte boli
infectioase, vaccinarea a inceput cand acestea erau intr-un declin considerabil, fara sa se fi facut
vreo alta interventie decat cea a masurilor de igiena. Evident, partizanii vaccinarii au pretins ca
aceste boli au disparut datorita vaccindrilor, in timp ce in realitate lucrurile nu au fost deloc asa si
vaccinarea a provocat atat contaminarea celor vaccinati cét si a celor nevaccinati §i a antrenat,
astfel, perenitatea agentilor infectiosi.

TEORIA VACCINARII SE BAZEAZA PE EXPERIENTA REALIZATA DE
CATRE JENNER PE O SINGURA PERSOANA !

In afara de faptul ca Jenner a pus in pericol viata unui copil caruia i-a inoculat in mod
deliberat variola umana, sacrificandu-1 astfel experimentelor sale In caz de nereusita (ceea ce este
condamnabil din punct de vedere al celei mai elementare etici). Este cazul sd avem in vedere, de
asemenea, faptul cd Jenner si adeptii sai nu si-au facut nici un fel de griji, In anii care au urmat
experimentului din mai 1796, din pricina rezultatelor catastrofale obtinute in urma vaccinarii
antivariolice. In mod normal, principiul vaccinrii ar fi trebuit sa fie abandonat, dar mecanismul



se pusese deja In miscare. Mass-media epocii, in cautare de senzational, se extaziase in fata
miracolului fard ca acesta sa poata fi verificat stiintific. Ori, se stie cd miracolele nu au niciodata
nimic stiintific in ele !

In 1796 si mult timp dupa aceea, cunostintele de imunologie erau nule. Plecand de la un
singur experiment, Jenner, adeptii sai si mass-media, antrenand lumea stiintificad sau mai degraba
»scientistd", au ajuns sa impuna principiul vaccinarii publicului ignorant si conducatorilor politici
ca i lumii medicale de altfel - de o naivitate crasd. Trebuie sd subliniem faptul ca la vremea
respectivd, lumea medicala ignora Insdsi existenta unui sistem imunitar la fiintele vii.

Cum este de conceput cd Intr-o asemenea stare de ignorantd, lumea Intreaga a acordat
incredere unui singur om, Jenner, care nu realizase decat o singura experienta, pe o singura fiinta
umand ? Mai tarziu, Pasteur a reluat pe cont propriu aceasta experientd vaccinand un singur copil
impotriva turbarii. Si el, de asemenea, a inspirat un soi de incredere universala ! Acest lucru ar
trebui sd ne dea de gandit! Prima idee aparuta ar fi cu siguranta urmatoarea: acum 200 de ani,
dorind sa acapareze un procedeu empiric in scopul de a preveni bolile infectioase, medicina
alopata 1-a modificat, deturnandu-1 de la adevarata sa baza (variola ,,animald"), creand astfel cea
mai mare eroare medicala si stiintifica a tuturor timpurilor.

CATEVA NOTIUNI ELEMENTARE ESENTIALE LEGATE DE
SISTEMUL IMUNITAR

Pentru a intelege cum functioneaza sistemul imunitar, trebuie sa amintim aici cateva
notiuni esentiale.
o Exista doua feluri de imunitate: imunitate celulara si imunitate umorala.
o Imunitatea celulara constad in formarea limfocitelor special sensibilizate, capabile sa se fixeze
pe substantele straine si sa le distruga.
e Aceasta imunitate este deosebit de eficienta in lupta impotriva ciupercilor, infectiilor virale
intracelulare, celulelor canceroase si grefelor de tesut strain.
e A doua imunitate, cea umorald, permite organismului sa produca anticorpi mobili, capabili sa
distruga bacteriile si virusii.
e Aceste doua tipuri de imunitate sunt produse de tesuturile limfoide ale organismului:
ganglioni limfatici, splind, tub digestiv $i maduva osoasa. Situarea tesuturilor limfoide in
organism este de asa natura incat ele sunt capabile sa intercepteze un agent agresor in oricare loc
si sa Tmpiedice propagarea sa in circulatia sistemica.

DOUA FIGURI CE PERMIT jNTELEGEREA MODULUI iN CARE
FUNCTIONEAZA SISTEMUL IMUNITAR:

LIMFOCITE T
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Examinand aceste doua figuri, concluzia care pare sa se impuna este aceea ca organismul
constituie o lume inchisa si ca orice incercare de patrundere a unui agent strain este sortita



esecului datorita unei remarcabile organizari. Limfocitele T si B pot fi considerate soldatii
aparatori ai unei fortarete de necucerit. In afard de actiunea acestora din urma, celulele infectate
de un virus produc o substantd numita interferon. Mai mult, exista ceea ce se numeste
complement, o substanta antimicrobiand. constituitd din 11 proteine prezente in serul sanguin.
Complementului i se adaugd un compus format din 3 proteine numit properdina si impreuna, sunt
capabili sa distrugd mai multe tipuri de bacterii. In plus, daca microbii patrund in piele sau
mucoase $i evitd substantele antimicrobiene din sange, macrofagele si microfagele pot sd-i atace
aici si ingereze. in sfarsit, posedand fiecare un rol bine determinat, exista si leucocitele:
eozinofile, neutrofile, bazofile si monocite. Dupd cum observam, organismul are numerosi
aparatori.

Din acest scurt studiu al organizarii sistemului imunitar apare evident faptul ca orice
individ care are un sistem imunitar performant n-ar trebui, in mod logic, sa dezvolte o boala.
Daca o bacterie, un virus sau orice alt agent striain de organism Incearca sa patrunda in interiorul
acestuia, el se va lovi de un eficient dispozitiv de aparare. De asemenea, daca in timpul existentei
sale, organismul unui individ a reactionat la un agent strdin si I-a eliminat, In cazul unui nou atac
al aceluiasi agent, el nu-i va mai oferi acestuia nici o cale de acces, caci o anumita categorie de
limfocite dotate cu memorie va interveni chiar de la inceputul oricarei penetrari. Tocmai pe acest
principiu al memoriei unor limfocite s-a bazat teoria vaccinarii.

Adeptii vaccindrii au crezut cd daca in organism s-ar introduce un virus sau o bacterie sub
o forma atenuata (antigen), limfocitele ar reactiona la antigen si l-ar pastra in memorie pentru a i
se opune, daca acesta s-ar prezenta vreodatd sub o forma virulenta. Pare simplu. Prea simplu, in
realitate.

O MEMORIE NEEVIDENTA, RESTRANSA SI LIMITATA iN TIMP

In primul rand, dupa cum am mentionat deja, atunci cand principiul vaccindrilor a fost
admis de lumea medicald si de unii oameni de stiintd, organizarea sistemului imunitar era
necunoscutd. Se constatase doar in mod empiric faptul ca vaccinarea putea, eventual, sa protejeze
impotriva anumitor boli. Aceasta constatare plecatd de la un numar infim de cazuri (1 sau 2), nu
putea dovedi sub nici o forma ceva, indiferent ce, pe plan stiintific. Cand s-a Inceput vaccinarea
in masi s-au produs numeroase accidente de care nu s-a tinut cont catusi de putin. In afara de
aceasta, nu a fost niciodata posibil sa se confirme faptul ca vaccinarea ii proteja pe subiecti
impotriva bolilor pentru care erau vaccinati deoarece nu exista nici o metoda de a verifica daca,
dupa vaccinare, acesti subiecti dezvoltau sau nu boala. Se declara doar, dacd epidemia parea sa se
stingd, ca acest lucru avea loc gratie vaccindrii. Punct.

Nu se tinea seama absolut de loc de faptul cd anumiti subiecti nevaccinati aveau un sistem
imunitar ce le permitea sa lupte cu eficacitate impotriva agentului infectios in timp ce altii, din
pacate, cu sistem imunitar deficient, vaccinati sau nu, urmau sa-si intalneasca stramosii in locuri
mai bune. Dacd decesele se produceau la cei vaccinati, acestea erau minimalizate sau trecute sub
tacere. Nici un singur medic sau om de stiintd nu se gandea la faptul de cand lumea, epidemiile si
pandemiile aveau naravul de a atinge paroxismul, ca apoi sa se stinga incetul cu incetul. Chiar si
atunci cand, mai tarziu, a fost pusd in evidentd organizarea sistemului imunitar si cand au fost
identificate diversele elemente ce 1i permit sa lupte cu eficacitate Tmpotriva oricarui agent strain,
n-a fost niciodata posibil sa se puna in evidenta numarul de limfocite dotate cu memorie. Lumea
medicala si stiintificd a rdmas intotdeauna in ceata artistica !



Nici unui medic sau om de stiintd nu i-a venit vreodata ideea de a se intreba ce efecte ar
putea avea o Intreaga avalansa de vaccinari asupra acestor limfocite dotate cu memorie. Sa
spunem cd am accepta faptul ca o vaccinare sau doud ar permite limfocitelor dotate cu memorie
sd pastreze integral memoria antigenilor - memorie pe care, de altfel, o pierd dupa un anumit
timp. De aceea sunt necesare revaccindri, dar mai exista oare aceastd memorie atunci cand un
individ este vaccinat de vreo 15 ori sau mai mult ? Aceasta este Intrebarea care n-a fost pusa
niciodatd. Aceasta este problema care n-a fost niciodatd luatd in consideratie. Demonstrarea
existentei acestei ,,memorii universale" n-a fost niciodata realizata. Ne gdsim, si aici, in ,,ceata"
artisticd atat de specificd medicinii alopate ! E adevarat ca medicina nu este o stiinta, ci o arta.

Evident, nu se poate dovedi nimic, dar se poate concepe usor ca limfocitele dotate cu
memorie vor sfarsi prin a o pierde daca sunt confruntate cu prea multe agresiuni. La limita, ca si
in cazul unor persoane care s-au confruntat cu un sir de situatii traumatizante pe parcursul vietii,
am putea presupune cd acesti aparatori ai organismului ar putea dobandi idei sinucigase sau ar
putea s-o ia razna (boli autoimune), atacand propriul organism. Nu este un secret pentru nimeni
faptul ca imunologia a batut intotdeauna pasul pe loc si ca, in zilele noastre, progresele realizate
suit foarte modeste tocmai pentru ca functionarea acestui sistem nu este cunoscuta in intregime si
existd multe pete albe. Daca n-ar fi fost asa, am fi reusit de mult sa vindecam afectiuni cum sunt
cancerul si SIDA.

TOATE SPECIILE ANIMALE SUNT REZERVOARE DE VIRUSI SI
RETROVIRUSI

Ideea ca omul si animalele ar putea constitui rezervoare de diversi virusi si retrovirusi
care raman inactivi de-a lungul existentei sau se activeaza uneori inexplicabil, a aparut doar
recent. Unul dintre primii virusi descoperiti a fost cel al herpesului, capabil sd prezinte sapte
aspecte diferite. Robert Gallo, co-descoperitor al retrovirusului SIDA, pusese in evidenta
retrovirugii umani HTLV 1 si 2 cu mult Tnaintea retrovirusului SIDA, pe care el I-a denumit
IITLV 3 si care a devenit dupa aceea HIV. Lucrarile lui R. Gallo si ale echipei sale, ce pun in
evidentd existenta unor virusi si retrovirusi asemanatori in organismul uman, n-au facut prea
mare valva in cronica medicala si stiintifica. Daca nu ar fi aparut SIDA, probabil ca nici nu s-ar fi
vorbit despre ele.

Este adevarat ca Tn urma cu cativa ani, niste cercetdtori pusesera deja In evidenta existenta
unor virusi §i retrovirusi muti la anumite animale, ca de pildd maimuta (STLV si SIV). Prezenti
in organismele maimutelor verzi si al cimpanzeilor, acesti virusi sunt numiti muti sau ,,defectivi"
pentru ca ei nu se manifesta §i, prin urmare, nu provoaca nici o boala la animalele purtitoare. Se
presupune ca in cursul evolutiei, ei si-au pierdut o parte din capitalul genetic si cd s-a stabilit un
fel de simbioza cu organismul purtétor (a se vedea SIDA, tavalugul, Dr. Louis de Brouwer, Ed.
ATRA-AGSTS, Elvetia, 1993).

Cu exceptia virusului herpesului, Tn urma cu doar 20 de ani eram departe de a presupune
ca organismul uman era si el purtator de virusi defectivi. Descoperirea lui Robert Gallo este deci
foarte importantd si merita sa reflectezi asupra ei. Personal, in lucrarea citatd mai sus, am ldsat sa
se Inteleaga faptul ca si alti virusi si retrovirusi vor fi - intr-un timp scurt sau mediu - pusi in
evidenta la fiinta umana. Se va intelege mai bine atunci absurditatea vaccindrilor, susceptibile de
a procura acestor virusi partea de capital genetic absent si de a le reda astfel intreaga virulenta.
Dupa cum se va vedea, introducerea in organism a vaccinurilor vii permite ceea ce se numeste



recombinare geneticd si poate genera crearea unui nou virus hibrid total artificial, ca de exemplu
SIDA.

VIRULENTA APARE IN CAZUL TRANSFERULUI DE LA O SPECIE LA
ALTA

Ceea ce nu se stia in epoca lui Jenner si Pasteur era aceea ca virusii §i retrovirusii care nu
se manifestd la animale, se comporta contrar atunci cand sunt transferati la fiinta umana. Astfel,
vaccinul preparat pe rinichi de maimute pentru a lupta contra poliomielitei, continea un virus
specific acestor animale, SV40, care era transferat individului vaccinat si producea cancer.
Evident, nu se banuia, in secolul al XVIlI-lea si al XIX-lea, prezenta virusilor animali in
vaccinurile preparate. De aceea, partizanii vaccinarii din acea perioadd nu pot fi acuzati ca stiau
acest lucru. Nu se poate pune la indoiald buna credinta bazata pe ignoranta. Dar astazi ?

Incepand de prin 1960, lumea stiintifica stie de existenta acestor virusi si retrovirusi
animali. Aceste descoperiri au fost facute publice de numeroase publicatii. Se poate presupune,
madcar o clipa, ca adeptii vaccindrii, membri ai corpului medical, nu erau la curent? De mai bine
de 20 de ani, lumea stiintifica cunoaste fenomenul recombinadrii genetice. Se poate imagina ca
acest corp medical, partizan al vaccindrii, ignora fenomenul si nu banuieste pericolele pe care le
implica vaccinurile ? Din 6 martie 1981, lumea stiintifica stia cd Robert. Gallo si echipa sa
pusesera in evidenta un prim retrovirus uman, HTLV. Se poate concepe faptul cd acelasi corp
medical adept al vaccinarii nu s-a intrebat daca exista doar unul sau mai multi retrovirusi umant,
ce se poate produce intre acesti retrovirusi si virusul viu inoculat prin vaccinare, daca nu aveam
s asistam la nasterea unui virus hibrid si in sfarsit, daca nu trebuia sa repunem pe tapet insusi
principiul vaccinarii ?

Nici o intrebare de acest fel nu i-a tulburat vreodata pe partizanii vaccinarii ori pe
fabricantii de vaccinuri. Pasteur Production si Institutul Wrieux - prin forta lucrurilor care erau la
curent cu aceste descoperiri, le-au ignorat n mod voit si au continuat sd inunde piata cu produsele
lor periculoase. Toate acestea sunt de o gravitate extrema. Dar, daca doriti, inainte de a vedea
toate acestea in detaliu, sd revenim la originile principiului vaccinarii si la ,,inventatorii" sai.

Capitolul 2
ORIGINEA VACCINARILOR

PASTEUR

Am vazut cd primul inventator al unui vaccin a fost un medic englez pe nume Jenner (mai
1796, vaccinul impotriva variolei). In 1881, cand Pasteur a realizat primul siu experiment pe oi la
Pouilly-le-Fort, impotriva antraxului, avea 59 de ani. Isi sustinuse tezele de fizica si chimie in
1847, la varsta de 25 de ani. Intre aceste doud evenimente, adica in intervalul a 34 de ani, Pasteur
reusise, intr-o masurd mai mare sau mai mica, sa faca in asa fel ca microbismul (teoria conform
careia microbii exteriori organismului sunt responsabili de producerea bolilor infectioase) si
corolarul sau, asepsia fiintelor vii (adica absenta microbilor n organism), s fie recunoscute.
Medicul francez Casimir Joseph Davaine (1812 — 1882) il precedase in acest domeniu punand in



evidentd, in antrax, un bacil (denumit, la vremea respectiva, bacteridie) raspunzator de aceasta
boala. Ni se pare evident ca Pasteur era la curent cu aceste lucrari si ca, in cel mai fericit caz, s-a
inspirat din ele, sau pur si simplu a furat descoperirile lui Davaine. In consecinta, este incorect si-
1 consideram pe Pasteur ca fiind teoreticianul microbismului. Sa fim insa binevoitori cu el si sa
admitem ca doar s-a inspirat din aceste lucrari, forma de plagiat curent utilizata in lumea
stiintifica. S& urmarim, insa, evolutia evenimentelor.

In 1857, Pasteur studiaza fermentul lactic si alcoolic. In 1861, pune in evidenta
microorganismele anaerobe, cu alte cuvinte — capabile sa triiasca in absenta aerului. In 1865, in
folosul studiului celor doud maladii ale viermelui de matase, demonstreaza influenta terenului in
dezvoltarea unei infectii parazitare. Aceste descoperiri erau in perfecta contradictie cu propria sa
teorie a microbismului, teorie pe care reusise s-o impuna lumii medicale si stiintifice a epocii, in
asa masura Incat nu se mai vorbea decét despre microbi specifici uneia sau alteia dintre afectiuni
si nu mai jura nimeni decat pe aceasta teorie extravaganta. Cum apdruse aceasta rasturnare subitd
si aceastd negare a afirmatiilor anterioare ? Pasteur pusese mana, pur si simplu, pe lucrarile unui
savant francez, Antoine Bechamp.

Cum poate fi calificatd aceasti atitudine ? i las cititorului sarcina de a raspunde ! In 1885,
Pasteur a efectuat vaccinarea antirabica asupra tandrului Meister. Acesta este triumful. Presa
franceza si international se extaziaza in fata miracolului. Pasteur este acum in varstd de 63 de ani
si este considerat un geniu, unul dintre cei mai mari binefacatori ai omenirii. Conducatorii politici
din toate tarile lumii sunt cupringi de un adevarat delir, ca si oamenii de stiinta de tot felul, corpul
medical, precum si o multime de indivizi conditionati de presa franceza si internationala.

Pasteur este coplesit cu onoruri si bani.

JENNER

Indiferent care a fost originea principiului vaccindrii, medicul englez Jenner s-a ferit cu
grija sa-si vaccineze proprii copii. Si daca I-a vaccinat pe unul dintre ei, asa cum se spune, acesta
a murit de tuberculoza, iar Jenner credea ci fusese de vina vaccinarea antivariolici. In consecint3,
el nu si-a mai vaccinat ceilalti copii. De altminteri, n-a obtinut decat un modest succes 1n tara sa.
Vaccinarea antivariolicd n-a fost niciodata obligatorie in Marea Britanie, §i oricare cetatean
britanic putea fi exceptat daca declara in fata unui simplu magistrat ca o considera daunatoare
pentru sine sau copiii sai.

Pe de alta parte, pentru a calma o opozitie care facea caz de cheltuielile excesive pentru
vaccindri, acestea fiind facute pe socoteala fiscului si a comunelor, iar taxa pentru orasele cu mai
putin de 50.000 de locuitori a fost considerabil redusa. In sfarsit, diversele dezbateri ale
Camerelor n-au produs niciodata vreun motiv demonstrativ pentru valoarea directa, necesitatea
argumentata, ori pentru lipsa de periculozitate a vaccinului. Foarte rapid a aparut fie indiferenta,
fie ostilitatea publicului englez confruntat cu rutina vaccindrilor. Englezii aflasera ca serul
vaccinal provenea de pe continent, in particular din Colonia, iar pe continent, sursa vaccinului era
de origine variolicd, adica un virus de variola umana inoculat vacii, pentru a obtine cultura. Ei
intelegeau, nu fara justificata teama, ca vaccinul lui Jenner, cowpox-ul, devenise o pseudo-variola
umana, o variola ,,animalizatd”. La Lancy - Geneve, institutul lui Jenner nou creat fabrica
vaccinul acestuia, ce contine virus variolic.

Practica vaccindrii antivariolice a pus in evidenta faptul ca:



1. acest vaccin bastard nu imunizeaza complet impotriva variolei §i cd aceasta 1i ameninta atat pe
cel vaccinati cat i pe cei nevaccinati;

2. vaccina naturala produce o infectie infra - variolicd mai putin gravd decat vaccinul pus la punct
in laborator prin inocularea vacilor cu variold umana;

3. vaccinarea antivariolicd provoaca accidente, remarcate de lumea medicald mai ales in Regatul
Unit, ca aceasta este o sursa de viciere a sangelui si ca reduce durata vietii;

4. cd, In cele din urma, Imprastie tuberculoza ca urmare a diminuarii rezistentei organismului.

Nu se vorbeste, incd, despre deficienta sistemului imunitar al indivizilor vaccinati. In
editia din 2 mai 1905 a ziarului Societatii generale a medicilor practicieni din Anglia, The
Physician and Surgeon (Medicul si chirurgul - n.tr.), se puteau citi urmatoarele:

,Datele si tabelele statistice ale vaccinatorilor oficiali si ale persoanelor interesate sa promoveze
vaccinarea cer din partea noastra un control sever mai inainte de a merita cel mai mic credit.
Publicul nu trebuie sa aiba incredere in exagerarile vaccinofililor in ceea ce priveste gravitatea
variolei la subiectii complet nevaccinati. Noi avem informatii despre date oficiale referitoare la
cazuri de variola si care au fost complet falsificate pentru necesitatile acestei cauze. Noi, cu
cunostintele noastre tehnice, suntem capabili sa facem dezvaluiri strivitoare impotriva vaccinului
si aceasta, 1n pofida tuturor asteptarilor oamenilor simpli."

Alcatuita din vaccinofili cu exceptia a trei membri, Ch. Bradlaugh, Sir William Job
Collins si J. Allanson Picton, Comisia Regala pentru vaccindri a condamnat in unanimitate
vaccinarea prin coercitie pentru cei care o refuzau din motive de constiinta. In unanimitate, ea
condamna urmarirea in justitie exercitatd impotriva rebelilor ce se opun legii referitoare la
vaccinare. In unanimitate, ea admite ca puterea profilacticd a Paceinului a fost mult exagerata si
pericolele si daunele care insotesc vaccinarea au fost mult subestimate, daca nu chiar neglijate.
De asemenea, comisia adauga faptul ca lepra, sifilisul si tuberculoza raspandite prin vaccin
puteau fi evitate utilizand exclusiv ser de vitel. Nu este vorba, aici, de douad marturii oficiale ?

In 1905, The Lancet (Bisturiul — n.tr.), marele ziar medical la care inca se face referire si
in zilele noastre, recunoaste faptul ca glicerina ce serveste la conservarea vaccinului de vita este
incapabild sa sterilizeze multiplii germeni patogeni pe care 1i contine serul vaccinal si ca serul de
vitd glicerinat a produs numeroase accidente grave in Anglia si in Germania, si chiar cateva
decese.

Unii autori pretind chiar cd Jenner s-a vaccinat §i pe sine Impotriva variolei si cd, urmare
a acestei vaccindri, el a facut dovada unor numeroase episoade de inrautatire a sdnatatii. N-am
avut niciodatd dovada acestui act plin de curaj, dar este foarte posibil ca el sa fi facut acest lucru
in scopul de a demonstra eficacitatea practicii sale, contestata de numerosi detractori. Ceea ce nu
se stie insd, este daca el a utilizat vaccina sau virusul variolic inoculat vacii tinere, In orice caz, se
pare ca aceasta vaccinare nu i-a reusit, de vreme ce, ca urmare, sanatatea sa a inceput sa se
degradeze in mod serios.

DECLARATIA UNUI MINISTRU STRAIN INTELIGENT

In luna martie 1903 cand, la solicitarea deputatilor socialisti, se discuta in cele doui
Camere un proiect de lege destinat a face obligatorie vaccinarea antivariolica, Ministrul belgian
al Igienei publice (astdzi i-am spune ,,al Sanatatii"), a fost invitat sa ia cuvantul. Adversar



inversunat al vaccinarii obligatorii, oratorul a profitat de ocazia ce i se oferise pentru a se ridica
impotriva acestei confiscari a libertatii individuale, subliniind cd aceasta era cu atat mai putin
justificatd cu cat vaccinarea contra variolei nu era nici eficace pe viatd, asa cum pretinsese Jenner,
si, mai ales, nici lipsita de pericole. Intr-adevir, aceasta trebuia re-efectuati anual si, dupa cum
demonstrau statisticile oficiale, se inregistrasera tulburari fiziologice de tot felul (febra, abcese,
eruptii. etc), s1 numerosi copii care nu mai primisera alte vaccinuri i cdzusera victime.

Dar Ministrul belgian nu s-a limitat la a face procesul presupusei perenititi si al lipsei de
periculozitate vaccinului antivariolic pe care Camerele se pregateau sa-l1 impuna tuturor, fara
discernamant, ci a pus in evidentd in mod elocvent o legatura din ce 1n ce mai vizibild si mai
nelinistitoare intre recrudescenta tuberculozei si vaccinarea sistematica Impotriva variolei, cu
precidere in randurile armatei - unde aceasta practica devenise deja rutina. In sfarsit, a reamintit
faptul cd igiena si curdtenia personala si colectiva erau singurele mijloace de eradicare a variolei
cu adevdrat eficace. (Cititorul va gasi textul integral al acestui discurs In Anexa I a acestei
lucrari).

Rostit acum aproape un secol dar extrem de bine documentat, discursul Ministrului
belgian evalua perfect problema ridicata de vaccinarile sistematice si obligatorii. Care Ministru al
Sanatatii din vreuna dintre tarile Comunitatii Europene ar mai folosi un astfel de limbaj in 1997,
si la fel de obiectiv, in legatura cu nenumadratele vaccinari suferite, din 1903 incoace, de toti
cetatenii tarilor dezvoltate si subdezvoltate ? De la acea data, contrar Ministrului belgian in
exercitiu — acum, al Sandtatii Publice toti Ministrii Sanatatii au fost intotdeauna in favoarea
oricarui fel de vaccinuri 1n profitul exclusiv al fabricantilor, batandu-si joc de sanatatea publica,
desi sunt mai mult sau mai putin informati in legaturd cu accidentele survenite si consecintele pe
termen mediu si lung ale practicii vaccinarilor. Intre 1800 si 1903, puterea publici si corpul
medical inregistrase deja accidentele si decesele legate de vaccinarea antivariolica. In mod
evident, aceste Tnregistrari erau tinute sub cheie pentru a nu nelinisti opinia publicd cobaii, am
putea spune. Desi la vremea respectiva cunostintele in materie de imunologie erau nule, se stia,
totusi, cd vaccinarea provoca reactii ce nu puteau fi prea clar explicate si facilita, pe termen
mediu, aparitia diverselor afectiuni.

In zilele noastre, am spune ci vaccinarea provoaci o deficientd imunitara, deschizand
calea pentru numeroase afectiuni, cunoscute si necunoscute. In martie 1904, lobby-ul pro-vaccin
din Belgia, sustinut de socialisti, facea sa se scrie In presa despre iminenta unei epidemii de
variola si despre faptul ca statul trebuia sa reinnoiasca la fiecare sase luni sursa de vaccin oficial
prin procedeul culturii (virus variolic uman inoculat vacii tinere). De asemenea, se indica ca
vaccindrile dovedite fara succes trebuiau reluate de doua sau de trei ori, caci vaccinarea nu ofera
imunitate decat pentru sase luni pana la un an (La Gazette din Liege (Gazeta —n.tr.) si L'Ami de
'Ordre din Namur (Prietenul Ordinii — n.tr.)).

Este usor de inteles de ce se organizau astfel de campanii in presa. Lobby-ul pro-vaccin,
alcatuit din fabricanti de vaccinuri, medici creduli §i, mai ales, din politicieni socialisti fie
ignoranti, fie extrem de interesati de beneficiile materiale varsate de institutele de fabricare a
vaccinului antivariolic, incercau sa. faca in asa fel incat sa fie votata o lege prin care vaccinarea
antivariolicd sd devina obligatorie. (Este interesant de stiut cd in Franta, Pasteur era sustinut de
catre Paul Bert, republican ce fusese Ministru al Instructiunii Publice si care a facut sa fie votate
diverse proiecte de lege ce decretau obligativitatea vaccindrii antivariolice).

Aceste campanii de presa au dat roadele asteptate: populatia era alarmata prin anuntarea
unor eventuale epidemii, apoi linistitd prin anuntarea posibilitatii de a se vaccina pentru a se feri



de acestea. Vocile discordante, indiferent. cat de competente erau ele, nu aveau acces la marile
ziare. Nu li se deschideau decat paginile revistelor de specialitate. Astfel, in numarul din
septembrie 1911 al revistei Le Medecin (Medicul), doctorul Jules Vindevogel, membru al
Societatii Regale de Medicina si Stiinte Medicale si Naturale din Bruxelles, membru asociat al
Societatii Franceze de Igiend, s-a ridicat Impotriva unei vaccindri devenita simpla rutina, aplicata
tuturor fard discernamant, in leagdn, la scoala, la circumscriptia militara, la intrarea in
administratia publica sau privata, sau oriunde se putea presupune ca exista posibilitatea oricarei
»expuneri" la variola.

Dupa doctorul Vindevogel, daunele produse prin vaccinarea antivariolica obligatorie nu se
limitau doar la cazurile grave deja cunoscute, febra hepatica devenita uneori hectica, abcese,
pustule umede, slabirea generald a organismului, etc. Nenorocirea cea mai grava produsa de
aceastd moda morbida este aceea ca a facut sa fie impinse in planul al doilea, dacad nu cumva
chiar sd fie cu totul ignorate, masurile de igiena publica ce facusera de atatea ori dovada cd pot sa
reducd, daca nu sa inlature total, bolile asa-numite contagioase. (Cititorul va gasi textul integral al
acestui articol in Anexa 2 a acestei lucrari).

In zilele de 8 si 9 septembrie 1911 a avut loc la Frankfurt Congresul Ligii
Internationale impotriva Vaccinului, infiintata cu un an inainte si reprezentata de A. Russel-
Wallace si doctorul Carlo Ruala, profesor la universitatea din Perusa, Italia. Crearea acestei ligi,
infiintatd in Germania, In chiar tara prezentata pretutindeni ca fiind exemplul perfect pentru ceea
ce se poate obtine prin vaccindri In masa contra variolei, Tngaduie oricui sa presupuna ca asa-zisa
disparitie a acestei maladii nu era decat o inselatorie si o iluzie colportata de catre vaccinatori.

Concluziile acestui congres au fost urmatoarele:

1. vaccinarea nu constituie un remediu preventiv Iimpotriva variolei;

2. multiplele pericole ale acestei operatiuni sunt imposibil de negat si sunt confirmate de cétre
autoritati medicale;

3. teoria lui Jenner este lipsita de orice fundament stiintific;

4. vaccinarea obligatorie constituie o impietate nemaiintalnita asupra constiintei individului, in
probleme sanitare;

5. credinta 1n valoarea vaccinarii, Intretinuta de doctrinele medicale, impiedicd adevaratul progres
sanitar, care este singurul capabil sa inlature definitiv varsatul si alte boli infectioase. De aceea,
congresul invita guvernele tuturor térilor la abolirea oricarei forme de vaccinare obligatorie.

Aceste concluzii apareau la mai mult de 100 de ani dupa inventia lui Jenner, si dupad mai
mult de 30 de ani de vaccinari intensive. Ele ardtau tuturor cd previziunile primilor vaccinatori nu
fusesera realizate, ca variola care, dupa ei, trebuia sa dispara rapid prin simplul fapt al recurgerii
la practicile lor generalizate pretutindeni era inca prezenta si inca facea ravagii.

Intr-o dare de seamai in fata acestui congres, doctorul H. Boucher scria ci variola, care
lovea altadata ,,cu formidabile epidemii", 1asand Tn urma ,,munti de cadavre", loveste acum - (la
inceputul secolului al 20-lea) cu ,,lovituri mici", cu ,,mici lovituri continue", acest progres
datorandu-se generalizarii igienei, bunastarii i bogatiei. Sprijinindu-se pe cifre, doctorul Boucher
arata ca noile epidemii coincid, in mod straniu, cu perioadele de vaccinare intensiva si ca acest tip
de interventie masiva ,,nu este un remediu impotriva variolei", ci ea contribuie mai degraba la
cresterea constatata a cazurilor de rujeold, scarlatind, si a altor maladii eruptive inrudite. (Extrasul
acestei dari de seama apare complet Tn Anexa 3 a acestei lucrari).

Care ar fi comentariul doctorului Boucher daca ar fi acum printre noi ? In 1912, vorbea
despre vaccinarea antivariolica devenitd obligatorie in 1903. Bietul om nu-si imagina ce avea sa



se Intdmple mai tarziu:
In 1938: obligatia vaccinarii contra difteriei;
In 1940: obligatia vaccinarii contra tetanosului;
In 1950: obligatia vaccinarii impotriva tuberculozei;
In 1964: obligatia vaccinirii impotriva poliomielitei.
Si ce-ar crede astazi doctorul Boucher despre calendarul de mai jos, calendar ce ilustreaza
in mod graitor gradul de poluare vaccinala din Franta?

CALENDAR DE VACCINARE

Din prima luna de viata....... BCG, vaccinarea copiilor care intra in colectivitati sau care
locuiesc intr-un mediu supus riscului
Testul la tuberculina practicat 3 pana la 12 luni mai tarziu

Incepand de la 2 luni............ Difterie, tetanos, tuse convulsiva, poliomielita I-a injectie
3Iunie..eeviiiiiiiii Difterie, tetanos, tuse convulsiva, poliomielitd a II-a
injectie
ATUND v, Difterie, tetanos, tuse convulsiva, poliomielita a IlI-a
injectie
Incepand de la 12 luni Rujeold, rubeold, oreion
Delal51a 18 luni................ Difterie, tetanos, tuse convulsiva, poliomielitd I-ul rapel
5-6aNi......coviiiiiiiiiiii Difterie, tetanos, tuse convulsiva, poliomielita al II-lea rapel
Rujeola, rubeold, oreion la copiii nevaccinati
Inainte de 6 ani............ BCG pentru copiii incd nevaccinati
Test la tuberculina practicat de la 3 pana la 12 luni dupa prima
injectie
Delallla 13 ani Difterie, tetanos, poliomielitd Oreion, pentru baietii nevaccinati si

care nu au avut boala

Rubeola pentru toate fetele, primul vaccin sau revaccinare

BCQG, subiectii cu test negativ la tuberculina vor fi vaccinati sau

revaccinati
Dela 16 1a 21 de ani.............. Difterie, tetanos, poliomielita, rubeola pentru tinerele ne-
vaccinate

Test la tuberculind urmat de BCG 1n caz de raspuns negativ
Dela21la60deani.............. Tetanos, poliomielita, la fiecare 10 ani Gripa, in fiecare an

Pentru o mai buna intelegere a poluarii vaccinale practicatd de fabricanti asupra

organismelor occidentale presupuse sandtoase si asupra organismelor debilitate din Lumea a
Treia, prezentam lista diverselor vaccinuri aflate pe

VACCINURI PRODUSE DE PASTEUR VACCINS

*Vaccin BCG Pasteur

*Vaccin CCB Pasteur

*Vaccin antiholeric Pasteur

*Vaccin impotriva tusei convulsive Pasteur



*Vaccin D.T. TAB Pasteur

*Vaccin antigripal (vezi Mutagrip Pasteur)

*Vaccin GenFlevac B Pasteur Vaccinuri IPAD Pasteur (adsorbite)

*Vaccin IPAD Pasteur

*Vaccin [IPAD D.T.C.P. Pasteur Vaccin IPAD D.T.P. Pasteur Vaccin 1PAD P Pasteur *Vaccin
IPAD T. Pasteur Vaccin 1PAD T.P. Pasteur

*[PAD ce contin compusul P)

*Vaccin antirabic purificat Pasteur (Utilizare preventiva)

*Vaccin antirabic purificat Pasteur (Pentru tratament dupd expunere) Vaccin TAB

VACCINURI ALE ALE INSTITUTULUI MERIEUX

*Bague Variole (antivariolic — ntr.)

*D.T. Bis

*D.T Bis - Rudivax,.

*D.T. Coq

*D.T. Polio

*D.T Vacs

*Imovax Oreillons (vaccin impotriva oreionului)
-*Monovax (vaccin Tmpotriva tuberculozei)

*Pneumo 14 Imovax (vaccin impotriva pneumococilor)
* Rouvax (vaccin asociat impotriva rubeolei si rujeolei)
*T. Polio

* Tetragrip - Tetavax - Tetracoq 0,5

*Vaccin anti-bruceloza P.I. pentru uz uman

* Vaccin antipoliomielitic inactiv

* Vaccin Sabin antipoliomielitic

*Vaccin antirabic inactiv preventiv

* Vaccin antirabic inactiv pentru tratament dupa expunere - Vaccin antituberculos hofilizat de
folosinta intradermica - Vaxicoq

* Vaxigrip

CALENDARUL VACCINARILOR PROPUS DE INSTITUTUL MERIEUX

La3luni.......oocoovennn. difterie, tetanos, scarlatina, poliomielita: Tetracoq 05, I-a injectie
Ladluni.................... difterie, tetanos, scarlatina, poliomielita: Tetracoq 05, a Il-a injectie
difterie, tetanos, scarlatina,

LaSTuni................... Tetracoq 05, a Ill-a injectie

Intre 12 si 15 luni.......... rujeola, rubeola, oreion: Rubi-Rouvax + Imovax Oreillons
Lal8luni................... difterie tetanos, tuse convulsiva, poliomielita: Tetracoq 05 , I-ul rapel
Intre 5si 6 ani........... difterie, tetanos, tuse convulsiva, poliomielita: Tetracoq 05 , al II-lea
rapel

Inainte de 6 ani ......... BCG: Monovax sau vaccin antituberculos

Intre 11si 12 ani ....... difterie, tetanos,  D.T. Polio



rubeold pentru fete: Rudivax

oreion pentru baieti: Imovax Oreillons

Test la tuberculind + BCG: Monotest + Vaccin antituberculos
Dupa 21 ani ............ tetanos, T. Polio,rapel la fiecare 10 ani ,rubeola pentru femeile
neimunizate: Rudivax

gripa: Vaxigrip in fiecare an dupa 65 ani. pneumococi: Pneumo

14 Imovax

GAMA VACCINURILOR DE LA SMITHKLINE BEECHAM
DITANRIX - vaccin antidifteric si antitetanic
ENGERIX - vaccin recombinant impotriva hepatitei B, plecand de la drojdie
EOLARIX - vaccin contra rujeolei si rubeolei
ERVEVAX - vaccin contra rubeolei
FLUARIX - vaccin contra gripei
HAVRIX - vaccin contra hepatitei A
INFANRIX - vaccin combinat Tmpotriva difteriei, tetanosului, tusei convulsive a-celulare
MENCEVAX A" vaccin impotriva meningitei, cerebrospinale cu meningococi din grupa A
MENCEVAX AC" - vaccin impotriva meningitei cerebrospinale cu meningococi din grupele
AsiC

MENCEVAX ACWY" - vaccin impotriva meningitei cerebrospinale cu meningococi din grupele
ACWsiY

PARIORIX" - vaccin Impotriva oreionului

PLUSERIX" - vaccin impotriva rujeolei, oreionului si rubeolei
POLIO SABIN" -vaccin antipoliomielitic trivalent

RIMEVAXIm - vaccin antipoliomielitic trivalent

RIMPARIX - vaccin impotriva rujeolei si oreionului
VARILRIX - vaccin Tmpotriva varicelei

La examinarea amanuntita a unor asemenea liste nu poti decat sa te inspadimanti. Jenner si
acolitii sdi sunt in mod sigur fondatorii celei mai grave si mai periculoase forme de poluare a
organismelor. Prin introducerea in organism a bacteriilor si virusilor vii (atenuati, spun ei), ei au
reusit sa faca din organisme adevarate rezervoare cu virusi si au slabit, ca sd nu spunem scurt-
circuitat, factorii performanti specifici agentilor care apara sistemul nostru imunitar.

SFARSITUL RELATARII DESPRE JENNER

Din intamplare sau accidental, Jenner descopera ca acel cowpox sau vaccina inoculata
omului pare sd-1 protejeze de variold. Avid de bani si de onoruri, el trateaza cu fabricantii de
vaccinuri in scopul de a-si comercializa descoperirea. Acestia considera cd ar fi de preferat, din
motive de rentabilitate si profit. sd se serveasca de virusul variolic uman inoculat viteilor pentru
a-1 atenua. Ei renunta la cow-pox si declara apoi ca acesta si variola sunt din aceeasi familie si. In
consecinta, procedeul lor este valabil. Jenner nu-si pune intrebari; devine celebritate nationala si
castigd multi bani (Intrucat medicii englezi castigau 5 silingi pentru fiecare vaccinare, adicd 6,25
F, acest castig nu era deloc neglijabil, la vremea respectiva, pentru a rotunji veniturile lunare...).



Péana in 1823, data decesului sau, institutele de vaccinare infloresc pretutindeni in lume si
realizeaza profituri enorme. La curent cu numeroasele accidente provocate de vaccinarea
antivariolica si de procedeul sdu revazut si corectat de catre fabricanti, Jenner tace. Desigur, el se
odihneste azi in pace si nu se rasuceste in mormant! Dar cine poate spune ca el nu s-a indoit
mdcar un singur moment de eficacitatea reala a descoperirii sale ? In ciuda numeroaselor
cercetari, este imposibil sa gasim in arhivele britanice vreo scrisoare a genialului inventator in
care sa impdartaseasca o indoiala oarecare sau sa mentioneze despre negocierile cu fabricantii
vaccinului antivariolic. De ce ?

La 15 noiembrie 1907, la Societatea Medicala a Practicienilor din Paris a avut loc o
discutie privind vaccinarea. S-a semnalat ca in 1816, doctorul Muller, medic la Brumath
(Alsacia), vaccinuriaza 1n aceasta localitate 38 de indivizi i opreste astfel o epidemie de variola
(raport din 1816 al Comitetului central, pagina 58, arhivele Academiei). Astfel, 38 de indivizi
vaccinati, din mai multe mii de indivizi, sunt suficienti pentru a invinge o epidemie! La
Lavaissenet, in Cantal, doctorul Fournier vaccinuriaza 41 de copii §i aproape tot atatia adulti din
satele vecine si epidemia se opreste (Arhivele Academiei). In raportul sau din 1815, presedintele
Comitetului Central semnaleaza ca, incepand din 1803, 3 milioane de persoane au fost vaccinate
pe intregul teritoriul francez si ca aceste vaccindri au fost suficiente pentru a opri raul. Ori, in acel
timp, teritoriul francez numara 130 de departamente cu o populatie de 40 milioane de locuitori.
Este evident cd, in grupul de 3 milioane de vaccinati, trebuie sa se fi gasit mai putine persoane
atinse de boala decat in cel de 37 milioane de nevaccinati !

In epidemiile care au urmat, partizanii vaccinarii antivariolice au constatat ca numarul de
vaccinati atingi de boald crestea odatd cu numarul din ce In ce mai mare al vaccinarilor. Pentru a-
si ascunde esecul, ei au pretins ca este vorba de o sldbire, o degenerescenta a vaccinurii, a cOw-
pox-ului, si cd, deci, era urgenta regasirea acesteia asa cum era ea initial. De aceea, a avut loc o
cursa nebuneasca pentru a gasi vaca ideald capabila sa produca cow-pox nedegenerat. Academia
s-a deplasat la Passy pentru a admira o vaca alba, apoi s-a dus sa vada o alta la Rambouillet, apoi
o alta la Versailles, la Chatellerault, la Livry, la Antony, incat pana la urma, Academia, asaltata
de valul de vaci si pe de alta parte constatand in 1836 ca valul variolic, ca orice val epidemic,
ajunsese la o perioada de descrestere. De aceea, s-a grabit sd declare ca avusese fericirea sa
regaseasca cow-pox-ul ideal, adevaratul cow-pox, la vaca alba din Passy si ca, era inutil sa mai
continue cautarea altor vaci. Se pare ca aceasta vaccind era mai degraba anemica deoarece, cativa
ani mai tarziu, variola revenea in asalt si, cu toate vaccindrile si revaccinarile, ajungea la
formidabila explozie din 1870, 1871, 1872, aceasta din urma fiind la fel de ucigatoare ca si
gravele sale manifestari din secolul al XVIII-lea !!!

Capitolul 3

PRECURSORII LUI PASTEUR

De reguld, atunci cand se realizeaza o descoperire stiintifica, ea este fie rezultatul purei
intamplari fie al muncii asidue a unor indivizi care sunt zi si noapte in cdutarea solutiei pentru o
idee care-i urmareste. Intrucat solutia imbraci forma uneia sau mai multor ipoteze, acesti indivizi
trebuie sa demonstreze stiintific ca ipoteza sau ipotezele lor se verifica prin experientd. Numerosi
oameni de stiinta lucreaza, uneori in cadrul aceluiasi proiect si fiecare nu descopera decat o parte
a adevarului. Urmeaza apoi prezentarea stadiului lucrarilor lor si comunicarea lui intregii lumi



stiintifice sau medicale. Astfel, fiecare, fara a descoperi intregul adevar, are meritul de a face
stiinta sd avanseze si trebuie sa fie respectat de toti.

In acest context, ce poti sa crezi despre un cercetitor care, in privinta unui subiect bine
precizat, s-ar prevala - spre profitul sau exclusiv - de descoperirile partiale ale celor care 1-au
precedat in respectiva directie si care si-ar atribui toate meritele. Mai mult, ar nega orice plagiat si
ar face tot ce-1 std in putintd pentru a umbri numele si meritele predecesorilor sai ba chiar le-ar
critica - dupa ce le-ar fura, la nevoie - munca si reputatia ? Pasteur, ,,genialul" Pasteur, a fost unul
dintre acestia. E1 a fost intr-adevar un ,,geniu" - dar unul al plagiatului, al al traficului de
influentd, al falsificarii statisticilor, al minciunii si ingeldtoriei. Prin multiple dovezi, ma voi
stradui s@ demonstrez acest lucru.

Tot ce ne-au invatat manualele de istorie, de medicind, dictionarele si enciclopediile este
fals. Spre deosebire de discursurile lor laudative, se poate afirma ca Pasteur a cauzat un
prejudiciu considerabil medicinii, fadcand-o sa piarda un secol intreg in planul intelegerii originii
afectiunilor si terapiilor. Pe de altd parte, adoptarea principiilor pasteuriene de catre medicina
alopatd, ca si punerea lor in practica de un secol incoace, a facut-o sa-si piarda orice credibilitate.
Respectarea si aplicarea principiilor pasteuriene, printre care cel al vaccinarilor sistematice, a
provocat sldbirea sistemului imunitar al indivizilor, astfel incat se poate spune ca deplorabila
situatie sanitard actuala de pe planeta se datoreaza bolilor generate de vaccinari. Intr-adevir, asa
cum Incerc sa demonstrez intr-una din recentele mele lucrari, ,,SIDA - tavalugul", aceasta boala a
fost provocata de vaccinarea antivariolica intempestiva a milioane de africani care sufera
permanent de malnutritie si care traiesc in conditii precare de igiend. Prin campaniile sale
intensive de vaccinare, Organizatia Mondiala a Sanatatii (OMS) poarta o grea raspundere. Dar sa
revenim la Pasteur, marele rdspunzator pentru aceasta situatie, si sd examinam lucrarile celor care
l-au precedat.

PUTINA ISTORIE A CELOR CARE AU FOST PLAGIATI SAU FURATI

DAVAINE, CASIMIR JOSEPH, (1812-1882),
MEDIC FRANCEZ,
PRECURSORUL LUI PASTEUR iN STUDIEREA MICROBILOR

Transmis omului prin animale contaminate (boi, cai, oi, porcine), antraxul (carbunele)
poate fi fatal dacd nu este tratat cu antibiotice. Data fiind importanta capitala a acestei
descoperiri, ne-am astepta, in mod normal, sd gasim numele lui Davaine ca legatura principala n
enciclopedii. Ori, nici vorba de aceasta. Contributia acestui mare cercetator este mentionata la
cuvantul carbune, unde se poate citi cd aceastd boala infectioasd acuta este cauzata de Bacillus
anthracis, o bacterie al carui rol patogen, recunoscut de Davaine in 1868, a fost definitiv
demonstrat de Pasteur si colaboratorii sai in 1877. Crearea de catre Davaine, cu extrema
minutiozitate, a unei metodologii care arata cauza bolii carbunelui, metodologie ce s-ar putea
aplica tuturor bolilor infectioase, este trecutd sub tacere. Aceste lucrari au fost descoperite si
prezentate de catre Jean Theodorides, sef de lucrari la C.N.R.S. (Centrul national de cercetari
stiintifice — n.tr.), Intr-o carte intitulatd Rolul novator al lui Daraine in hologie si medicina.
Expunerea sa se gaseste in arhivele internationale Claude Bernard, aparute in 1971 - 1972 - 1974.
Din fericire, Jean Rostand a corectat faptele, scriind:



,,In mod curent, publicul crede ca Pasteur este acela care a descoperit rolul microbilor in
producerea bolilor infectioase. In realitate, aceastd descoperire nu-i apartine. Ea apartine unui alt
savant francez, Davaine."

PUTINA ISTORIE

Celui merituos, onorurile ce i se cuvin ! Deoarece Davaine a descoperit bacilul
responsabil de boala carbunelui, el este una dintre personalitatile marcante ale epocii sale in
materie de cercetare stiintifica. Dictionarele nu pot face altceva decat sa-i mentioneze numele. Pe
de alta parte, ne punem iIntrebarea de ce el si lucrarile sale nu figureaza in nici o enciclopedie.
Motivul este toarte simplu. Dand dovada de o perfectd naivitate, sau mai bine zis, de o evidenta
stupiditate, academicienii, oamenii politici, lumea stiintificd franceza, istoricii, manualele de
istorie si de medicina si lucrdrile religioase s-au grabit sd-1 proclame pe Pasteur ca mare savant si
parinte al microbismului de indata ce a facut cunoscute rezultatele cercetarilor sale. Toate
celelalte lucrari care au pus 1n evidenta rolul microbilor in bolile infectioase au fost prin urmare
tinute in umbra. Descoperitorul microbismului nu putea fi altul decat genialul Pasteur !

Pentru a intelege aceasta atitudine aberanta a autoritatilor politice, medicale, universitare si
mediatice ale epocii pe care o avem in vedere, trebuie sa patrundem acolo si sa vedem care
anume imprejuriri au autorizat un asemenea delir. In 1868, dati la care Davaine a pus in evidenta
bacilul carbunelui, Napoleon al Ill-lea domnea inca in Franta, adica 17 ani de la lovitura de stat
din 1851 si 2 ani inaintea dezastruosului razboi franco-german din 1870. Curtean asiduu de multi
ani, Pasteur devenise un intim al curtii oferindu-i una din cartile sale imparatului, apoi o alta
impardtesei, pe care stia sd o flateze cu constanta ipocrizie. Invitat la Compigne, la resedinta
curtii imperiale, Pasteur avusese posibilitatea de a face cunostinta cu numerosi ministri si
diplomati strdini, cu personaje influente din lumea industriei, comertului si finantelor. Stiuse sa
intretind aceste relatii care, ulterior, i-au permis sa creeze si sa finanteze faimoasele sale institute
impotriva turbarii $i mai apoi, propria industrie de vaccinuri.

Inteligent si abil, stiuse sa faca sa se vorbeasca despre el aducand la curte un microscop si
facand demonstratii care 1i umpleau de admiratie pe suverani $i pe curtenii naivi, gata sa se
entuziasmeze in fata acestei noutdti extraordinare pentru epoca respectiva. la ganditi-va! Gratie
acestui genial savant si acestui aparat revolutionar era cu putintd, In acest univers imperial inchis
si putin receptiv la stiinta, sa se contemple fiinte microscopice ! Intr-o zi, pentru a uimi si mai
mult aceste personaje de curte, a reusit s obtind putin sdnge de la imparateasa si le-a aratat
globulele rosii ale Majestatii Sale. Tindnd cont de ignoranta oamenilor epocii In materie de
stiintd, cititorul 1si poate usor imagina incredibilul succes obtinut de Pasteur in fata curtenilor, nu
numai din Franta, ci si din Intreaga Europa. Ziarele timpului se extaziau ca in fata unui miracol.
Nu se mai vorbea decat despre ilustrul Pasteur.

De altfel, era in ajunul razboiului franco - german din 1870 si raporturile politice si
stiintifice intre cele doud natiuni nu erau dintre cele mai bune. Lumea stiintificd germana contesta
cu tarie lucrarile lui Pasteur in legaturd cu microbismul si asepsia fiintelor vii. Ca reactie, din
ratiuni de prestigiu national, oamenii de stiintd, academicienii, oamenii politici si ziarele
franceze, in unanimitate, il ridicau in slavi pe Pasteur. Astfel a inceput fabricarea legendei lui
Pasteur si care, dupd cum vom vedea, n-a Incetat sa se amplifice in cursul anilor urmatori.

In acelasi timp, Pasteur persista in eroarea de a atenua virusii si bacteriile prin caldura si
oxigenarea aerului. Doi dintre colaboratorii sdi, Roux si Chamberland, pusesera la punct un



vaccin atenuat cu dicromat de potasiu. Rezultatele obtinute fusesera pozitive. Pasteur s-a opus cu
fermitate publicarii acestor rezultate. Cat traiesc eu, nu veti publica acest lucru, le-a declarat el.
Vom vedea in continuare cd Pasteur a utilizat acest procedeu cu ocazia faimoasei sale experiente
de la Pouilly-le-Fort, in 1881.

Pasteur i-a furat lui Henri Toussaint fructul lucrarilor sale, atribuindu-si singurul merit,
chiar daca se stie, din marturisirile facute de Roux si Chamberland in 1883, ca marele lor maestru
utilizase un vaccin contindnd dicromat de potasiu In proportie de 1/2000 in cursul experimentului
realizat la Pouilly-le-Fort. Henri Toussaint nu folosise acest produs ci, dupa cum am vazut, un
antiseptic - acidul fenic, ceea ce este de fapt acelasi lucru. In zilele noastre nu se vorbeste despre
Henri Touissant, ci despre ,,marele" Pasteur. In privinta acestei noi imposturi, intr-o replica data
unui discurs al lui Pasteur la Geneva in 1882, doctorul Robert Koch, consilier la Oficiul imperial
de sanatate din Germania si binecunoscut pentru lucrarile sale privind tuberculoza, scrie:

,,Cand se vorbeste despre atenuarea virusului antraxului si despre imunitatea artificiala, este o
nedreptate sa Tmpingi numele lui Henri Toussaint pe ultimul plan sau sa-1 ignori complet".

Bouley, desi discipol fervent si admirator al lui Pasteur, laudase meritele lui Henri
Toussaint la Academia de Medicind, in sedinta din 8 mai 1881.

GALTIER, PIERRE VICTOR,
MEDIC VETERINAR, PROFESOR LA LYON
(NEMENTIONAT IN DICTIONARE SI ENCICLOPEDII)

Veterinarul Pierre-Victor Galtier vindecase animale bolnave de turbare in 1879, cu 6 ani
inainte ca Pasteur sa-l vaccinurize pe tanarul Meister. Galtier transmisese turbarea cainelui la
iepure, de la iepure la iepure, de la iepure la oaie, de la oaie la oaie, demonstrand astfel ca acelasi
virus era responsabil de turbarea furioasi a cdinelui si de turbarea paralitica a iepurelui. In 1881,
el a reusit sd imunizeze o1 injectandu-le intravenos saliva rabica. Apoi a continuat experimentele
pe alte specii de animale §i a realizat faptul cd procedeul sau nu functiona pe toate speciile, iar de
aici a tras concluzia ca este periculos sa incerce un experiment pe om. Pasteur, in iulie 1885, nu a
avut aceleasi scrupule.

Pasteur i-a furat lui Galtier fructul lucrarilor si si-a atribuit singur meritul lor. Acest lucru
este cu atat mai evident cu cat, insotit de Chauveau, Pasteur 1i vizitase laboratorul in 1880 si era
perfect la curent cu procedeul acestuia. De altfel Galtier, dupa ce Pasteur i-a furat lucrarile, a
protestat in nenumarate randuri pentru a i se recunoaste anterioritatea lor. Comunicarea sa din
1879 asupra imunitatii rabice a fost calificata de Pasteur drept ,,0 lucrare pretioasa", dar pe care a
criticat-o ulterior cu salbadticie, ceea ce nu 1-a impiedicat sa-si insugeasca metodologia ! Galtier a
primit un premiu de 5000 de franci pentru descoperirea sa. Cat despre Pasteur, vaccinatorul
tanarului Meister, acesta a primit 2 milioane de franci provenind dintr-o subscriptie nationala,.

HAUY, RENE JUST, (1743 - 1822),
MINERALOG, CREATORUI CRISTALOGRAFIEI

Rene Just Hauy figureaza in dictionare si enciclopedii. El a decedat in anul de
nastere al lui Pasteur, adicd in 1822. Lucrarile sale foarte importante i-au permis lui Pasteur - care
a avut tot timpul sa le studieze fiindca nu avea pe atunci decat 26 ani — sa descopere o lege



capitala, aceea a proprietatii specifice a constitutiei disimetrice a materiei vii, ce conduce la
existenta unei forte rotatorii fata de actiunea luminii polarizate. Pasteur era pe atunci profesor de
stiinte la Strasburg, unde lucrase Hauy.

Referitor la aceeasi chestiune, Pasteur a stiut sa se inspire si din lucrarile lui Gabriel
Delafosse (1796 1878). In 1848, Pasteur cunostea cu siguranta lucrarile lui Delafosse, in varsta de
52 ani, ce puneau in evidenta relatiile existente intre sensul fortei rotatorii a substantelor minerale
si orientarea fatetelor hemiedrice pe care le modifica. La fel a stiut sa se inspire si din lucrarile lui
Sir John Herschel, cercetator englez care a pus in evidenta relatia intre orientarea cristalelor de
cuart si lumina polarizata. In 1848, Herschel avea 58 ani. Nu exista nici o indoiala in privinta
faptului ca Pasteur s-a inspirat din lucrérile sale. Inca odata, el si-a atribuit intregul merit al
acestei descoperiri declarand in expunerile sale:

, Leoria disimetriei moleculare pe care am stabilit-o este unul din capitolele cele mai
inalte ale stiintei, complet neprevazut, ce deschide fiziologiei orizonturi noi, indepartate dar
sigure."

Pasteur a abandonat complet acest subiect, nu se prea stie de ce. Fara indoiala, pentru ca
nimeni Tnaintea lui nu mersese mai departe... Ori, aceasta descoperire se dovedeste deosebit de
importanta si in zilele noastre. Intr-adevir, din aceasti descoperire decurg principiile de baza ale
sanatatii solurilor si a fiintelor vii.

Pasteur a profitat in egald masura si de lucrarile lui Jean-Baptiste Biot, profesor de fizica
la Colegiul Francez care se ocupa de proprietatile optice rotatorii ale cuartului si cu care
coresponda.

APPERT, FRANCOIS, (1750 - 1841),
INDUSTRIAS, NASCUT LA CHALONS-SUR-MARNE

Francois Appert figureazi in dictionare si in enciclopedii. In 1810, inaintea lucririlor lui
Pasteur, el a inventat pastrarea alimentelor in cutii sterilizate la caldura. Sistemul pasteurizarii
fusese deci descoperit cu mai mult de 12 ani Tnaintea nasterii 1ui Pasteur si cu mai mult de 50 de
ani Tnainte ca Pasteur sa preconizeze acest procedeu. Foarte probabil, acest industrias nu cunostea
microbismul aga cum a fost el prezentat mai tarziu de ilustrul Pasteur. Este sigur insa ca el si-a
dat seama Tn mod empiric de faptul ca ceea ce Impiedica mucegdirea §i putrezirea alimentelor era
caldura. Trebuie sa se fi gandit totusi ca daca se producea mucegaiul, insemna ca exista un motiv
$i prin urmare cauza o constituiau niste agenti exteriori. Caldura distrugea acesti agenti. Punct.
Prin forta lucrurilor, Pasteur era la curent cu acest procedeu.

SPALLANZANI, LAZZARO, (1729 - 1799),
CHIRURG SI NATURALIST ITALIAN

Lazzaro Spallanzani figureaza in dictionare si enciclopedii si publicase, in 1765,
Observatii asupra animaliculelor din infuzii. Cu un secol mai Tnaintea lui Pasteur, el observase
microbi si 1i descrisese. Pasteur era Tn mod sigur la curent cu lucrarile sale. intr-adevar, Pasteur
fusese intrigat sa constate fenomene de fermentatie in lichidele organice (sau azotate si
carbonate) atunci cand inlaturase orice contact cu germenii din aer prin izolare completa cu



ajutorul unui dop de vata si sterilizare a lichidelor la caldura. El vazuse, totusi, fermentand lichide
astfel sterilizate si ajunsese la concluzia ca se produce generarea spontanee a germenilor-
fermenti. Cei mai in varstd credeau in generatiile spontanee. Lamarck, Geoffrey Saint-Hilaire,
Viegmand si Frey faceau parte dintre acestia, iar ultimii doi realizasera, de altfel, experiente care
tindeau sa demonstreze acest lucru. Pasteur cunostea desigur lucrarile contemporanilor sdi si de
asemenea si pe acelea ale lui Liebig, Schwann si Cagniard de Latour asupra drojdiilor. Jean-
Baptiste Dumas emisese deja, in 1843, o teorie exacta cu privire la fermentatie, descriind-o ca pe
un act vital. Prin aceasta, el se opunea scolii germane a lui Berzelius, Gerhardt si Liebig, care
vedeau in fermentatie un fenomen pur chimic de cataliza. Dar vom vedea aceasta mai detaliat pe
parcursul acestei lucrari.

Cel mai bland lucru pe care-1 putem spune este ca Pasteur a fost prost inspirat sa se inspire
din lucrarile predecesorilor sai. Teoria generatiei spontanee, care a dominat pand in 1866 si care a
fost contestata de profesorul Antoine Bechamp incepand cu 1854, a fost renegata de insusi
Pasteur, care si-a atribuit totusi meritul descoperirilor lui Bechamp ! Ce-ar trebui sa credem
despre aceastd conversie "spontanee” a "marelui savant" Pasteur ? Legendele au o evolutie
complicata si sunt Incd si astazi intretinute de cei care-1 celebreaza pe "marele" Pasteur. Astfel,
atunci cand m-am dus la Lons-le-Saunier, in Jura, pentru a tine o conferintd, am luat cu un gest
maginal un pliant de la hotelul unde dormisem: Jura, Tinutul lui Pasteur, Drumul Pasteur.
Comitetul departamental al turismului din Jura trebuie sa fi platit foarte mult pentru aceasta
publicatie in culori; cu alte cuvinte, trebuie sa-i fi costat mult pe contribuabilii departamentului
Jura. Pe coperta se putea citi, sub fotografia falsificatorului si mincinosului: Cea mai frumoasa
descoperire a mea — tinutul meu (este probabil singura descoperire a ,,geniului"). In interior, la
paginile 6 si 7, sub titlul ,,Puternice radacini jurasiene", numele diverselor localitdti din Jura unde
a locuit marele om. Unul din aceste locuri, Mont — Poupet, este marcat si se poate citi: Muntele
Poupet, cu Indltimea sa de 853 metri, domind piata comunei Saint-Thibaud. Pasteur a combatut
aici teoria generatiei spontanee deschizdnd 20 de sticle umplute cu bulion de culturd. Din pacate,
data acestui experiment nu este semnalata. Ori, se stie ca practic, pana la sfarsitul zilelor sale,
Pasteur a fost un aparator inversunat al generatiei spontanee !

REZUMAT

Pasteur si-a insusit lucrarile lui Henri Toussaint pentru a pune la punct vaccinul impotriva
antraxului, ale lui Casimir Joseph Davaine referitoare la descoperirea bacilului antraxului si
metodologia sa ce demonstreaza cauza microbiand a acestei boli si ale lui PV Galtier care pusese
la punct un vaccin contra turbarii in 1881. Cum se poate califica, in mod rezonabil, aceasta
insugire intempestiva a descoperirilor realizate de altii, veterinari ori medici ? Nu cumva este
vorba despre un furt fatis al unor procedee anterioare pe care ti le atribui dintr-o data, fara cea
mai mica jend, declarand, asa cum a facut mereu Pasteur: Noi am descoperit... Noi am pus la
punct...Teoria pe care am stabilit-o recent...Vorbind despre el, plin de sine si de o incredibila
ingdmfare, Pasteur, nu folosea niciodata pronumele eu, ci noi. S-ar fi putut presupune ca noi
implica mentionarea numelor colaboratorilor sdi. Dar n-a fost niciodatd asa. Cuvantul noi
desemna exclusiv propria persoana.

Pasteur s-a inspirat din lucrarile realizate de Hauy, Delafosse, Herschel si Biot pentru a
formula teoria disimetriei moleculare, din cele ale lui Spallanzani, Appert, Galtier, Toussaint si
Davaine pentru a sa teorie a microbismului, adicad pentru a demonstra existenta unor microbi



capabili sd induca boli infectioase la fiintele vii, ca si din acelea ale lui Lamarck, Geoffroy Saint-
Hilaire, Viegmand, Frey, Liebig, Schwann, Gerhardt si Dumas pentru a pune in evidenta
germenii-fermenti. Este important sd constatam cd Pasteur, in scrierile putin numeroase si
declaratiile sale n-a facut niciodatd vreo referire la toti acesti precursori, nu s-a referit niciodata la
lucrarile unora sau altora mentionandu-le numele. Ca regula generald, un adevarat om de stiinta
nu procedeaza astfel. Daca un alt om de stiinta a efectuat lucrari ce permit mersul inainte al
cercetarii $i a Inlesnit astfel descoperirea finald, inventatorul acesteia mentioneaza lucrarile
anterioare. Acest principiu existd practic in toate comunicdrile stiintifice si oricum, oamenii de
stiintd sunt la curent cu lucrarile celor care i-au precedat.

Cu exceptia unei descoperire exceptionale, destul de rard in domeniul terapeuticilor si
etiologiei afectiunilor, nici un om de stiintd nu-si atribuie paternitatea acesteia dacd au fost
realizate lucrari anterioare ce i-au permis sa Tnainteze catre exprimarea unui adevar stiintific
definitiv si, in consecintd, admis de Intreaga comunitate stiintifica. Putem afirma deci, fara teama
de a ne insela, cd Pasteur a dat dovada, pe de o parte, de o rard ingratitudine fata de cei care 1i
deschisesera calea, iar pe de alta parte, de un rar tupeu atribuindu-si meritul descoperirilor facute
de altii. Aceste descoperiri reluate pe cont propriu, ignordndu-i in mod voluntar pe autorii lor,
merita fara indoiald, din punct de vedere juridic, calificativul de furt, si frauda comisa de catre
beneficiarul onorurilor si foloaselor banesti in dauna inventatorilor lor.

Se pare cd Pasteur n-a fost de loc stanjenit de aceasta problema juridica, pentru ca,
probabil, se simtea protejat initial de catre Napoleon III, iar mai apoi, de prietenul sau republican
si francmason Paul Bert. Davaine a lasat lucrurile la voia intamplarii si a decedat prematur.
Toussaint nu a protestat. Doar Galtier a indraznit sa faca acest lucru, dar a abandonat rapid cand a
primit 5000 F, convins ca era un pericol sd vaccinurezi omul impotriva turbarii ! Evident, e
imposibil sa fim siguri, dar ne putem imagina ca Galtier, caruia i se furasera lucrarile, a fost
deceptionat atunci cand Pasteur a inceput sa vaccinurize contra turbdrii 1n iulie 1885. Si aceste
deceptii au fost, intr-adevar, reale...

LEGENDA LUI PASTEUR: O EXPLICATIE

In ciuda acestor acte cel putin reprobabile, Pasteur este citat in toate enciclopediile si
manualele, in nenumarate carti, ca fiind o figurd remarcabild atat prin probitatea sa intelectuala si
morald cat §i prin entuziasmul, curajul si geniul sau. Din cauza tuturor acestor scrieri, Pasteur va
ramane fondatorul microbiologiei si unul din cei mai mari initiatori ai biologiei.

Ne putem pune Intreba pentru care motiv Pasteur a fost intotdeauna considerat de cétre
francezi drept o personalitate nationald. Explicatia este cu sigurantd urmatoarea: dupa pompa
primului Imperiu §i cea mai putin aparentd a celui de-al doilea, care se sfarsise prin Infringerea
de la Sedan si abdicarea lui Napoleon IlII, Franta se gasea Intr-o stare jalnica. Singurul om care
dobandise un oarecare prestigiu era Don Gambetta care s-a distins in timpul asediului Parisului si
in lupta impotriva monarhistilor. Acesta a instituit Republica in 1879 - 1881 si a fost numit
presedintele Camerei. Aceastd Republicd nu numara printre membri sdi decat personalitati
obscure sau indivizi lipsiti de orice personalitate. Acesta a fost regimul la care s-a raliat imediat
Pasteur, tradandu-i pe vechii sdi binefacatori, imparatul si sotia sa.

La momentul respectiv, Pasteur se bucura de o anumita celebritate. Considerat un mare
savant, se stia despre el ca fusese un fervent curtean al imparatului. Cele mai cunoscute lucrari
ale sale erau Studiul fermentirii (1857) si punerea in evidenta a microorganismelor (1861). In



1865, lucrarile referitoare la bolile viermilor de matase ii permiseserd sa dobandeasca o oarecare
reputatie (nefondati) care lasa s se intrevada viitorul sau pe plan stiintific. in 1881, cand
Gambetta este presedinte al Camerei republicane, are loc faimosul experiment de la Pouilly-le-
Fort privind antraxul. Este victoria magistral infatisata (pe nedrept) de media. In sfarsit, in 1885,
este triumful total o datd cu vaccinarea tanarului Meister Impotriva turbarii. Atunci se vede clar
ca ralierea lui Pasteur la Republica este extraordinar de bine venita pentru acest nou regim caruia
chiar i lipsesc oameni de acest soi. [a ganditi-va ! Republica il are n randurile sale pe unul dintre
cel mai mari savanti ai tuturor timpurilor ! Prietenul lui Pasteur, Paul Bert, republican si
francmason, i asterne in fata covorul rosu.

Trebuie semnalat faptul ca la vremea respectiva, presa, lumea medicala si stiintifica, ca si
lumea politica nu se indoiesc nici un moment de toate virtutile atribuite acestui mare om
republican. Ba chiar i se mai adauga si altele. El reprezinta in ochii tuturor francezilor simbolul
muncii, al curajului, al cinstei si al abnegatiei propovaduite de ideile republicane. Ce frumoasa
imagine, ca aceea a marelui savant aplecat asupra tanarului Meister, pe care vaccinuriaza contra
turbarii !

Republica franceza prezenta in presa cea mai frumoasa, imagine din Epinal
(departamentul Vosges, Lorena n.tr.), aceea a unui ilustru savant, republican fervent, aplecandu-
se asupra unui copil, biata victima a turbarii. Devenit republican, Pasteur, ca orice bun
republican, era prezentat ca binefacator al omenirii in suferinta! Dupa toate catastrofele si
dezamagirile suferite de Franta de la revolutia din 1789, odata cu venirea la putere a Republicii,
poporul francez avea in sfarsit posibilitatea sa-si refaca sanatatea politica. Pentru aceasta, pentru a
patrunde in spiritul cetdtenilor, trebuia neapdrat sa se gaseascad personalitati nationale pe care sa le
faca sd adere la noul sistem politic.

Francezii o avusesera candva pe loana d'Arc. Apoi, nimic. Neantul Revolutiei din 1789
marcatad de distrugerea tuturor valorilor care facusera din aceasta tard un izvor de energie,
cunoastere, curaj, noblete si generozitate. Glorificarea lui Pasteur apare astfel ca un fapt
semnificativ ce marcheaza un sistem republican cautarea unor personaje care sa-1 puna in valoare,
nu in cdutarea stiintei $i medicinii.

Dovada este fondarea si inaugurarea Institutului Pasteur in 1888, la circa sapte ani dupa
debutul regimului republican, ca urmare a unei subscriptii internationale. Pentru natiunea
franceza, era vorba de a obtine in acest fel un anume prestigiu mondial. Franta numara printre
gloriile sale nationale pe Sf. Ludovic, Francisc I, Henri IV, loana d'Arc, Ludovic al XIV-lea.
Apoi venise sumbra perioada a Revolutiei si a executiei lui Ludovic al XVI 1ea. Cei care se
evidentiaserd in timpul acestei perioade revolutionare, proveniti din popor, arivisti tortionari si
criminali, marcasera prea putin spiritul oamenilor cu altceva decat cu crimele lor si groaza
inspiratd unei societati zdruncinate de principii republicane pe care ei nu le intelegeau.

Astfel, Franta poseda faimoasele sale imagini de la Bayard, cavalerul fara teama si fara
prihand; Ludovic al IX-lea cel Sfant; Francisc I, Mecena-ul; Henric IV, gospodarul desavarsit si
salvatorul agriculturii; loana d'Arc, ciobanita; Ludovic XIV-lea, Regele - Soare; apoi, dupa
revolutie, Napoleon I, detinut pe insula Sfanta Elena, adica, in prima etapa, imaginea acelui
aparator al drepturilor republicane, iar in a doua etapa, aceea a unui Imperiu a carui glorie a fost
pentru intotdeauna Intunecata de crudele infrangeri ce au urmat unor mari victorii. Dupa 1789,
dupa tragica expeditie din Mexic si dupa Sedan, ce mai ramanea din toate aceste imagini pastrate
in strafundul constiintelor franceze ? Republica trebuia sa gaseasca rapid un om care s reprezinte
reale valori republicane, care sa poatd inflacara spiritul oamenilor si sd le flateze in bunul simt



prin demonstrarea calitatilor sale de binefacator al umanitatii. Asa sunt francezii, mereu gata sa se
entuziasmeze pentru cei care reprezinta in ochii lor personalitati indreptate cu generozitate catre
cei slabi ori bolnavi, porniti in apararea drepturilor omului, obsedati de ideea de a aduce intregii
umanitati dreptatea si bundstarea.

Republica l-a ales pe Pasteur, ca si clerul catolic, de altfel. Ioana d'Arc nu mai era acolo si
nici lupta nu mai era aceeasi. Pasteur putea s-o inlocuiasca, intrucat el lupta impotriva bolii i a
suferintei omenesti in numele principiilor crestine ! Incepand cu 1895, toate manualele scolare
laice sau religioase relatau faptele si gesturile ,,marelui" Pasteur. Legenda marelui om, a eroului
national, era creatd si nu avea sa inceteze a se amplifica de-a lungul timpului. intr-adevar, nici un
om n-a cunoscut, in viata fiind ori dupa deces, atata consideratie, n-a primit atatea omagii si
onoruri, decoratii, semne de admiratie din partea francezilor chiar a strdinilor. Precum si bani
ceea ce, in general, se uitd a se mentiona.

LEGENDA PASTEURIANA: PERSONAJUL

O legenda se defineste ca fiind o povestire fabuloasa construita pe o informatie istorica,
adjectivul ,,fabulos" avand aici sensul de ,,inventat", ,,imaginar" si nu cel de ,,extraordinar, desi
real". Pentru a demonstra ca legenda pasteuriand existd, trebuie deci sa incercam sa ilustram, cu
dovezi, faptul ca. Pasteur n-a fost niciodata marele savant atat de laudat, ca probitatea sa
intelectuald i morala este discutabila si cd geniul sdu a constat mai ales 1n a plagia sau a fura
lucrarile contemporanilor sai. Cu alte cuvinte, trebuie sa demonstram ca in realitate, Louis
Pasteur a fost efectiv un geniu, dar un geniu al ingelatoriei, al traficului de influenta, al
plagiatului, falsificarii statisticilor, al publicitatii bine orchestrate. Pentru a reusi acest lucru, este
necesar sa cantarim atat omul cat si lucrarile sale.

PASTEUR, OMUL

In ceea ce priveste omul, dupa spusele celor care 1-au intlnit, Pasteur era un intrigant, un
spirit limitat, intolerant, preocupat doar de succesul sau personal. Exploda in teribile accese de
furie 1n fata colaboratorilor sdi, pentru care nu manifesta nici un fel de simpatie. De o ingdmfare
extraordinard, vanitos, rigid si rece, el 1i inspdimanta nu doar pe cei apropiati, ci i lumea
stiintifica s1 medicala Tn ansamblul sau. Pasteur nu era iubit ci dimpotriva, temut de toti. Asa cum
am vazut, el a fost protejat pana in 1871 de familia imperiala si apoi, pana la moarte, de
republicanii care-1 primisera in calitate de efigie a noii nave a unui sistem politic facut din
vechituri, propovaduind din nou idei revolutionare. Aceste idei nu aveau alt fundament decéat
utopia egalitatii si fraternitatii nu doar pentru francezi, ci si pentru toti locuitorii planetei. In
numele proaspat reintratelor in moda drepturi ale omului si cetateanului, Republica franceza si
guvernul sdu - trebuie s-o spunem - aveau pretentii exagerate in chiar momentul cand tara nu
dispunea de mijloacele necesare pentru a realiza aceastd ambitie. Pe plan industrial, tara era
practic ruinata, foarte inapoiata in raport cu celelalte tari europene. Trebuia, deci, compensat
acest lucru prin exprimarea unor idei generoase, susceptibile a recupera un oarecare prestigiu pe
plan international. Cu Pasteur, invingerea tuturor bolilor parea sa devina de domeniul posibilului,
caci el demonstrase aceasta prin vaccindri. Ce misiune mai nobila pentru o tara ca Franta si
pentru acest cetatean francez decat sa salveze intreaga umanitate de epidemii $i de moarte, mai
ales cand esti republican ! Acesta este modul 1n care s-a nascut legenda lui Pasteur, propagata de



mass-media epocii §i acceptata fard exceptie de toti francezii. E usor de inteles acum de ce marele
savant, lansat pe o orbita simbolica de catre sistemul republican, a dispus de tot ajutorul cu
putinta si a fost acoperit de onoruri si bani de catre sustindtorii unui sistem ratacind in cautarea
gloriei nationale si internationale.

Pentru a termina cu profilul omului Pasteur, trebuie amintit ca este notoriu, in ceea ce-l
priveste, faptul de a fi fost intotdeauna foarte interesat de profit. A primit sume considerabile din
partea statului republican si a decedat multimilionar. Este evident ca diversele brevete si crearea
institutelor si fabricilor de vaccinuri au facut din el un om de afaceri, un comerciant fara pereche
si foarte Instarit. Tn aceastd privinta, n-ar fi nimic de comentat daca acest comert - mai curand
bizar din partea unui pretins om de stiinta si a unui binefacator al umanitatii - s-ar fi intemeiat pe
baze serioase. Ne vom da seama despre ce era vorba examinand diversele lucrari ale lui Pasteur.
Acest comert nu se Intemeiaza pe nimic si, ceea ce este mai rau, a facut mai mult rdu umanitatii
in rastimp de un secol decat toate epidemiile si pandemiile produse de la aparitia omului pe
pamant.

Dupa decesul sau, in 1895, Pasteur a fost timaiat de o multime de oameni. Oameni de
stiinta, politicieni, care mai de care i-au ldudat meritele personale, ca, si calitatea pretinselor
descoperiri care zdruncinasera serios terapeutica. Intre toti acesti curteni si admiratori
postmortem figurau, n mod evident, o cohortd de jurnalisti politici si afaceristi de toate spetele.
Erau cu totii prezenti in acea zi de simbata 6 august 1904, la Grenelle. Intr-o remarcabila
unanimitate, au celebrat gloria celui mai eminent dintre ei, a unui chimist uluitor care, fara sa aiba
cele mai elementare cunostinte de terapeutica si gratie complicitatii cu personalitati unse cu toate
alifiile, reusise sa se inalte la nivelul celor mai mari celebritati din istoria omenirii. L-au omagiat
la unison, ca pe un extraordinar clarvazator care, fara sa fi studiat vreodatd cea mai usoara
maladie, a dat reguli pentru a le trata pe toate si care, fara sa fi avut vreodata idee ce insemna
organismul uman, actiunile, reactiile si functiile sale, il otrdvea cu fermentii sai ale caror efecte,
in calitate de chimist, nu le cunostea.

Intr-un emotionant consens, ei au ridicat in slavi sufletul glorios al nemuritorului, ficut
exclusiv, ziceau ei, din maretie si dezinteres.

Ce suflet mare, intr-adevdr, si ce dezinteres! Toti acesti oameni stiau ca lui Pasteur i se
atribuise o pensie de 15000 F datorita interventiei lui Paul Bert, raportor la bugetul Statului si
aspirant la Institut. Procedeele utilizate de Pasteur pentru a cuceri aceastd mana providentiald sunt
istorisite de Lutaud intr-o carte aparuta in 1891, Studii asupra turbarii si metoda Pasteur, lucrare
editatd de Jurnalul de Medicind, Bulevardul Hausmann Nr. 35, Paris. Dupa ce a avut o presa
favorabila din partea dreptei politice in calitate de fidel si de credincios protejat de insasi
Impariteasa, Pasteur a fost de asemenea proslavit de politicienii de stinga in calitate de protejat
al lui Paul Bert. Asa a fost construit falsul sdu renume. In aceea zi de 6 august 1904 era un timp
splendid la Grenelle. Soarele stralucea si 1i inunda cu razele sale generoase pe toti asistentii la
ceremonie, veniti acolo pentru a adora, impreunad cu discipolii sai, un idol inca si mai ucigétor
decat astrul care-i lumina.

Presedintele Loubet era prezent, desigur, alaturi de ministri diplomati, prefecti, jurnalisti,
oameni de stiinta, militari, matematicieni, chimisti, bacteriologi si romancieri. Lucru curios,
totusi, nici un medic sau cercetator in materie de medicina ori biologie nu asista la aceasta
exceptionald reuniune. Din strdindtate nu era, dintre oamenii importanti, decat Behring, venit din
Germania pentru a-i fi pereche lui Roux, discipol al genialului Pasteur, precum si ilustri
necunoscuti: Perey Frankland de la Birmingham, Van Ermengen din Gand, Bordet, Heger si



Errera, toti trei veniti de la Bruxelles, toti trei oameni de laborator, care nu vazusera niciodata in
bolnavi decat umori si expectoratii! Asa era reprezentata stiinta medicala straina. In fata acestei
adunaturi de insi strdini de medicind, puteai sa-1 ridici in slavi fara nici o teama, cu pompa, puteai
sa-1 glorifici pe Pasteur si sa-1 dezvelesti statuia al carei piedestal prezenta — 1n basorelief —
figuri alegorice. In prim plan, umanitatea implorand ajutorul celui care, se pare, stiuse si
gdseasca arme eficace si sigure pentru a lupta impotriva mortii; pe celelalte laturi, lucratori
agricoli, gustand din plin certitudinea cd, datoritd unor admirabile descoperiri, sunt mai bine feriti
de flagelurile distrugatoare pentru vita-de-vie, recoltele si turmele lor.

Iatd cam ce ne relateaza doctorul H. Boucher intr-un articol aparut duminica 7 august
1904, a doua zi dupa aceasta ceremonie de neuitat.

Ceea ce urmeaza este foarte interesant, relatat textual de catre acest membru al corpului medical
al epocii ce exprima opinia generald a medicilor al caror spirit nu era supus ,,pasteurismului” si
fidelilor sdi adepti. In acest articol, intitulat ,,Spre eterna glorie a nemuritorului Pasteur”, doctorul
Boucher scria:

"Profesorul Antoine Bechamp povesteste cum Pasteur il plagiase pe Davaine si cum a
admis ca si el, ca bacilul era cauza antraxului si ca el patrunde din afard in sdngele animalului.
Inaintea acestui plagiat, Pasteur negase ci era vorba despre o adevirati boald parazitara (cireia
Bechamp 1i caracterizase parazitul), negand chiar si faptul ca parazitul era viu si dand asigurari ca
boala era constitutionald, ca si tuberculoza, care este o boala fiziologica, ne-parazitara".

Antoine Bechamp ne explica cum in 1876, la mai mult de 20 de ani dupa Davaine,
Pasteur facuse din antrax si din toate bolile fiziologice - boli parazitare al caror germen al
parazitului se afla 1n aer de la originea lucrurilor. Si aceasta dupa ce plagiase, fara mare succes,
teoria microzimelor.

Antoine Bechamp demonstrase deja de mult timp, de acord cu asistentul sau Estor, ca
vibrionii, in general, si mai specific bacteriile, sunt rezultatul dezvoltarii microzimelor normale
ale tuturor tesuturilor si umorilor corpurilor vii i cad aceastd dezvoltare era naturala in stare
patologica.

Dar Pasteur, in calitate de membru al unei comisii academice insarcinate sa verifice daca
sub pansamentele de vata puroiul este lipsit de bacterii, a certificat cd acest lucru este adevarat.

"Eminentul chirurg Gosselin, raportor al acestei comisii, a dovedit ca era fals. Pasteur a
replicat in felul sau, intr-o nota care se gaseste in darile de seama ale Academiei de stiinte.
Comparand un membru ranit cu un membru fracturat. Pasteur a fost obligat sa cedeze, dar a
trecut sub tdcere microzimele si a atribuit germenilor din aer aparitia acestora si a bacteriilor in
puroiurile chirurgicale. Toatd lumea era convinsa cd nu exista puroi fard bacterii i fard ceva viu.
Sedillot, chirurgul de la Academia de Stiinte a declarat fara sa mai reflecteze: Prin urmare un
microb este cel care face ca puroiul sa fie periculos. Pasteur s-a aruncat asupra acestui cuvant ca
asupra unei prazi gasindu-1 fara indoiala, destul de vag. Se poate ghici de ce. Acest cuvant a
servit apoi pentru a desemna microzimele si bacteriile aparute in puroiul chirurgical din germenii
din aer."

Asa s-a nascut microbismul pasteurian, sfidand lucrarile lui Bechamp asupra
microzimelor si apoi furandu-le. In acest mod, din cauza adoptirii de citre lumea medicald a
acestei teorii nefondate, a fost inaugurata era medicald pe care o cunoastem si in zilele noastre,
intemeiata pe o inselaciune monumentala care a facut sa se piarda practic un secol intreg in
privinta terapeuticilor si care a condus medicina alopati la magistralul impas actual. Inainte de a



fi fondat faimosul Institut, dezinteresatul Pasteur visa la avere.

Cercetarile sale asupra turbarii, inspirate de lucrarile lui Deboue, si care nu fusesera
finalizate, constituiau un soi de brevet de inventie lansat de presa vremii. Paul Bert, complicele si
prietenul sau, era Ministru al Instructiei Publice. Trebuia gasit un procedeu pentru a castiga rapid
bani.

Cercetarile asupra antraxului si a bolilor vitei-de-vie adusesera unele mici profituri, dar nu
era suficient. Pasteur a gasit atunci urmatoarea combinatie: Paul Bert va face s se voteze o lege
care sd facd obligatorie vaccinarea antirabica in toatd Franta. Orice caine nevaccinat trebuia
doborat fara mila din ordinul autoritatilor. Vaccinarea trebuia doveditd cu ajutorul unui jeton
eliberat in momentul operatiei. El calculase cd, luand in calcul un pret de 50 centime per
vaccinare, reteta anuald ar fi de doua milioane. Totul era prevazut si aranjat. Paul Bert intrase in
joc. Pentru Pasteur, aceasta insemna Tnavutire rapida, dar pentru Franta, insemna o colcdiald, in
toate comunele, de institute antirabice §i vaccinatori-functionari platiti de stat pe cheltuiala
contribuabililor. Din nefericire pentru cei doi complici, Henri Rochefort, jurnalist si om politic
celebru pentru atacurile sale impotriva lui Napoleon III, fondator al ziarului La lanterne §i mai
tarziu, al ziarului L'Intransigeant (Intransigentul — n.tr.) a aflat despre aceasta afacere printr-o
indiscretie si a publicat un articol virulent, denuntand proiectul de lege in discutie.

Se vede aici cat suntem de departe de filantropul dezinteresat pe care ni-1 propune spre
admiratie o legenda fantezista. Dar vai! Din pacate, acest articol din Intransigentul nu este de
gasit astazi. Daca l-am putea procura, l-am putea afisa cu ocazia centenarului mortii lui Pasteur -
pe toate statuile care i-au fost ridicate, fie In curtea Sorbonei ori la Grenelle, la Alais, la Melun, la
Lille, la Arbois, la Dle, la Marne-la-Coquette, etc. precum si pe nenumaratele placi de pe strazi si
bulevarde care au Inflorit In Intreaga tara.

Tot la Lons-le-Saunier, cu cateva ore naintea conferintei mele, citind ziarul am dat peste
un articol intitulat: Oficial inchis la 28 septembrie anul trecut, anul Pasteur merita inca o carte
despre cel mai celebru fiu al regiunii Jura. Si fara indoiala, acest ,,Pasteur” de Paul Vincent nu va
fi ultimul. Iata ce putem citi in acest articol:

,,Chiar daca nu s-a interesat decat tarziu de omul Pasteur ca subiect de studiu, autorul
retine rolul lui Pasteur ca binefacator al omenirii. Un titlu in general putin contestat si totusi
considerat ca fiind ciudat pentru un savant care, intr-o scrisoare adresata imparatului Braziliei,
cerea favoarea de a utiliza condamnati la moarte drept cobai." Fara comentariu.

Si mai departe:

,,lar Paul Vincent sa evoce amploarea beneficiilor care au rezultate economice (vin si
otet), simbolice (turbarea), filosofice (generatia spontanee) si umane (igiena si practica
vaccindrii)."

Autorul is1 bate joc regeste de cititorul care i citeste lucrarea. Si autorul jurnalist incheie
astfel: ,,O opera care, poate, nu se citeste ca un roman... la care te poti referi ori de cate ori ai de
cautat o informatie despre acest admirator al lui Napoleon III pe care Republica il va sanctifica."
Nu se poate spune mai bine decat atat!

Doctorul H Boucher continua: ,,Savantii independenti, care inteleg minunata noastra
stiintd, savantii care nu sunt platiti pentru a asista si a face figuratie la ceremonii oficiale, ar fi
protestat cu violentd in fata unei farse atat de grosolane; ar fi strigat multimii, aratand cu
indignare tribunele.” Toti acesti pontifi se ingeald, te ingeala si isi bat joc de tine. Omul pe care-1
onoreaza ei si despre care iti spun ca reprezinta stiinta in tot ce are ea mai Inalt $i mai pur nu
reprezinta altceva decat o mare ingelatorie. Acesta este motivul pentru care il exalta ei, caci in



aceastd privinta este maestru, este maestrul lor. Ti se spune ca el vindeca turbarea. Ei bine, citeste
ultimele lucrari ale unor savanti constiinciosi, vezi listele de decese si vei vedea ca turbarea si-a
dublat pretutindeni ravagiile de cand, pentru a o preveni sau vindeca, se arunca in comunitatile
umane germenii acestei boli. Citeste ultimele memorii prezentate la Academie si, vazand ca
Charrin demonstreaza rolul nefast al sterilizarii alimentelor, vei intelege adevarata cauza a
acestor catacombe de copii hraniti cu lapte sterilizat, pasteurizat. Mai citeste, multime Inselata, si
vei vedea ca ultimele observatii, lucrarile lui Kassovitz, Maurans, etc., dovedesc fara putinta de
tagada ca este mai ucigator crupul de cand se inoculeaza seruri pentru a-1 vindeca. ,,Si acum, brav
popor, vrei sa cunosti rezultatele serurilor pasteuriene pe animale ? Asculta atunci concluziile
Comisiei Sanitare pe care guvernul ungar a desemnat-o pentru a studia valoarea inocularii
preconizate de Pasteur impotriva antraxului. Iata-le: Bolile cele mai grave, pneumonia ,febra
catarala, etc, lovit in mod exclusiv animalele supuse inocularii; urmeaza de aici; ca inocularea
Pasteur tinde sa accelereze actiunea anumitor boli latente si sa grabeasca sfarsitul in alte afectiuni
grave."

»Vel intelege de ce guvernul ungar a interzis imediat aceste inoculdri care, pe de alta
parte, nu mai sunt folosite in nici o tara, din motivele indicate in raport. Voi adauga acum ca
Lutaud, in urma unor observatii numeroase si concludente, exprima astfel rezultatul cercetarilor
sale: ,,Pierderile produse in Franta prin vaccinarea impotriva antraxului se socotesc in milioane."

Si acum, iata urmarea. Intr-o lucrare documentat, intitulati ,,Cele douasprezece lucrari
ale lui Pasteur, Paul Combes a ajuns la concluzia ca inocularile pasteuriene impotriva holerei
gdinilor n-au scazut catusi de putin mortalitatea. Acest procedeu, la fel ca si cel precedent pentru
antrax, este complet abandonat. Cat priveste vaccinarea impotriva rujetului la porc, raportul lui
Serre de Monteil asupra imunitatii porcilor care au primit vaccinul aratd ca inocularea nu numai
ca nu vindeca animalul atins de rujet, ci uneori chiar il ucid atunci cand este facuta preventiv. De
aceea, a ajuns in mod corect la parerea noastra: Comisia, Domnilor, tine sa-i sfatuiasca pe
crescatorii de animale sa fie prevazatori. Pe de alta parte, rolul exact al lui Pasteur in bolile
viermilor de matase este definit de Masquper in lucrarea sa Congresul international sericicol de la
Montpellier : fragmentarea viermilor la microscop, vulgarizat de mult timp de catre Arabitien,
Orimo, Cantoni, Joly, Consalia, care daduserda dovada de buna-credintd recunoscandu-si
neputinta, reluat de Pasteur pentru numeroase reclame, a sfarsit prin a ruina sericicultura.

Si, pentru a incheia cu cifre furnizate de un savant specialist in sericicultura, doctorul Luppi din
Lyon, vom spune odata cu el cd in urma celebrelor inventii ale celebrului chimist, productia
franceza care era, in 1865, de 17 sau 18 milioane de coconi, a scazut, ca urmare a tulburarilor
produse in arta sericicola de procedeele lui Pasteur, la patru, trei sau douad milioane. Adaugam
faptul ca cifrele produse de ultimele exercitii demonstreaza ca ea nu s-a mai ridicat prea mult de
atunci.

Si atunci, cum sa explici acest entuziasm debordant al multimilor, adorand ca pe un mare
savant si binefacator al lumii pe cel mai mediocru dintre chimisti si fiinta cea mai rduvoitoare, pe
cel care Intineaza, care otraveste fiintele omenesti cu virusii sdi ucigatori ? Cum sa explici acest
lucru altfel decat prin aceasta parabola mereu adevarata din valea Josefat, in care “ultimii sunt in
locul primilor" ?

Genul de combinatie farmaco-politicd din acele zile s-a mentinut pe tot parcursul
secolului X.X. Cititorul acestei lucriri si nu-si faca nici o iluzie. In toate tarile dezvoltate,
fabricantii de vaccinuri au reusit sd impund oamenilor vaccinarile pe filiera conducatorilor lor
politici. Pentru aceasta, ei exercita un fel de terorism asupra mass-media si a marelui public,



carora le impun credinta cd principiul vaccindrilor nu comporta nici un risc pentru cei vaccinati;
se exagereaza In schimb importanta epidemiilor, minimalizandu-se accidentele si, mai ales,
speriindu-i pe cei nevaccinati, prezicandu-le cele mai rele calamitati. Pentru fabricantii de
vaccinuri, ceea ce este important nu e starea buna de sanatate a populatiilor si eradicarea bolilor,
ci profitul. Dupa Pasteur si Paul Bert, a caror complicitate s-a destrdmat, au urmat numerosi
succesori ale caror combinatii au reusit. [-am putea cita, de exemplu, pe Calmette si Guerin
pentru BCG si atatia altii care au urmat... A existat intotdeauna o Intelegere intre mediul medical
si laboratoare pe de o parte si oamenii politici pe de alta, ale caror campanii electorale sunt
adesea platite inclusiv la nivelul cel mai inalt al statului. Daca maine ar fi posibil sa se publice
situatia conturilor bancare, existente in paradisurile fiscale, ale tuturor conducatorilor nostri
politici de 50 de ani incoace, cetdtenii francezi (si strdini) ar afla fara indoiala, stupefiati — caci
nu se poate vorbi despre ,,surpriza” — cine a finantat aceste conturi.

In mod evident, n-ar apirea numele laboratoarelor, ci mai degraba cele ale filialelor si
societatilor ce au legaturi cu aceste laboratoare. Dacd vreun ziarist ar descoperi aceste conturi, nu
e deloc sigur cd ar putea relata in presa aceasta descoperire. Dimpotriva, daca ar fi sesizata
justitia, se poate considera, in mod rezonabil, ca judecdtori integri, rezistand presiunilor (si
netematori ca ar putea fi victimele vreunui regretabil accident) ar ajunge, prin anchete, sa
descalceasca imbroglioul financiar descoperit si sa stabileasca care laborator a platit cui, si cand
anume. Dupi parerea mea, nu vor fi revelate marelui public asemenea fapte prea curand. In joc se
afla prea multe interese, inclusiv ceea ce se numeste ,,ratiune de stat". Dupa cum se vede, Pasteur
a fost un precursor al lichelelor din vremea noastra.

Trebuie, de asemenea, sa atragem atentia asupra unui alt aspect al marelui om. Pentru a nu
se compromite prea mult prin redactarea unor opere pe care le-ar putea citi toata lumea, Pasteur s-
a ferit cu strasnicie sa scrie carti. De aceea, mai degraba a redactat si a trimis note Academiei §i a
alcatuit memorii. Intr-adevar, este mai comoda o astfel, de practica daca, din intdmplare, te
contrazici ! Rezultat uimitor, in pragul mileniului al Ill-lea, Pasteur reprezinta un ,,savant" caruia
nimeni nu i-a citit vreo carte. S-ar putea crede cd tocmai de aceea este atat de admirat !

Cea mai mare farsa care s-ar putea face memoriei lui Pasteur ar fi de a-i aduna memoriile
si de a le publica sub forma de opere complete. Lectura lor ar fi dezastruoasa, céci este vorba
despre o suita de contradictii, de variatii, de teorii absurde, de ipoteze pripite si eronate, de
experiente facute de la o zi la alta, din care trage concluzii prea rapide si hazardate, bune de
abandonat a doua zi.

Niciodata nu s-a contrazis atat de des un om de stiintd ! Pentru a ne convinge de aceasta,
este suficient sd ne procuram buletinele Academiei de Stiinte de la momentul respectiv. Dupa ce
a sustinut teoria generatiei spontanee, Pasteur a devenit campionul panspermiei si al teoriilor
biblice.

Pasteur a fost, in egald masurd, campionul maniacilor decoratiilor, pe care n-a Incetat sa le
solicite toatd viata. El stia bine ca trebuia s te impui publicului prin semne exterioare si astfel sa
arunci prat in ochi (lucru toarte apreciat, la vremea respectiva, de multimea ignoranta, evoluata,
care se extazia usor in fata a tot ce putea reprezenta onoruri ). Toti cei care au vrut sd discute cu
el au avut de-a face cu un ins de o rard insolentd. Era redutabil nu pentru dialectica sa, ci pentru
ca interlocutorii aveau 1n fata lor un personaj care nu ezita niciodatd sa minta. Am spune azi ca
mintea ,,de stingea apele", dezarmandu-i in acest fel pe oamenii seriosi.

Faptul cel mai marcant al acestei aptitudini de a minti a fost, cu siguranta, pretinsa
descoperire a vindecarii turbarii. Toata lumea a crezut 1n aceasta mai nainte de a o fi putut



constata. Presa a facut o asemenea valva incat vocile cele mai autorizate au fost acoperite sau
inabusite mai inainte de a fi auzite. Franta se gasea sub imperiul unui adevarat delir, ceea ce este
semnificativ pentru poporul francez, mereu gata sa se entuziasmeze pentru tot si mai ales - pentru
nimic, sau pentru indivizi in stare sa se faca agreabili, un pic escroci si stralucitori prin
demagogie si laudarosenie. Este adevarat cd francezii anului 1995 au mai evoluat putin,
»scuturati" de personaje cu afaceri cam neclare, dar raman fideli demagogilor care le Tnsira,
deseori, baliverne si care sunt de fapt veritabili sarlatani.

In calitate de chimist, Pasteur era considerat mediocru de citre colegii sdi. Lucririle sale
in materie sunt inexistente. Ne putem Intreba cum a ajuns acest om pe culmea gloriei In materie
de biologie si medicind, din moment ce el nu era nici biolog nici medic. Trebuie sa credem ca
medicina si biologia epocii erau intr-adevar, de secole intregi, in cautarea unui adevar de negasit
si ca s-au repezit la primul venit susceptibil de a-1 obtine, chiar daca acest adevar era cel putin
straniu si prea putin conform cu adevarul stiintific veritabil. Pasteur a stiut sa se impuna printr-o
metoda experimentala care, de fapt, constituia un nonsens, o pacaleala, o mistificare, pe care nu o
poti intretine decat cu ajutorul altor mistificdri: statistici masluite, observatii si fapte departe de
realitate, ingelator prezentate.

Pasteur n-a avut niciodata nici o cunoastere a organismului uman si Tnsusi principiul
vaccindrilor, adica introducerea in organism de germeni atenuati ai bolilor constituie un nonsens,
o aberatie. Intr-adevir, el nu si-a pus niciodata intrebarea daci germenii astfel introdusi in
organism nu riscau sd se dezvolte ori sa ramana pe loc in stare latentd pana la aparitia unor cauze
extrinseci sau intrinseci care faca sd evolueze spre afectiuni Inca si mai grave decat cele pe care el
pretindea ca le evitd. Astazi este evident pentru orice om de stiinta serios cad metoda pasteuriana
polueaza si slabeste organismul si cd mult prea adesea, sistemul imunitar al indivizilor vaccinati o
1a razna si se deregleaza, deschizand astfel calea unor afectiuni noi si necunoscute. Robert Gallo,
co-descoperitor al virusului raspunzator de SIDA, se raliazd acestei pareri - ca si cu insumi de
altfel, care mi-am expus ipoteza in lucrarea intitulata SIDA, tavalugul, aparuta in 1993.

Deja in 1903 - 1904, profesorul Carlo Ruala de la Universitatea din Perusa protesta
vehement impotriva vaccinului antirabic utilizat in Italia §i constata ca turbarea isi dublase
ravagiile in tara sa, ceea ce se produsese si in Franta si in toate celelalte tari. Profesorul Kassovitz
din Viena constata accidentele provocate de serurile lui Roux sau ale lui Behring (colaboratorii
lui Pasteur), inoculate pentru a lupta Impotriva difteriei. Serurile anti-ciuma erau, de asemenea,
foarte discutate de numerosi medici din Europa si din alte colturi ale lumii. In epoca respectiva,
opinia generala a medicilor strdini era ca Pasteur si discipolii sdi semanau, de fapt, bolile pe care
pretindeau ca vor sa le evite, ca erau incompetenti in materie de medicina, ca era vorba de
sarlatani si criminali. Frumoasa reputatie pentru o tara ca Franta, care cocolosise la sanul sau
asemenea indivizi.

De altminteri, iata ce scria profesorul Antoine Bechamp in legatura cu Pasteur:

,Pasteur, mare om, gloria cea mai pura a secolului al XIX-lea si savant incontestabil ?" Nu numai
ca el n-a fost aga ceva, dar adevarul curat este ca el a fost savantul cel mai lipsit de geniu, cel mai
simplist s1 mai superficial al timpului nostru, dar si cel mai mare plagiator, cel mai fals si mai
zgomotos al secolului al XIX-lea, genul caruia i s-ar aplica cel mai exact a doua alternativa a
faimoasei maxime a lui d' E. de Laboulaye: “Cel care face zgomotul cel mai mare este fie omul
cel mai maret, fir cel mai mare sarlatan.”

Inchei repetand ca Pasteur n-a facut nici una dintre descoperirile care i se atribuie; ba
chiar ca el n-a facut nici una. In realitate, el n-a dezriadicinat si nici n-a contribuit la



dezradacinarea vreunei erori; de aceea a si fost sustinut de cei carora nu le-a combatut sistemele
eronate. Pe scurt, Pasteur n-a introdus nici un nou adevar esential in stiintele pe care le-a cultivat;
aceasta fiindcd era simplist, artificial si incapabil si n-a Inteles nimic din fecundele lucrari ale
anticilor, modernilor sau contemporanilor, dupa cum n-a inteles nimic, chiar dupa plagiatele sale,
din lucrérile plagiate ori din propriile sale ,,experimentari". Dar, arivist abil si parvenit, el a
denigrat adevarurile pe care le plagiase, pe care de fapt nici nu le cunostea si. de aici, a contribuit
si continud s contribuie, prin imitatorii sdi, la franarea progresului stiintei. Nimeni nu este
responsabil pentru spiritul pe care-l are, mediocru sau superior, dar este responsabil pentru modul
in care face uz de el. Louis Pasteur este responsabil pentru plagiatul, minciunile si Ingelatoriile
sale.

S-ar putea spune ca e un limbaj prea dur din partea unui om de stiintd ca Bechamp, cel
care a deschis calea biologiei moderne. Ceea ce trebuie stiut este ca in acea epoca,intre 1900 si
1910, numerosi medici gindeau la fel ca profesorul Antoine Bechamp, atat in Franta cat si in
strainatate. Din nefericire, ei nu se puteau exprima din cauza ca presa dadea dovada de o
redutabila lagitate, refuzand sistematic toate articolele care ar fi putut pune la indoiala ideile,
teoriile si balivernele ,,genialului" Pasteur; si acest lucru se petrecea mai ales in Franta. Franta isi
avea marele ei om , glorie nationald impinsa in frunte de mass-media aflatd in solda politicienilor
republicani. Nu trebuia sa-1 ataci cu nici un pret. Nimeni nu putea distruge acest mit decat cu
riscul de a fi luat drept dezechilibrat ori dugman al Republicii ! A-I pune in discutie pe Pasteur si
cetoasele sale teorii insemna sd dai dovada de un antipatriotism inacceptabil i condamnabil.

S-ar putea crede ca, la 90 de ani dupa evenimentele relatate, presa franceza s-a schimbat.
Nici vorba de asa ceva, din nefericire. Marele public crede presa este independenta si ca are
dreptul sa spuna orice. Depinde: ea poate critica guvernul, poate minti in legatura cu orice, ii
poate ataca pe hoti si pe escroci atunci cand sunt inculpati, poate lua partea unui criminal sau sa-1
salveze pe un altul inainte de proces, poate relata diverse fapte fara sa dea dovada celei mai
marunte obiectivitati, poate anunta remedii miraculoase pentru cancer sau SIDA, etc. Unii chiar
platesc aceasta presd pentru ca ea sd ingele opinia publicd. Platind-o, poti obtine de la ea orice.
Oferindu-i, insd, adevarul in mod gratuit, ti-o faci dusman.

O stiu din experienta. Daca, de exemplu, se iveste o afacere care-l implicd pe un mandarin
al medicinii si doriti sa publicati un articol sau o informatie care-l pune in discutie pe personajul
implicat, va veti izbi de fiecare data de un refuz. Si tocmai de aceea, adevarul nu iese niciodata la
lumina zilei atunci cand este vorba de a demonstra ca un anume medic sau om de stiinta a trigat
ori s-a ingelat. Dacd incercati sd demonstrati, argumentand cu probe, cd vaccinurile sau anumite
medicamente sunt cauza unor numeroase accidente, presa nu va reactiona deloc. Toate acestea
sunt tabu. Dar in 1996, nu numai presa rdmane tacuta daca se abordeaza aceste subiecte.
Radiourile si posturile de televiziune fac acelasi lucru.

Capitolul 4

PASTEUR: OPERA, PRETINSELE SALE LUCRARI SI DESCOPERIRI

Lui Pasteur i s-au atribuit pe nedrept unele lucrari si descoperiri ori rezultatele lor ca de
exemplu, constitutia disimetrica a materiei vii, principiul fermentatiei, generatia spontanee si
microbismul. Sa vedem cum stau 1n realitate lucrurile.



DESCOPERIREA CONSTITUTIEI DISIMETRICE A MATERIEI VII

Orice materie vie este constituita in mod disimetric. Descoperirea acestei proprietati de
catre Pasteur dateaza din 1848. Era atunci in varsta de 26 de ani si preda la Strasburg. Am vazut
deja ca Pasteur s-a inspirat din lucrarile lui Rene Just Hauy, Gabriel Delafosse, Sir John Herschel
si Jean-Baptiste Biot. Sa-i acordam, pentru o clipa, meritul acestei descoperiri, descoperire care,
ciudat, nu i-a marcat reputatia intrucat, ulterior, a abandonat-o. lata, de altfel, ce a scris In aceastd
privintd profesorul L. Cl. Vincent, périntele bioelectronicii si savant de renume international:

,Aceastd descoperire (...) a fost repede abandonata in favoarea stangaciilor chimice cu
culturi microbiene. Totusi, ii revenea profesorului Pasteur - Valery Radot, nepot prin alianta al lui
Pasteur, datoria sa semnaleze in 1970, in cursul ultimei sale interventii la televiziune, cu cateva
saptamani Tnainte de moarte, cat gresise ilustrul sdu bunic si intreaga lume savanta prin
nerecunoasterea importantei majore a descoperirii citate anterior asupra ,,racemicelor"(substanta
chimica organica inactiv optica - n tr.) si a ,,puterii rotatorii". Aceasta descoperire le depasea de
departe ca importanta pe toate celelalte, inclusiv problemele vaccinurilor, 1n legitura cu care
discipolii sdi abuzasera Tn mare masura de numele lui Pasteur.

Dupa care profesorul Vincent urmeaza: ,,Considerand, pe de alta parte, cd aceasta
descoperire necunoscuta de nimeni a fost reluata, din 1956, de subsemnatul in scopul de a
demonstra, plecand de la legile electromagnetice ale lui Faraday, ca aceasta uimitoare putere
rotatorie a luminii polarizate, rezervatd exclusiv tesuturilor disimetrice ale fiintelor vii,
corespundea pur i simplu manifestarii unui cdmp magnetic inndscut, propriu unor astfel de
tesuturi. Nici un produs chimic de sinteza n-ar putea avea un asemenea camp magnetic, intrucét,
prin constructia sa, el corespunde unor formatii moleculare simetrice. Acest principiu std la Tnsasi
baza culturii biologice integrale. Aceasta agricultura exclude, in acelasi timp, folosirea oricaror
produse chimice de sinteza si practica vaccindrilor. Aceasta dezastruoasa poluare in intima prin
vaccinuri microbiene conduce catre toate viitoarele dezastre intdmpinate de crescatorii de animale
prin contaminarea animalelor i neutralizarea cAmpului lor magnetic. Ea transforma animalele n
adevarati mortii-vii.

Se pare, deci, ca Pasteur a facut o mare descoperire, dar pe care ulterior a parasit-o
complet, fard indoiald pentru ca nu a stiut sa recunoasca potentialele aplicatii stiintifice si
medicale.

PRINCIPIUL FERMENTARII, GENERATIA SPONTANEE SI
MICROBISMUL

In ceea ce priveste principiul fermentirii, Pasteur s-a inspirat din lucririle deja realizate
de Spallanzani, Appert, Galtier-Toussaint, Davaine, Lamarck, Geoffroy Saint-Hilaire, Viegmand,
Frey, Liebig, Schwann, Gerhardt, Dumas, Berthelot, Lavoisier, Bichat, Cagmiard de Latour,
Needham, Harvey, Redi, Leeuwenhoek si altii, mai putin cunoscuti.

Pana la sfarsitul secolului al XVIII-lea, fermentatia era considerata ca fiind un fenomen
de dezvoltare a unui organism viu, animal sau vegetal. In 1843, Jean-Baptiste Dumas ofera prima
teorie exactd. comparand fenomenul fermentarii cu un act vital. Dar sd-1 [dsdm sa vorbeasca pe
profesorul Antoine Bechamp, despre care a mai fost vorba, si care a fost, pe propriul risc,
principalul adversar al lui Pasteur si una dintre victimele sale cele mai greu incercate. Intr-un text



aparut in ziarul Le Medecin (Bruxelles, 28 octombrie 1906), el facea buciti pretinsa respingere
de catre Pasteur a unei teorii pe care, de altfel, o aparase mereu: generatia spontanee.

Stabilind filiatia cercetarilor asupra acestei probleme, Bechamp ajunge inapoi in timp
pana la Lavoisier, care recunoscuse fermentatia substantelor anorganice, pentru a-l cita apoi pe
Pasteur Insusi care, pentru a-si mentine teoria microbismului deci a asepsiei initiale a
organismului uman a facut o confuzie intre fenomene, intre altele asociind fermentii drojdiei de
bere cu cei ai drojdiei lactice. Dupa Bechamp, Pasteur a fost intotdeauna un ,,spontaneist
absolut", neavand nici macar preocuparile unui Needham care, la inceputul secolului al XVIII-
lea, admitea o ,.fortd vegetativa" in substantele naturale. In sfarsit, Bechamp scoate in evidenta
faptul ca Pasteur nu-i citeaza niciodata pe cercetatorii vremii sale sau pe cei care-l precedasera,
cum ar fi Cagniard de Latour, Schwann, etc., adaugand ca ,,nu ne puteam astepta la altceva de la
un simplist, cum este autorul acestei polemici" (Cititorul va gasi textul integral al acestui articol
in Anexa 4 a acestei lucrari).

In prima faza, Pasteur admisese generatia spontanee numita si panspermie, teorie care
proclama cd in aer si medii existau, incd de la originea creatiei, toti germenii generatori de boli,
orice simanti sau germen. Intr-adevir, pe parcursul vietii sale, el si-a multiplicat experientele
pentru a demonstra realitatea generatiei spontanee. Impiedicand contactul germenilor din aer cu
materialele susceptibile de a fi disociate de catre germeni sau fermenti, el a vazut cd, in anumite
conditii, aceste materiale sufereau alterari, ca $i cum germenii exclusi ar fi fost generati aici.
Pornind de la aceste constatdri, a ajuns la concluzia generatiei spontanee. De-abia multi ani mai
tarziu a abandonat aceasta teorie ridicold, raliindu-se aceleia a profesorului Antoine Bechamp, pe
care si-a insusit-o, deposedandu-1 de orice merit pe adevaratul ei autor. lata ce scria despre
aceasta doctorul J. Vindevogel in martie 1906: ,,Adversarii §i experientele ulterioare lui l-au facut
pe acesta sa lanseze aceasta primd concluzie si sa admita panspermia sau prezenta ab aetenno a
tuturor germenilor generatori de microbi §i macrobi. Pasteur n-a stiut de microzime si a trecut pe
langa ele. Daca le va admite mai tarziu, obligat de demonstratiile stralucite ale
experimentatorilor, el s-a abtinut sa le acorde rolul vital prin excelenta si s-a inchis in teoria
existentei speciilor specific patogene, a organitelor morbifice care trebuiau sa antreneze si sa
perpetueze specificitatea patogeniei §i pe aceea a tratamentului. Acesta este motivul pentru care
influenta lui Pasteur a fost si este nefasta pentru arta vindecarii. Lasdm gloria de chimist si de
micrograf, dar sa-1 lipsim pe acest om de aureola de fiziolog si patolog meritoriu, caci el este si
va ramane doar un vrajitor al spiritelor superficiale, credule, orbite de reclama care 1-a propulsat
pe Pasteur pe scara sociald. Aceastd reclama sovina si-a gasit justificarea Intr-o vanitate nationala
de care stiinta nu trebuie nicidecum sa tind seama. Franta voia sa infringd Germania pe terenul
stiintei si sd faca apoteoza lui Pasteur al sau pentru a-i eclipsa pe R. Koch si scoala germana.
Stiinta, insd, nu cunoaste nici frontiere si nici nationalitati.

,,Louis Pasteur a cultivat virusii, microbi patogeni si a produs germeni atenuati, uzati prin
cultura in cAmpuri organice mai putin favorabile acestor germeni; el a obtinut astfel medii mai
putin nocive, vaccinuri sau materii, forte patogene atenuate, care puteau insa produce boli
identice 1n ceea ce priveste cauzalitatea, dar atenuate ca evolutie si gravitate; el a constituit
sistemul izopatiei, pereche denaturatd a homeopatiei si a ridicat sistemul jenerian al vaccinurii la
rangul de procedeu universal pentru toate bolile contagioase sau cu germeni numiti specifici. A
fost declarat sef al noii scoli, jener-pasteuriand, bacteriocold, inoculatoare de vaccinuri i seruri
atenuate sau cultivate pe medii patologice.” Acolitii sai, cum ar fi Roux, Duclaux, Metschnikoff,
Behring, Koch si mii altii, uriasi sau pigmei, au urmat si antrenat Academia si Facultatea pe calea



jenero-pasteuriand, pe care au aprofundat-o doar pentru a face iesirea mai dificila. Nimeni nu
avea incredere decat in Pasteur; medicii fideli naturii si legilor sale, clinicienii, adevaratii
observatori slujitori ai naturii au fost cu totii cenzurati $i anatemizati. Medicul nu putea pierde un
difteric, un bolnav de variola, de turbare, un tuberculos, un bolnav de febra tifoida decat daca il
inoculase in prealabil cu vreun virus sau ser. Numai atunci pacientul, caruia i se administrase
noua Tmpartasanie, putea muri in pace $i numai atunci actiunea medicului era justificatd sau
scuzatd. Toti au trebuit sa se lase dogmatizati de scoala lui Louis Pasteur: altfel. erau loviti de
anatema, excomunicati $i supusi tuturor persecutiilor posibile. Acest nou clericalism a primit
numele de stiintd academica, oficiald, experimentala, si a sfarsit prin a se impune."

Dar aceasta istorie a generatiei spontanee nu este neapdrat clard pentru cititor. Antoine
Bechamp o explicd astfel: ,,Generatia spontanee este, prin ipotezd, producerea fiintelor vii din
materia minerald fara intermediari, pe scurt, o generatie fara parinti, fara vreun antecedent viu
oarecare, ori provenind de la indiferent care ordin de organisme vii. Aceasta este o, ipoteza foarte
veche, a carei origine este important s-o cunoastem pentru a o judeca corect."

Bechamp se Intoarce la Lucretius, Epicur, Buffon si Moublet, explicind modul lor de
gandire in aceastd privinta, trece apoi la Harvey (1518 - 1694) care, spre 1651, a dat o lovitura de
gratie teoriei generatiei spontanee prin celebrul sau aforism Omne vivum ex ovo, dupa care
ajunge la Redi (1620 - 1694), care a demonstrat in 1683 ca putrefactia nu facea sa apara insecte
si ca era de ajuns sa acoperi vasul contindnd materie putrescibild cu un tifon pentru ca aceasta sa
nu produca nici larve si, prin urmare, nici insecte. Antoine Bechamp a formulat urmatoarea
concluzie:

,Lucrdrile lui Harvey si Redi au pus capat in mod experimental primei perioade,
de mai bine de 17 secole, de credinta in generatia spontanee."

Pentru a-l cita, in sfarsit, pe Leeuwenhoek (1632 - 1723), primul cercetator care a stiut sa
construiasca microscoape $i sd se serveascd in mod util de ele pentru a sustine Omne vivum ex
ovo, descoperind fiinte microscopice numite de atunci infuzori, cum ar fi bacteriile si vibrionii.

Bechamp a continuat:

»Needham (1712 - 1781), preot catolic, membru al Societatii regale din Londra si al Academiei
noastre de Stiinte, a fost acela care, primul, s-a folosit de descoperirile savantului olandez pentru
a redeschide o dezbatere ce parea inchisa definitiv, Se va vedea de ce il socotesc preot. in acelasi
timp cu Needham, Spallanzani (1720 - 1799), elev al iezuitilor din Reggio, se ocupa de aceleasi
cercetdri si, dupa ce initial parea de aceeasi parere, a devenit opozantul lui Needham: dupa ce
constatase aceleasi fapte ca si acesta, n-a ajuns totusi la concluzia generatiei spontanee. Nimic nu
este mai instructiv decit modul de a judeca al celor doi savanti, in care aceleasi fapte duc la
concluzii contrare. Aceastd modalitate trebuie cunoscuta, cici ea lumineaza cea de-a doua epoca
si chiar prezentul.

,Diferenta esentiala intre modalitatea de gandire a savantilor primei etape, cu exceptia lui
Redi, si cea a lui Needham si Spallanzani - unul pentru a afirma, celdlalt pentru a nega - este ca
acestia experimentau in loc sd se margineasca sa observe, in functie de circumstante si, lucru ce
meritd toata atentia, ei procedau in acelasi fel, nu pentru a evita sporii, pe care nu-i cunosteau
deloc, ci pentru a ucide germenii care, conform unei noi ipoteze, se presupuneau a exista in apa si
a fi capabili sd se introduca n materialele putrescibile ale experientelor. Este bine sa se cunoasca
originea acestei ipoteze, legata, fara indoiala, de legea lui Harvey si care a jucat un mare rol in
cea de-a doua epoca si il joaca Inca in microbism."

In diferite articole adresate ziarelor medicale in 1905 si 1906, Antoine Bechamp face un



istoric al generatiei spontanee si al fermentatiei pentru a demonstra valoarea propriilor sale lucrari
si pentru a se opune concluziilor eronate ale lui L. Pasteur. Dupa ce vorbeste despre Lavoisier si
de experientele sale privind fermentatia vinului cu ajutorul drojdiei de bere, el abordeaza
problema fermentatiei lactice studiate de Pasteur. li trece in revista pe cercetitorii care lucrasera
la elucidarea acestei probleme a fermentatiei, anume Fremy care, In 1830, descoperea ca
membranele animale aveau proprietatea de a transforma zaharul din lapte 1n acid lactic; Pelouze
si Gas, care au repetat experientele lui Fremy cu toate tipurile de zahdr cunoscute si chiar cu
dextrina; Berthelot, care a refacut experienta lui Pelouze modificand-o usor; in sfarsit, Pasteur,
care a refacut experientele asupra fermentatiei lactice, devenita clasica, in care se folosea branza
albi si creta in proportiile indicate de Pelouze. In depunerile rezultate din operatiile terminate,
microscopul lui a pus in evidenta ceva ce nu era nici mucegai si nici infuzor cunoscut. El 1-a
considerat drept ferment si I-a denumit drojdie lactica", avand ca origine generatia spontanee.
,Marele savant Pasteur"comitea astfel cea mai mare greseald a secolului. Se intorcea astfel cu 17
secole in urma.. Legat de aceasta, profesorul Antoine Bechamp a scris ca Pasteur a sustinut
ipoteza generatiei spontanee desi stia ca Spallanzani, Schwann, Schroeder, Dusch si el insusi
demonstrasera in mod indirect ca germenii din aer, spori $i oud, erau responsabili de schimbarile
constatate in timpul experientelor facute cu diverse materii organice si anorganice. Dupa
Bechamp, 1nsd, incdpatanarea lui Pasteur nu s-a oprit aici. Cunoscand analiza aeroscopica a lui
Pouchet, el a reluat-o in maniera sa si, desi nu observase niciodatd vreun germen 1n viata lui, a
declarat ca aerul continea ,,corpusculi organizati, asemanatori din toate punctele de vedere cu
germenii organismelor inferioare, cele mai putin evoluate". Bechamp adauga, in sfarsit, ca daca
Pouchet fusese original, cautiand sa verifice ipoteza germenilor din aer si a influentei lor asupra
fenomenelor observate, Pasteur n-a fost original in nimic, multumindu-se sd reafirme generatia
spontanee facand experiente care ar fi trebuit ridice in minte macar o intrebare, o indoiala... (A se
vedea textele lui Bechamp in Anexa 5 a acestei lucrari).

Profesorul Antoine Bechamp a publicat lucrari in diverse reviste medicale. El este, de
asemenea, autorul mai multor carti in care isi expune propriile lucrari si resentimentele impotriva
lui Pasteur, care i-a furat lucrarile. In 1906 aparusera deja mai multe lucrari, de negasit in zilele
noastre. lata lista lor:

- Microzimele si legaturile lor cu licterogeneza, histologia, fiziologia si patologia;
- Teoria microzimei si sistemul microbian (scrisoare catre doctorul Edmond Fournier);
- Microzime si microbi (Comunicare la Academia de Medicind, insotita de o scrisoare catre
Presedintele acestei Academii);
- Asupra constitutiei histologice si compozitiei chimice comparate a laptelui de vaca, de
capra, de magarita si de femeie;
- Asupra alterarilor spontane ale laptelui si asupra alterarii acestuia datorita fierberii;
- Sangele si al treilea element anatomic al sau (cu prefatd);
- Mentoriu asupra materiilor abdominale si Raport academic al lui Dumas;
- Noi cercetari asupra albuminelor anormale si patologice (de profesorul L. Bechamp, cu o
prefatda de A. Bechamp);
- Marile probleme medicale Louis Pasteur: plagiatele sale chimico-fiziologice si medicale

(cu o scrisoare prefata a doctorului Lotaud).

Presa franceza a refuzat intotdeauna, in mod unanim, sa insereze in coloanele ziarelor orice
putea sd repund in discutie infailibilitatea lui Pasteur si a lucrarilor sale. A-l critica pe Pasteur, a
demonstra erorile sale ar fi fost considerat un sacrilegiu, atingere de nesuportat adusa entitatii



creata in Intregime de regimul republican ! Curioasd reactie din partea unei prese asa-zis
democratice! De altfel, nimic nu s-a schimbat de la vremea aceea. In 1996, i este imposibil unui
cercetator, medic, om de stiinta oarecare si chiar unui simplu particular, sa faca sa apara in vreun
jurnal medical sau revistd medicala oarecare, vreun articol — oricat de neinsemnat - care l-ar
repune in discutie pe domnul Louis Pasteur in scopul de a-l reabilita pe acest biet Antoine
Bechamp. Aceastd imposibilitate nu priveste doar presa medicald sau stiintifica ci, in egala
masura, toate organele presei de mare tiraj. Directorii de redactie refuza aceste articole destinate,
totusi, sa lumineze marele public. Ar face valuri, spun ei. Aceste articole sunt tabu.

Presa a rdmas, deci, obnubilata de marile dogme, chiar daca ele sunt false si inapoiate. Ea
ramane la ordinul marilor pontifi ai medicinii alopate institutionale si se teme de ei. Ea pretinde,
desigur, cd este democratica, dar respectad cauzele republicane, adica ordinele arbitrare fara apel,
neenuntate in Constitutie dar puse in practica de conducatorii politici fard ca cineva sa se
gandeascd mdcar un singur moment sd reactioneze in numele principiilor fundamentale ale.
libertatii cetateanului. In acest fel, de-a lungul perioadei republicane, cetitenii s-au vazut
manipulati de ,,State" in Stat, anume corpul medical si laboratoarele de produse chimice si
farmaceutice care impun propria lor lege oamenilor politici ignoranti sau ticalosi. Din aceste
motive, doar in Belgia, in revista Le Medicin (23 decembrie 1906) a putut Antoine Bechamp sa-si
publice critica la adresa lui Pasteur si sd denunte plagiatele si rapoartele false de care s-a facut
vinovat.

Intr-un text, Bechamp arita mai intai ca Pasteur, care pana atunci afirmase si reafirmase
generatia spontanee, s-a pus deodatd in frunte ca primul care a verificat ipoteza germenilor
preexistenti din aer, plagiind in acest context lucrari pe care Bechamp le-a efectuat pe materii
totusi anorganice, pentru a rezolva o problema de chimie pura care n-avea nimic de-a face cu
aceasta ipoteza. Reluand unul cate unul rapoartele intocmite de Pasteur in urma experientelor
facute pe lapte, urina, sange si putrefactie, Bechamp a demonstrat ca acesta inselase cu nerusinare
lumea stiintifica si medicala a epocii sale, negand evidenta si falsificand rezultatele observatiilor
pentru a fi considerat drept precursorul unei ipoteze ce avea efectiv sa bulverseze lumea.

Intr-un alt articol, precedent, (15 mai 1906), reluand un memoriu al lui Pasteur asupra
fermentarii alcoolice, Producerea drojdiei intr-un mediu format din zahar, o sare de amoniu si
fosfati, aparut in Anale de chimie si de fizica (seria a 3-a, volumul LVII, partea a doua, paragraful
III, pagina 381), Bechamp demonstra ca Pasteur nu ezitase ca, dintr-o experienta prost facuta si
infructuoasa, sa formuleze o concluzie cuprinzand ceea ce voia el ca lumea sa creada, anume ca
globulele insamantate in aceste conditii se dezvolta, se multiplica si cu zaharul fermenteaza. In
acest fel, el a dat Intreaga masura a imposturii $i a spiritului sdu simplist si total nestiintific.
(Aceste doua articole apar in Anexa 6 a prezentei lucrari).

La 31 martie 1908, profesorul Antoine Bechamp 1i scria directorului ziarului Le Medecin,
la Bruxelles.

Paris, 31 martie 1908
Domnului Director al ziarului Le Medecin din Bruxelles,
Stimate Domnule Director,

Va trimit, recomandat, manuscrisul celui de-al 13-lea articol. V-as ramane indatorat daca



mi-ati trimite la timp spalturile $i manuscrisul pentru corectura.

Permiteti-mi sd va multumesc, in numele medicinii §i stiintei, pentru faptul de a avea mai
multa independenta decat cea mai mare parte a ziarelor medicale si de a iubi cu demnitate
libertatea.

Cu prietenie, al dumneavoastra
A. Bechamp

Si 1atd ce a raspuns directorul acestei reviste:

Noi, cei de la Le Medecin, suntem fericiti i mandri pentru acest deosebit semn de stima
din partea unuia dintre cei mai ilustri savanti ai Frantei.

Timpul, care le rezolva pe toate, va sti s recunoasca conceptia savanta a autorului
Microzimelor. Si Indraznim sa afirmam, aici, cd Bechamp — actualmente necunoscut de scoala
pasteuriana, care dirijeaza Academiile — va straluci in primele randuri Intr-un viitor poate
apropiat. Credem ca se va recunoaste, impreund cu savantul doctor Leverson, din New York, ca
Bechamp, prin geniala descoperire a microzimelor, a naturii lor si a rolului pe care 1l joaca in
lumea universala si indestructibild , este cel care a pus, primul, o baza pozitiva patologiei,
fiziologiei si biologiei. O noud lume se deschide o data cu aceasta descoperire!

Cand oare va aparea omul de stiinta superior, care va stabili cu claritate diferenta dintre
stiinta practica a arivistului Pasteur si stiinta purd aureolata de Bechamp ?

F. Vergauwen

Acest al 13-lea articol, foarte lung, este o replica la discursul rostit la sedinta solemna de
reincepere a cursurilor Universitatii din Lille de catre doctorul E. Roux, fervent admirator si
discipol al lui Pasteur, caruia i-a adus un elogiu ditirambic pentru dezinteresul si dragostea
pasionatd pentru adevar a eroului sau. Antoine Bechamp incheie discursul prin aceste cateva
randuri:

Iatd ceea ce nu trebuie nicidecum uitat: simplistul Pasteur proclamase, in 1857, generatia
spontanee a fermentilor ca fapt incontestabil, si stabilise concluziile in 1860. In 1862, dupa ce
plagiase verificarea ipotezei germenilor, el a declarat in mod fals ca a combatut victorios teoria
generatiei spontanee. In 1872, el a incercat si plagieze fapte ale chimiei microzimelor, pretinzand
ca a deschis o noua cale in medicina. Estor si cu mine l-am oprit cu fermitate; in 1876, el a
renuntat sd mai parcurgd noua cale si, tot in 1876, el a pus bazele a ceea ce M. E. Roux a numit
microbia. Adaug doar ca, in Incercarea sa din 1872, el nu se indoia cétusi de putin de existenta
solutiei pentru cel de-al doilea punct viu. Totul va fi examinat in viitoarele articole.

Dr. A Bechamp
Membru al Academiel de Medicina din Paris

Al 14-lea articol n-a mai aparut. Profesorul Bechamp a decedat. Dupa publicarea celui de-
al 13-lea articol, directorul ziarului Le Medecin, afland despre deces, a adaugat urmatoarele:

Pacat, de trei ori pacat | Nu vom mai primi articolele anuntate de ilustrul defunct !



Destinul a decis astfel!

Dorim din toatd inima ca un mare jurnal medical din Paris sd ia initiativa unei subscriptii
pentru ridicarea unui monument in memoria lui Bechamp, nemuritorul autor al descoperirii
microzimelor.

Jurnalul Medical din Paris, condus de distinsul doctor A. Lutaud, redactor sef, ne pare
persoana ce mai indicatd pentru primirea subscriptiilor. Dr. Lutaud era un prieten personal al
ilustrului savant; si ziarul sdu, in Franta, este cel care a primit cele din urma idei stiintifice ale
eminentului om de stiintd pe care 1-a pierdut recent omenirea. Le Medecin subscrie 100 F.

F. Vergauwen

Capitolul 5

STUDII EXPERIMENTALE ALE PROFESORULUI ANTOINE BECHAMP:
CHESTIUNILE IN CARE SE OPUNE MICROBISMULUI LUI PASTEUR

Rasturnand toate teoriile admise, profesorul Antoine Bechamp pretinde, intr-o zi, ca viata
organica se refugiaza nu numai in tesuturi si elementele tisulare, asa cum afirma ilustrul Bichat,
nu numai in celule, cum spunea Virchow, ci ea are ca ultim reprezentant primordial si
indestructibil grauntele numit ,,microzima". Acesta este un mic ferment care se comporta ca un
corp organizat , infinit de mic, viu, care vegeteaza, se hraneste, se reproduce si care necesita
pentru a fi vazut - grosisment mai mare de 600. Aceste microzime se numara cu miliardele in
sange, celule, tesuturi si organe. Acestia sunt agentii vitali si factorii de dezintegrare, de
dezasimilare si de asimilare ale materialelor de orice fel si cu orice compozitie. Ei produc o
secretie activa, dizolvanta, numita ,,zimaza" sau lichid ,care produce fermentarea sau disocierea
materiilor azotate sau carbonatate.

Microzimele sunt fundamentele oricirei evolutii vitale si organice. In conditii normale de
orto-dietetice, climaterice, orto-termice si eufiziologice, evolutia organismelor este puternica,
euforicd. Aceste conditii se modifica, aceste microzime se altereaza, distileaza zimaze
daunatoare, se deformeaza si devin vibrioni, bacterii si bacili rdspunzatori pentru majoritatea
maladiilor. Dupa cum se constata, suntem departe de teoria microbismului, anume ca fiecarei boli
il corespunde un microb specific respectivei maladii, teorie pasteuriana care literalmente a otravit
corpul medical, facdndu-1 sa admita o etiologie simplista pentru majoritatea bolilor.

Timp de multi ani, si inca si astdzi, medicina alopatd s-a aflat sub drapelul pasteurian al
microbismului. Trebuia si trebuie cu orice pret sd ucidem microbii pentru a invinge boala.
Dusman este microbul si se intdampla ca voind sa-l ucizi, ucizi, de asemenea, si bolnavul !

Neintelegandu-1 pe Antoine Bechamp si microzimele sale, medicina alopata s-a angajat pe
un drum periculos, viciat §i acesta este motivul pentru care ea a pus la punct un intreg sistem de
ingrijiri aberante: chimioterapie in tratamentul cancerelor, radioterapia; antibioterapia In
tratamentul afectiunilor benigne care nu au nevoie de ea, etc. Odata cu Bechamp reapare notiunea
de teren, atat de draga lui Hipocrat. Dacd acest teren se modificd, adica dacd trece de la o stare de
echilibru la o stare de dezechilibru provocat de anumite circumstante, el deschide usa majoritatii
bolilor. Nu este nevoie de microbi prezenti in mediul inconjurator pentru a produce afectiuni. Or,
cu Pasteur si discipolii sdi, domneste microbismul. Altfel spus, oriunde v-ati gasi, microbii



generatori de boli sunt prezenti, gata sa va asalteze. Ei sunt pretutindeni. In aer. in sol, in apa.
Sistemul vostru imunitar nu poate sa invinga singur. Trebuie, deci, sd-i ucizi in mod preventiv
sau sa traiesti intr-un balon de sticla inchis ermetic i aseptizat in prealabil !

Daca microbul este 1n voi, este necesar si obligatoriu, pentru a-1 ucide, sd folosesti forta.
La limita, date fiind medicamentele folosite pentru a ucide microbul, iti asumi riscul de a-1 ucide
si pe individul care este purtatorul lui. Ceea ce Tnseamna sa negi capacitatea organismului de a
invinge microbul si sa impadmantenesti principiul medicinii alopate care, dupd Pasteur si discipolii
sdi, se perpetueaza in zilele noastre, si a adus-o la catastrofa actuald. Cu Pasteur, medicina
preventiva - in sensul bun al cuvantului - nu exista. Este inutil s te preocupe terenul propriului
tau organism, ducind viata cea mai sandtoasa cu putinta in toate domeniile de vreme ce, in orice
clipd, un microb prezent in mediul Tnconjurator poate aparea si provoca o boald. Singurul dugman
este, deci, microbul. Pentru a-l evita, trebuie folosite filtre pentru apa. de exemplu, si trebuie
purtate masti pentru a evita ca acesti agenti strdini sa patrunda pe cdile respiratorii. Este un mod
de prevenire pur si dur. Organismul vostru n-ar putea reactiona cum trebuie la 0 asemenea
intruziune! Ar trebui, atunci, sd ucizi microbul. Este, intr-un fel, ca si cum, pentru a ucide o
musca, ai folosi o bomba atomica!

Prevenirea reald, cea care consta in a duce o viata sdnatoasa pentru ca terenul sa nu se
modifice intr-un sens defavorabil, este data la o parte. Ea nu serveste la nimic. Pasteur nu s-a
gandit nici o clipd ca organismul insusi este cel care, reactionand fatd de anumite imprejurari
nefaste, produce factorii generatori ai majoritatii afectiunilor, asa cum pretindea Antoine
Bechamp. Abia dupa 17 ani, dupa expunerea lucrarilor lui Bechamp, admise de Claude Bernard,
s-a raliat si el concluziilor acestor doi medici, atribuindu-si paternitatea lor.

ANTOINE BECHAMP: MARELE SAVANT NECUNOSCUT, IGNORAT iN
MOD VOLUNTAR DE CATRE PASTEUR SI DISCIPOLII LUI

Profesorul Antoine Bechamp era medic, chimist, profesor la facultatea de medicina din
Montpellier, decan al facultatii catolice din Lille, membru al Academiei de Medicina din Paris.
Numele sau nu este, practic, niciodata citat in dictionare si enciclopedii. Si daca este citat uneori,
el este pur si simplu mentionat ca precursor al lui Pasteur. Timp de multi ani, Pasteur n-a incetat
sa critice lucrdrile acestui eminent om de stiinta si n-a incetat sa-i atace reputatia pentru ca, in
final, sa-si atribuie meritul descoperirilor realizate de acesta, in totald contradictie cu ridicola
teorie a generatiei spontanee, pe care o sustinuse falsificindu-si experimentele.

Profesorul Bechamp si-a inceput cariera printr-o tezad de medicind asupra substantelor
albuminoide si transformarii lor in uree. Cum ea mergea in contra-curent fata de toate ideile
primite si admise, aceastd teza a suscitat critici vii. Ea demonstra mecanismul fermentatiei si
putrefactiei. Mai tarziu, prin remarcabilele sale cercetari asupra germenilor, fermentilor si
materiei organizate, Bechamp a ajuns la concluzia ca celula considerata de Virchow ca fiind
unitatea vitald fundamentala, nu era, in realitate, decat o etapa de manifestare a vietii, a
organizarii materiei $i cd, in afara ei existau elemente simple, surse ale vietii, cauze primare,
fermenti puternici care dau nastere unor fiinte din ce in ce mai complexe: vibrionii, bacteriile, etc.
In sprijinul metodei experimentale, Bechamp a permis si se intrevada faptul ci faimosii microbi
patogeni puteau sd nu fie agenti veniti din exterior, ci pur si simplu elemente ale organismului,
produse ale organismului. In consecinti, el a sugerat valoarea, importanta capitala a terenului in
fenomenul morbid, pusa in lumind de Hipocrat, acceptatd ca dogma de intreaga medicina



traditionala si negata, bineinteles, de ignoranta bacteriologie.

Bechamp a descoperit ca, in afard de germenii cunoscuti, exista in aer, in apa, in subsol,
pe terenurile cretacice, corpusculi infinit de mici ce necesita un grosisment de 600 pentru a-i pune
in evidenta. Bechamp a demonstrat ca aceste graunte de materie, luate drept prafuri inerte,
constituie in realitate fiinte organice vii dotate cu toate facultatile macro-organismelor si care se
hranesc, excreta, se regenereaza, se multiplicd, apoi, In anumite conditii extreme, devin vibrioni,
bacterii, bacili, etc. El le vede, de asemenea, revenind prin dezintegrare la starea de corpusculi
infinit de mici. El i-a numit, microzime.

Aceste microzime sunt, dupa Bechamp, agentii primordiali ai vietii, ai evolutiei vietii
animale si vegetale, agentii manifestarii vietii si ai fermentatiei. Sunt 1n numar de mai multe
miliarde in sange, tesuturi, celule, si sunt specifici fiecarei clase de tesuturi si de organe.
Microzima este fundamentul intregii vieti organice, iar conditiile de mediu fizic, chimic,
atmosferic, dinamic determina evolutia acestor microorganisme odata cu aceea a celulelor,
tesuturilor, organelor, aparatelor, diverselor sisteme de macro-organisme (vegetale, animale,
oameni, organice).

In Microzimele, Antoine Bechamp a demonstrat cd vaccinurile, virusii, serurile nefaste,
etc. sunt, de fapt, microzime degenerate pe care le gdsim in puroi, virusi, materii morbide; ca
microbul (microzima) este un macrob, avand in vedere perenitatea sa, viata sa indestructibila, si
ca microbul este organismul complex (vegetal, animal, om, organic) care traieste un timp dat si
dispare apoi ca organism. In aceasta lucrare, se poate citi:

,functionarea fiziologica si chimica a unui organism si a fiecareia dintre partile sale
depinde de organizarea sa si de aceea a partilor sale; iar aceste organizari depind de aceea a
microzimelor, elemente anatomice ale partilor sale si In special, ale celulelor si tesuturilor lor. Or,
eu am demonstrat cd, din punct de vedere functional, microzimele tesuturilor si celulele organelor
sunt diverse: alte microzime sunt cele ale sistemului nervos; altele, cele ale sistemului circulator;
altele, cele ale glandelor gastrice; altele sunt cele ale pancreasului; altele, cele ale oualor. etc.
Microzimele, elemente anatomice ale diverselor organe, cum sunt acelea ale glandei mamare,
sunt, deci. parte integranta si de aceeasi origine ca si organele, In aceeasi masura ca §i toate
celelalte parti ale organismului si pot diferi, din punct de vedere functional, de la un organism la
altul, dupa cum s-a aratat despre cele ale glandelor mamare si tipurilor de lapte. $i, desigur, ele
functioneaza in toate partile mai intai ele Insele, in calitate de indivizi vii; apoi pentru celule si
tesuturi, si toate impreund in profitul intregului fiintei vii. Este ceea ce dr. Antoine Cros numea
,,coordonare". Am izolat, Estor si cu mine, astfel de microzime. Or, eu am demonstrat ca. odata
libere, Incetand sd mai fie elemente anatomice, ele nu mai functioneaza decat ca niste vulgari
fermenti, actionand in alte conditii decat in stare anatomica pe materii cu care pot sa se
hraneasca.

,Organizarea unei celule si existenta sa sunt trecdtoare; cele ale unei microzime nu sunt
asa. in starea fiziologicad de element anatomic, microzima, ca si celula, traieste si functioneaza in
animal, intr-o materie oxigenata fara incetare, unde emonctoriile functioneaza normal, mentinand
normala compozitia mediului; dar, intr-o parte separatd de animalul viu sau dupa moarte, mediul
isi schimbd in mod necesar compozitia; respiratia inceteaza, emonctoriile nu mai functioneaza si
se constatd curand distrugerea celulelor si putrefactia. Microzimele sunt acelea care, dupa ce au
distrus celulele si au devenit libere, sunt fermentii putrefactiei, asa cum se Intampla in laptele de
vaca, cu fermentii de acrire si de inchegare. Microzimele, insa, subzistd; ele se pot lipsi de oxigen
si 151 pot manifesta viata prin noi transformari chimice si pot deveni bacterii prin dezvoltare. La



randul lor tranzitorii, aceste bacterii care au determinat noi schimbari ale mediului devin, prin
regresie, forme vibrionice mai simple. In sfarsit, daci toate conditiile sunt reunite, aceste forme
vibrionice se reduc in microzime de aceeasi forma, agitate de aceeasi miscare browniana ca si in
starea de elemente anatomice. Cat despre microzimele acestei regresii, ce nu au nimic in ele
insele care sa le poata distruge, am demonstrat ca, din punct de vedere fiziologic, sunt
nepieritoare i capabile de a redeveni bacterii prin dezvoltare. latd cum am demonstrat ca pretinsii
germeni de microbi din aerul pasteurienilor sunt, de fapt, microzimele organismelor vii disparute
in erele geologice trecute ori in vremurile prezente ale Pamantului.

Nimic nu demonstreaza mai bine sterilitatea dogmei esentiale a pasteurismului."

In concluzie, profesorul Bechamp a fost primul care a negat existenta unei generatii spontanee,
credinta atat de draga lui Pasteur. El a fost primul care a stabilit constitutia celulei, punand in
evidentd ceea ce numim astazi organite, ceea ce Pasteur nu descoperire niciodata. El a fost, de
asemenea, primul care a demonstrat ca bolile pot fi provocate nu numai de germenii prezenti in
mediul inconjurator, ci si de cei infinit de mici care existd in organisme, susceptibili de a se
transforma in germeni patogeni. Dupa cum vom vedea mai departe, Antoine Bechamp a
descoperit agentii raspunzatori de bolile viermilor de matase. Doi ani mai tarziu, Pasteur si-a
atribuit aceasta descoperire. Din 1866, Bechamp descoperire intr-adevar cauzele bolilor viermilor
de matase si preconizase ingrijirile necesare pentru a salva sericicultura. Cat despre Pasteur,
numit expert oficial, retribuit de stat si trimis pe teren, cu asistenti, de catre j. B. Dumas, senator
de Gard, el marturisea ca nu Intelege nimic, ajungand chiar sa-i trateze drept nebuni pe Bechamp
si pe prietenul sau, doctorul Alfred Estor cand acestia au publicat in Mesagerul Sudului ca
epidemia se datora corpusculului vibrant parazit exterior viermelui. In 1868, fara nici un fel de
jena, Pasteur 1si atribuie meritul fericitelor rezultate in scrisoarea din 10 decembrie 1868 adresata
Ministrului Agriculturii !!!

Genialul si cinstitul Pasteur a furat, deci, lucrarile profesorului Bechamp, renuntand la
teoria sa a generatiei spontanee, atribuindu-si meritul descoperirii agentilor responsabili de bolile
viermilor de matase si admitand existenta microzimelor pe care le-a numit altfel, dupa mai multi
ani de la publicarea lucrarilor lui Antoine Bechamp. Cand, dupa decesul lui Pasteur, i s-a spus lui
Bechamp ca el fusese un precursor al lui Pasteur, a scris urmatoarele:

,,Eu sunt precursorul lui Pasteur tot asa cum cel furat este precursorul averii hotului imbogatit,
fericit si insolent, care-l sfideaza si-1 calomniaza."

Intre 1883 si 1886, membrii Institutului s-au deplasat la Montpellier pentru a-1 face pe
profesorul Eugene Estor, fiul lui Alfred Estor si prietenul lui Bechamp, sa-si distruga lucrarile si
corespondenta cu acesta din vremea cand profesa la Lille! Trebuie sa spunem ca Antoine
Bechamp a deschis era biologiei moderne, a biologiei moleculare, a imunologiei. Daca-i
comparam pe cei doi oameni, se poate afirma ca Bechamp a fost un om de stiinta autentic si
genial, In timp ce Pasteur n-a fost decat un chimist marginit, un plagiator, un hot.

Dupi 1850, doui boli redutabile au ficut ravagii in sericiculturi: flaseria si pebrina. In
mai 1867, ziarul Mesagerul Sudului a publicat rezultatele cercetarilor celor doi profesori, Antoine
Bechamp si Alfred Estor, de la Facultatea de Medicina din Montpellier, care au declarat ca boala
este parazitard, transmisa prin corpusculul vibrant si indicand mijloacele sanitare care trebuiau
respectate pentru a obtine rezultate bune. Doi ani mai inainte, in 1865, Pasteur fusese desemnat
de catre guvern pentru a studia bolile viermilor de matase. El pretinsese ca era vorba despre boli
constitutionale. Atunci cand au fost facute cunoscute lucrarile lui Bechamp si Estor, Pasteur s-a
ridicat cu violenta impotriva acestora si a declarat, intr-o scrisoare adresatad senatorului de Gard,



J.B. Dumas: ,,Cat de gresit este sa crezi cd aceastd boald nu este constitutionald, ci doar
parazitard. Ce minciund indrazneata sa spui ca acesti corpusculi vibranti se afla in exteriorul
oudlor si viermilor; In sfarsit, eu cred cd acesti oameni au inceput s innebuneasci [...] Dar ce
nebunie nenorocita este aceea care compromite stiinta i universitatea prin naivitati atat de
vinovate."

Pasteur declara ca micile corpuri (cuvantul ,,microb" nu exista inca, el va fi creat de-abia
13 ani mai tarziu) sunt doar celule bolnave ale viermelui Tnsusi, cum ar fi globulele sangelui,
globulele puroiului (sic), etc., ca ele sunt incapabile de a se reproduce si ca ele sunt doar
consecinta greselii de pregatire in cresterea viermilor de matase. Un an mai tarziu, in 1868, el isi
da seama deodata ca Bechamp are dreptate. Punand rezultatele profesorului din Montpellier pe
socoteala sa, el scrie atunci 1n toate partile, Academiei de Stiinte, Ministrului Agriculturii, cd el a
fost primul care a aratat originea parazitard a pebrinei si care a determinat faptul ca cea de-a
doua, flaseria, era o alta boald independenta, fapt de o mare importanta si total ignorat inaintea
cercetdrilor mele, spune el. In 1870, Pasteur publici o lucrare despre bolile viermilor de matase,
facandu-i o lungd dedicatie imparatesei. Scrie ca, fara ea, el n-ar fi avut curajul sa intreprinda
toate aceste cercetari.

Dupa caderea imperiului si datorita prietenului sau Paul Bert, face sa i se atribuie o
recompensd nationala de 12000 F, ridicatd mai tarziu la 25.000 (suma considerabila pentru epoca
respectivd), ce va fi varsata anual nu numai lui pana la deces, ci, ulterior, sotiei si copiilor sai.
Aceastd recompensa nationald ii este atribuitd pentru ca el a salvat sericicultura ! Cum poate fi
calificat un aga-zis om de stiinta, un asa-zis biolog care, initial, se ingeala asupra originii unei boli
si care, dupa aceea, isi atribuie descoperirea realizatd cu multi ani mai inainte de un altul? Cum
poate fi calificat un asa-zis chimist care trage sforile pe langa instantele politice pentru a face sd i
se acorde o renta anuald de 25000 F pentru o descoperire pe care nu a facut-o, o descoperire
apartinand altuia ? Curios ca, in cursul aceluiasi an 1868, pe 19 octombrie, Pasteur face o
hemoragie cerebrala ce-i provoaca o paralizie a partii stangi. Putem vedea oare in aceasta o forma
de dreptate imanenta?

ANTRAXUL OILOR: FAIMOSUL EXPERIMENT REALIZAT LA
POUILLY-LE FORT

Jean Rostand a scris:

,Publicul crede in mod unanim ca Pasteur este cel care a descoperit rolul microbilor n
producerea bolilor infectioase. De fapt, aceasta descoperire nu-i apartine. Ea apartine unui alt
savant francez: Davaine."

In mod efectiv, Davaine crease cu mare precizie o intreagd metodologie pentru a
demonstra cauza microbiana a unei boli infectioase a oilor si a oamenilor: antraxul. Si de aceasta
data, Pasteur si-a atribuit meritul. lata istoria acestei imposturi.

In luna august 1880, un tanar profesor de la Scoala veterinara din Toulouse, pe nume
Toussaint, anunta Academiei ca reusise sd vaccineze niste oi impotriva antraxului. El pusese la
punct o tehnica, pe care o expunea in comunicarea sa, ce consta in prepararea unui vaccin prin
tratarea materiei purulente prelevate de la un animal bolnav cu un antiseptic, acidul fenic. El
incercase mai multe alte metode de vaccinare, intre altele prin filtrare si prin incélzire a sangelui.

Reactia lui Pasteur a fost imediata. El i-a scris lui Boulev, profesor la Scoala veterinara
din Alfort, fost maestru al lui Toussaint si membru al Academiei de Stiinte:



,»unt uimit si plin de admiratie in fata descoperirii d-lui Toussaint, admiratie ca ea
existd,,uimire ca ea poate exista. Aceasta rastoarna toate ideile pe care mi le faceam despre virusi,
despre vaccinuri, etc. Nu mai inteleg nimic."

Toussaint 1si luase toate precautiunile. El facuse comunicarea la Academie in plic sigilat.
Arita ci vaccinase oi impotriva antraxului cu singe defibrinat la 56°C timp de 10 minute. In
primele zile ale lui august, el a dezvaluit continutul acestui plic inchis. Or, pe 17 august, Pasteur
se grabi sa-i scrie elevului sdu Roux, spunandu-i sa-si amane vacanta pentru anul urmator pentru
a verifica imediat experientele lui Toussaint, spundndu-i cd va face el incercari impreuna cu
asistentul sdu Chamberland, vinerea si sdimbata urmatoare. Pe 19, ii scria din nou lui Roux pentru
a-1 indica cum sa-si realizeze experimentul, subliniind cd era important sa stii bine daca se
opereaza pe sange viu sau pe sange mort (aceste cuvinte sunt subliniate de Pasteur). La 27 august,
el trimite o notd Academiei de Stiinte pentru a semnala ca ,,se grabise, cu concursul lui M.
Chamberland si Rour, sa verifice daca faptele extraordinare pe care dl Toussaint le-a anuntat
recent..." Or, in 9 zile, ei nu avusesera timpul sa verifice ceva, indiferent ce, intrucat Toussaint
remarcase, in comunicarea sa, faptul cd actiunea vaccinului nu apare decat dupa un interval de
timp de minimum 12 zile. Cu toate acestea, Pasteur scria ca se bazeaza pe credintd in numeroase
experiente... §i declara ca Toussaint se inselase. El rdmanea convins ca un germen mort nu putea
vaccina.

Cu un tupeu extraordinar, la 21 martie 1881, Pasteur anunta Academiei de Stiinte ca
tocmai facuse o descoperire de o importanta exceptionala. declara ca, printr-un mijloc de o
minunata simplicitate, el putea proteja turmele de ovine si bovine impotriva antraxului care le
decima. El afirma, de asemenea, ca, daca se utiliza vaccinul preparat cu tehnica lui Toussaint,
adica tratand materialul virulenta cu un antiseptic, am putea fi expusi la mari pierderi, opunand
incertitudinea vaccinului lui Toussaint sigurantei vaccinului siu. In fata unei asemenea sigurante
din partea ,,genialului" chimist devenit biolog, o sutd de veterinari si agricultori i-au luat de bune
spusele si i-au cerut sa faca demonstratia publica a acestui att de minunat procedeu. Astfel, i-au
pus la dispozitie 50 de oi la ferma unuia dintre ei, la Pouilly-le Fort, langa Melun. Pasteur se
angaja 1n scris: cele 25 de oi vaccinate de el vor supravietui unei inoculdri virulente ulterioare, in
timp ce celelalte 25 nevaccinate vor pieri toate. Pasteur se gandea ca va putea obtine o atenuare a
virulentei prin oxigenul aerului, 1dsand materia virulenta expusa aerului un anumit timp, lucru
care, de altfel, fusese dintotdeauna ideea sa fixa si care revela cea mai perfectd imbecilitate, dar in
cultivarea careia si-a petrecut, practic, toata viata. Cateva decenii mai tarziu, in 1938, doctorul
Adrien Loir, nepotul lui Pasteur, care realizase experimentele sub indrumarea sa, scria ca n-a
putut controla atenuarea dorita.

Asistentii lui Pasteur, Chamberland si Roux, scarbiti de tupeul maestrului lor si foarte
nelinistiti in privinta angajamentului lui Pasteur, verificaserd deja tehnica lui Toussaint si
constatasera ca antisepticele erau eficace pentru atenuarea vaccinului. Ei vaccinasera cu succes
doua oi folosind materie virulentd atenuata cu dicromat de potasiu. Aceasta confirma succesul lui
Toussaint care vaccinase 21 de oi cu un an in urma. Cand Chamberland si Roux i-au impartasit
lui Pasteur nelinistea lor in privinta vaccinului atenuat de aer, Pasteur le-a declarat cd el nu avea
sa foloseasca vaccinul pe care 1-am anuntat, ci pe acela preparat dupd tehnica lui Toussaint i
constatasera ca antisepticele erau eficace pentru atenuarea vaccinului.

Pentru a asista la experiente, la Pouilly-le Fort a venit o multime eterogena: jurnalisti,
personalitati politice si stiintifice, veterinari, curiosi, admiratori ai ,,marelui" savant. Ciudat era ca
nu erau deloc medici. Cele 25 de oi vaccinate au supravietuit. A fost un triumf delirant care i-a



redus la tacere pe toti contestatarii si i-a asigurat lui Pasteur, de atunci incolo, gloria universala.
Prin acest experiment reusit, savantul republican (care costase deja scump statul) Tnnobila stiinta
franceza republicana si 1i asigura un prestigiu extraordinar ! Dupd cum spunea profesorul CI.
Vincent la primaria din Tours in 1977, cu prilejul unei conferinte:

,INu deschisese Pasteur, recent, o erd noud umanitatii ? Gloria sa era pentru totdeauna
asigurata, incontestabild, imuabild pentru eternitate. Si Franta, patria sa, trebuia, in acelasi timp,
sa beneficieze de un prestigiu unic, incomparabil, proclamat de Indatd de intreaga planeta."

Toussaint, a carui lunga boala se declansase - din cauza careia, tanar inca, a si murit - a
fost in Intregime deposedat de gloria care ar fi trebuit revind de drept. Nu s-a mai vorbit niciodata
de el. Numele si lucrarile i-au fost ingropate pe cand era inci in viata. Inseldciunea lui Pasteur n-a
fost cunoscuta decat de Chamberland si de Roux, care preparaserd vaccinul utilizat si stiau, In
consecinta cd el nu era cel pe care il propusese Pasteur. Acestor doi colaboratori care-i spuneau
ca obtinusera atenuarea vaccinului lor impotriva antraxului cu un antiseptic, Pasteur le spunea, pe
un ton ce nu admitea nici o replica, ca nu vor publica niciodata aceste rezultate atata timp cat va
trai el, comandandu-le si giseascd modul de a atenua bacteria prin oxigen (Dr. Adrien Loir, In
umbra lui Pasteur).

In concluzie, in legatura cu acest experiment de la Pouilly-le Fort, constatim:

1. ca aceasta era trucata;

2. ca Pasteur afisase un dispret total pentru stiinta;

3. ca el comisese un incontestabil abuz de incredere fatd de lumea savanta si adevarul stiintific;
4. ca, trisase cu buna stiinta si ingelase opinia publica ldsand sa se creada ca utilizase un vaccin
pus la punct prin grija sa, cand in realitate el utilizase vaccinul lui Toussaint;

5. cd el comisese un act reprobabil fatd de colaboratorii sdi, cerandu-le sd taca si sa nu-si publice
lucrarile in timpul vietii sale;

6. abuzase de credulitatea altora pentru a-i insela;

7. ca furase lucrarile lui Toussaint, chiar atunci cand il critica pe fata.

Prin experimentele de la Pouilly-le Fort, Pasteur s-a dezvaluit ca trisor, sarlatan, impostor,
hot. Este prea mult pentru un singur personaj! Procedand astfel, punea 1n pericol, cu buna stiinta,
sinitatea publica. Intr-adevar, in perioada celor citeva luni care au urmat crizelor delirante ale
entuziasmului colectiv exprimat ca urmare a acestei uriase mistificari, unele tari au vrut s
verifice experienta de la Pouilly-le Fort. Germania, Olanda, Rusia, Argentina si altele au vaccinat
turme considerabile, utilizand formula preconizata de Pasteur: culturi atenuate conducand la un
vaccin imunizant. Aceste vaccinari au dus la un adevarat dezastru. Turmele vaccinate au fost,
toate, fulgerate de vaccin. Lipsea de aici faimosul dicromat de potasiu, otrava oxidanta violenta
ce distrugea microbii, dar pregatea, In acelasi timp, pe termen lung, degenerescenta si cancere,
ceea ce ,,genialul" Pasteur nici nu previzuse, nici nu banuise. In Franta au fost trimise proteste si
amenintari cu procese din diferite tari .

Veterinarii din Turin se plang lui Pasteur. Acesta 1i acuza ca au pregatit gresit vaccinul. A
urmat o violenta polemica intre Turin si Paris. In 1883, veterinarii din Turin, extrem de furiosi, au
publicat o brosura intitulata Despre dogmatismul stiintific al ilustrului profesor Pasteur. Aceasta
brosura a avut efectul unei bombe asupra lui Chamberland si Roux, care stiau clar ca maestrul lor
trisase la Pouilly-le Fort. Ei au declarat atunci Academiei ca realizasera lucrari, studiasera
adaugarea unui antiseptic la cultura microbiana si ajunsesera la concluzia avantajului acestui mod
de atenuare chimicd. Dar n-au marturisit adevarul, omitand sa precizeze ca vaccinul utilizat la
Pouilly-le Fort fusese preparat in acest mod, dupa tehnica lui Toussaint, adicd adaugand o solutie



de dicromat de potasiu in proportie de 1/2000.

Doctor Nonclercq, farmacista care lucreaza de foarte multi ani pentru reabilitarea
profesorului Antoine Bechamp prin diverse scrieri i conferinte, declara in acest sens:

"Acest succes de la Pouilly-le Fort, cu dicromatul adaugat culturii bacteriene, este valabil
pentru toate vaccinurile de uz uman sau animal folosite in zilele noastre, fiind aditionate cu un
antiseptic numit stabilizator, care in mod categoric ucide microbul, dar, la individ, modifica
terenul si pregiteste — pe termen mai lung sau mai putin lung — degenerescentele si predispune
la tromboze, cancere, etc., dupa cum a demonstrat profesorul Cl. Vincent prin masurarea a trei
factori electromagnetici necesari si suficienti pentru a caracteriza o stare biologica. Acesti factori
sunt modificati de contaminarile cotidiene si in special de vaccinuri".

In Rusia, din 4564 de animale vaccinate, medicul tarului inregistreaza 3696 de animale
moarte, deci 81% ! In Argentina, mai multe zeci de mii de oi vaccinate au pierit. In Franta,
crescitorii care au suferit grele pierderi l-au obligat pe Pasteur si-i despagubeasca. In mod
evident, toti utilizaserd vaccinul preconizat de Pasteur, adicd o culturd atenuata de aer si caldura !
In ciuda reclamatiilor si cererilor de despagubiri ale crescatorilor din diferite tari, a ciror presa si
oameni politici pastrau tacerea, guvernul francez l-a recompensat pe Pasteur acordandu-i marele
cordon al Legiunii de Onoare. Acesta nu a acceptat decat cu conditia ca Roux si Chamberland sa
primeasca si ei panglica rosie. Cata generozitate !

Probabil cad Pasteur intelegea, astfel, sa-i reduca la ticere pe cei doi colaboratori ai sai in
privinta folosirii dicromatului de potasiu la Pouilly-le Fort !

Intr-o epoca in care decoratiile erau foarte la moda, Legiunea de Onoare avea doar
valoarea unei minciuni pioase. Ce li s-ar fi intdmplat acestor doua personaje daca ar fi dezvaluit
adevarul ? Este sigur cd scandalul ar fi luat proportii, punandu-l in cauza nu numai pe Pasteur, dar
si guvernul francez prin incidentd, ca si pe toti protectorii ,,genialului" savant si pe discipolii sai.
Acestia ar fi fost luati drept naivi si imbecili, la fel ca si cele doud personaje si deci ar fi fost
obligati sa dispard, Tnainte ca zbirii care actioneaza in numele ratiunii de stat sa se repeada la ei.

In mod evident, dupa 1881, Institutul parizian Pasteur crease sucursale cam peste tot in
Franta, in lume si in coloniile franceze. In aceasta privinta, am avut sansa si gasesc in arhive
scrisoarea adresata guvernatorului Algeriei de catre un crescator de vite, Louis Davant, fost elev
al Scolii Politehnice. Aceasta scrisoare dateaza din 1903. Nu rezist tentatiei de a v-o Impartasi:

Domnule Guvernator al Algeriei,

Vi rog sd permiteti subsemnatului, fost elev al Scolii Politehnice si agricultor, sa va
semnaleze pericolele pe care le Intdimpind populatia algeriand si septelul sau din cauza Institutului
Pasteur prin produsele pe care le livreaza fara ca fabricarea corectd a acestor produse sa-i permita
a le garanta calitatea.

M-am ocupat personal de aceastd problema dupa ce am pierdut, din cauza antraxului, opt
vite cornute in urma vaccinarii impotriva antraxului a celor 135 de animale ce alcatuiesc septelul
meu bovin. DI Souile,cel care fabricd vaccinul impotriva antraxului la Institutul Pasteur, a
convenit - de perfectd bund credinta - cu ocazia unei vizite pe care i-am facut-o in acea perioada,
ca nu era sigur de calitatea vaccinului din cauza variatiilor de temperatura la care au fost expuse
etuvele sale. El a addugat ca, neavand la dispozitie la Institut decat cobai pentru a testa vaccinul, 1
l-a transmis D-lui Claude, veterinar, membru al Institutului, pentru a-l incerca inainte de a-1 pune



in vanzare. La sedinta din 18 aprilie a Societatii de agricultura, in prezenta d-lor Soulie si Claude,
am expus aceste fapte care n-au fost contestate. Presedintele, dl Bertrand, a venit la mine pentru
a-mi spune: Fiti prudent, nu suntem la tribunal. In urma acestui sfat, am incetat si ma mai
amestec in discutie, care s-a Incheiat fara sa fi fost vorba de puncte importante, n special despre
incercarile pe care trebuie sd le faca dl Claude.

De atunci, domnule Guvernator, am aflat din surse particulare si informatii luate de la
birourile Dvs., ca D-I Claude nu face nici un test, cd nu i se pune la dispozitie nici un local si nici
un animal pentru a face aceste teste. Virusul impotriva antraxului este, deci, vandut publicului
fara sa se stie daca el este nociv, daca este bun, sau daca a fost distrus in cursul fabricarii.
Apreciem ca actionand astfel, Institutul Pasteur se expune la a-i insela pe cumparatori asupra
calitatii marfii vandute, si este foarte supdrator faptul ca pericolele provenind din imperfectiunea
metodei sunt sporite prin proasta calitate a vaccinului, aga cum s-a Intamplat cu turma mea.

Permiteti-mi, Domnule Guvernator, sd va reamintesc ca respectivele culturi ale
Institutului Pasteur se fac in etuve a caror temperatura ar trebui sa ramana constanta, caci
diferenteleprea mari distrug culturile sau le dau un caracter nociv. DI Soulie a relatat, la sedinta
Societdtii de agriculturd, ca un savant german care contesta o anumita descoperire a D-lui Pasteur
n-a Intdrziat sd recunoasca faptul ca el fusese amagit de variatiile de temperatura ale etuvei sale.
Etuvele Institutului Pasteur sunt incélzite cu gaz si sunt prevazute, pentru a inlocui personalul de
supraveghere, cu aparate destinate sa regleze aductia gazului in functie de variatiile de
temperaturd. Dar aceste aparate functioneaza prost, dupa cum dovedesc termometrele
inregistratoare cu care sunt prevazute etuvele; aceste termometre arata temperaturile instantance,
dar ele nu avertizeaza personalul atunci cand se produc variatii periculoase; astfel, acum catva
timp a fost distrusd o cultura, si au fost obligati sd ceara Institutului Pasteur din Tunis elementele
necesare pentru a o reface. Acest accident nu s-ar fi produs daca etuvele ar fi fost prevazute cu
dispozitive avertizoare. Cand pana si viticultorii controleaza temperatura enormelor cantitéti de
struguri in proces de fermentare, pare ciudat cd savantii Institutului Pasteur nu pot regla
temperaturile etuvelor si nu pot asigura buna calitate a produselor lor.

Am aflat ca prepararea vaccinului impotriva turbarii, fiind in joc vieti omenesti, era
supravegheata cu infinit mai mare grija. Totusi, citesc in La Depeche din 15 — 17 mai, ca Louis
Mistchler a decedat pe 12 mai, la Spitalul lui Mustafa, in timpul tratamentului impotriva turbarii;
s-au facut teste pentru a sti daca el a murit de hidrofobie. Stiu ca mai multi medici care au
vaccinat impotriva varsatului elevi de liceu, de la scoala normala si de la mai multe scoli
comunale cu vaccin de la Institutul Pasteur au fost uimiti ca nu au obtinut nici un rezultat. Unul
dintre ei, aparandu-se de acuzatia ca nu trage nici o concluzie din insuccesele sale, mi-a spus sa
nu mai iau vaccin de la Institut. Nesiguranta notorie care domneste asupra calitétii acestor
produse ne face sa ne temem cd numeroasele accidente survenite prin Timbolnavirea de clavelee a
ovinelor provin poate, cel putin 1n parte, provine de la calitatea inferioara a vaccinului impotriva
acestet boli.

Cred, domnule Guvernator, ca se impune o anchetd pentru a cerceta din ce cauze
supravegherea efectuata la fabricarea vaccinului contra turbarii nu se extinde si la celelalte culturi
ale Institutului; este de dorit ca bunul renume al unui stabiliment condus de savanti atat de ilustri
sa nu fie compromis de probleme de credibilitate sau de supraveghere din partea personalului.

Binevoiti, domnule Guvernator, a accepta expresia respectuoaselor mele sentimente,

Louis Davant, 44, rue d'Isly, Alger



La lectura acestei scrisori ne ddm seama ca dl Davant nu este multumit. El
emite serioase rezerve in ceea ce priveste calitatea vaccinului care l-a facut sa
piarda opt vite cornute. Cum este vorba de un fost elev al Scolii Politehnice si nu de un simplu
fermier — crescator nestiutor, care se increde in mod absolut in ,,marii maestri" ai Institutului
Pasteur, constatam ca el nu se jeneaza sa faca o ancheta la sursa raului, cum s-ar spune. Foarte
dezamagit, el nu ezita sa facd apel la Guvernatorul Algeriei care, evident, n-a raspuns niciodata
acestei scrisori. Ganditi-va numai, sa ataci Institutul Pasteur si sa Indraznesti sd te indoiesti de
vaccinurile sale ! Ce crima de lezmajestate !

Crescatori de vite ca DI Davant erau cu miile in Algeria, dar au tacut.

BOALA TURBARII

La 6 iulie 1885, a fost adus la Paris tandrul Joseph Meister mugcat de un caine turbat. El
prezenta doar usoare muscaturi la degetul mijlociu al mainii drepte si la coapse - prin pantaloni.
A priori, el avea 9 sanse din 10 sa nu aiba turbare. De altfel, cinci alte persoane muscate de
acelasi caine n-au contractat-o, desi nu fusesera tratate !

Turbarea este definita ca fiind o boala infectioasa datorata unui virus. Din dictionare
aflam ca Pasteur a descoperit un vaccin impotriva acestei boli n 1885. Enciclopediile ne explica
faptul ca turbarea declarata (dupd primele semne critice) nu mai este vindecabild. Prin urmare,
tratamentul trebuie inceput de urgenta, de Indata ce existad un risc de turbare. Vaccinarea
antirabica se bazeaza pe principiul metodei 1ui Pasteur: lunga durata a incubatiei, In mod normal
mai mare de 20 de zile, permite provocarea unei stari de respingere din partea organismului
inainte ca virusul sa fi inceput sa se multiplice in sistemul nervos central. Vaccinarea incepe deci
in cele 24 de ore care urmeaza injectarii de serum. Ea consta din 14 injectii subcutanate zilnice.
Trebuie facute doud vaccinari de rapel, in a 15-a si a 90-a zi. De asemenea, este posibila
realizarea unei imunizari preventive a subiectilor expusi profesional cu trei injectii de vaccin
inactivat administrate intradermic, la interval de trei sdptamani. Aceste doud sisteme de vaccinare
au fost abandonate Tn 1965. De la aceasta data, culturile se fac pe celule diploide umane. Dar, mai
inainte, culturile se faceau pe celule animale (iepuri) !

Am vazut deja ca Pierre-Victor Galtier, profesor la scoala veterinara din Lyon efectuase,
din 1879, lucrari in legdtura cu aceasta boald infectioasd. El constatase ca turbarea nu se dezvolta
in sAnge si ca acesta atenueaza virulenta virusului. Reusise sd obtina imunitate la mai multe specii
animale inoculand, direct in vene, virusul extras din centrii nervosi ai unor animale turbate. Cu
toate succesele inregistrate pe animale, Galtier n-a indraznit sa experimenteze pe om, deoarece
constatase ca principiul sdu vaccinal nu reugea la anumite specii. Acesta transmitea turbarea de la
caine la iepure, de la iepure la oaie si de la oaie la oaie, demonstrand ca era vorba de unul si
acelasi virus. El a reusit sa imunizeze oi prin injectie intravenoasa de saliva rabica.

in 1880, in compania lui M. Chauveau, Pasteur vizitase laboratorul lui P.-V, Galtier. Cu
un an nainte, acesta din urma facuse o comunicare la Academie pe care Pasteur a calificat-o
drept o lucrare pretioasa, dar a si criticat-o, asa cum facuse intotdeauna cu cei care puteau sa-1
pund in umbrd aducand ceva nou stiintei. Totusi, colaboratorii lui Pasteur, Roux si Nocard,
confirmasera experientele lui Galtier, in timp ce Pasteur tot mai vroia sa inoculeze un germen viu
a carui virulenta era atenuata de oxigenul din aer. De aceea, Roux, considerand prea mare riscul
unei Incercari pe om cu procedeul pasteurian, a refuzat sa continue sa se mai ocupe de acest



subiect. In legituri cu acest risc, doctorul Philippe Decourt, fost sef de clinica al Facultitii de
Medicina din Paris, ne spune:

"Se stia deja cd, In majoritatea cazurilor, persoanele muscate de un animal, chiar daca
acesta se dovedise a fi turbat, nu contractau boala; Pasteur Tnsusi aprecia cd in medie 86%,
aproximativ 5 din 6 persoane muscate, nu se imbolnaveau. Dar acest lucru nu avea importanta.
De indata ce Pasteur a prezentat la Academia de stiinte si a doua zi la Academia de Medicind, pe
26 si 27 octombrie 1885, prima si unica sa incercare de vaccinare, a fost un adevarat delir. Chiar
in ziua prezentdrii, la Academia de stiinte, Vulpian nu ezita sa declare cu emfaza: Turbarea,
aceastd boala teribild in fata careia toate tentativele terapeutice au esuat pana acum, si-a gasit in
sfargit remediul.

Neglijand toate lucrarile anterioare, in special pe cele ale lui Galtier care, atat prin primele
principii pe care le-a stabilit, cat si prin numeroasele sale studii experimentale pe animal,.
deschisese incontestabil calea, el spunea ca Pasteur n-a avut pe aceasta cale nici un precursor
decat pe el insusi. Cu noua metoda, adauga el, se poate impiedica cu sigurantd dezvoltarea
turbarii la omul muscat recent de un caine turbat.

O astfel de afirmatie deruteaza mai ales ca el o repeta subliniind ,.cu sigurantd", desi
experienta n-a fost inca facutd decat pe o singura persoana si cand se stia cd in majoritatea
cazurilor, chiar si fara vaccinare, aceasta boald nu se instaleaza. Totusi, intreg clanul
admiratorilor neconditionati lui Pasteur a acceptat dintr-o data aceasta afirmatie. Chiar
Presedintele Academiei a fost auzit proclamand, in aplauzele Adunarii: Avem dreptul sa spunem
ca data sedintei care are loc aici, in acest moment, va ramane pentru totdeauna memorabild in
istoria medicinii... incepand de astazi, umanitatea este inarmata cu un mijloc de lupta impotriva
fatalitatii turbdrii si de prevenire a ravagiilor sale. Datoram aceasta d-lui Pasteur si nu avem
cuvinte pentru a ne exprima admiratia i recunostinta pentru eforturile care au condus la un
rezultat atat de deosebit. Un singur academician, Dr. Michel Peter (despre care vom mai vorbi), a
dovedit bun simt replicand:

Dle Vulpian, dumneavoastra care sunteti medic, cum de n-ati remarcat ca acest caz al
micului Meister nu dovedeste nimic ? Un singur caz nu are nici o semnificatie In terapeutica si
micul Meister putea sa fi beneficiat, de altminteri, de cele cinci sanse din sase de a nu contracta
turbarea dupa o muscatura rabica.

VACCINUL CARE UCIDE !

In aceleasi circumstante am avea datoria, astizi, de a spune exact acelasi lucru. Cazul
celui de-al doilea inoculat considerat salvat de turbare, Jupille, a facut atata valva incat i s-a
ridicat mai tarziu o statuie la intrarea in Institutul Pasteur. Ori cdinele care-1 muscase nu era
turbat. Era imposibil, atunci, sa spui in ce caz acest prim vaccin al lui Pasteur proteja in mod real
impotriva turbarii si nici, atunci cand turbarea aparea dupa vaccinare, daca boala reprezenta doar
un esec al metodei sau daca turbarea fusese transmisa de vaccinul virulent. Totusi Peter, excelent
clinician, s-a exprimat - in mod formal - foarte rapid: “DI Pasteur nu vindeca turbarea, el o da.”

"Nu de turbarea furioasa a cainelui mureau cei inoculati, ci de turbarea paralitica a
iepurelui a carui maduva infestata servise la prepararea vaccinului."
"Unul dintre cazuri a fost deosebit de dramatic, pentru ca tatal tinarului Eduard Rouyer, mort
dupa vaccinare, a depus plangere, acuzand vaccinul ca i-a ucis fiul. Medicul de la starea civila
refuzase permisul de Inhumare. Muscatura fusese facuta la brat, prin pardesiu, de un caine



necunoscut. Dupa statisticile actuale ale Institutului Pasteur (citate de profesorul Lapine), in cazul
muscaturii unui caine cu sigurantd turbat, mortalitatea persoanelor netratate este de numai 5%
pana la 3%, cand muscaturile sunt facute prin haine. In cazul de fatd, nu se stia daca respectivul
caine era turbat (probabil ci nici nu era, cici nu s-a semnalat sa fi muscat vreo altd persoani). in
absenta lui Pasteur, aflat in vilegiatura pe Coasta de Azur, nepotul sau Loir era cel care il
reprezenta. Copilului (in varsta de 12 ani) 11 fusesera facute inoculari antirabice timp de 12 zile.
"Loir se dusese sa-1 vada pe tatal copilului, care l-a trimis la comisarul de politie, Impreuna cu
care s-au deplasat la Procurorul Republicii. La cererea lui Loir, autopsia a fost facuta de catre
Brottardel in prezenta lui Grancher (pe care {i stia fideli lui Pasteur). Roux ii ceruse lui Loir sa
preleveze bulbul copilului. La plecare, scrie Loir, Grarkher m-a suit in masina impreuna cu
pretiosul flacon pentru a-mi permite sa ma Intorc langa Roux. Era livid. Roux insusi a inoculat
doi iepuri cu acest prelevment. Amandoi au murit de turbare, dar Roux si Brouardel au hotarat sa
spund justitiei cd inoculdrile fusesera negative si deci copilul nu murise de turbare ci de o crizd de
uremie. La Academia de Medicina, Brouardel a expus indelung toata intamplarea, afirmand din
nou, in mod fals, ca inoculdrile fusesera negative. Toti cei care cunosteau adevarul erau foarte
agitati. Roux i1 aratase lui Grancher iepurii turbati paralizati. Lui Loir i s-a cerut sa mearga sa-1
prevind pe Pasteur, care era tot pe Coasta de Azur: Contrar temerilor mele si ale D-neo Pasteur,
relatarea mea nu i-a produs nici o tulburare.

In ciuda raportului negativ al expertizei, Peter a continuat mereu sa punia moartea
copilului pe seama inocularii vaccinului. Relatarea lui Loir ne poate confirma corectitudinea
acestei opinii de-abia in 1938. Peter a prezentat alte cazuri de decese dupa inoculare, in care
diagnosticul de turbare nu putea fi negat. Tratamentul prin vaccinul lui Pasteur, spunea el, nu
diminuase numarul de morti din cauza turbarii in Franta (ceea ce era adevarat). Atunci Pasteur a
publicat statistici fanteziste. In fata dezastrului, Roux s-a hotirat si reia studiul vaccinului. El este
cel care, pandla urma, a pus la punct vaccinul asa zis al lui Pasteur. In 1887, in Romania, Babes a
folosit o metoda a lui Toussaint (incilzire la 56°C) care a dat rezultate foarte bune. In 1908,
italianul Fermi a aplicat un alt procedeu al lui Toussaint pentru turbare: aceeasi metoda, actiunea
unui antiseptic; acelasi antiseptic. acidul fenic; aceeasi concentratie, unu la suta. Este numit
vaccin Fenni, cand in realitate ar trebui sa se spuna vaccinul lui Toussaint aplicat turbarii de catre
Fenni. Avantajele sale sunt atdt de numeroase - usurintd de preparare, posibilitate de conservare,
eficacitate mai mare $i mai ales inocuitate completa (virusul turbarii fiind inactivat) - incat acest
vaccin de tip Toussaint a devenit rapid cel mai folosit, alaturi de vaccinul 1ui Babes. Deja in
1935, (.) statistica a Organizatiei de Igiend a Societatii Natiunilor indica faptul ca, din 304.525
subiecti tratati contra turbarii in epoca respectiva, 159.440 au fost tratati cu vaccinuri fenicate,
47.814 cu vaccinuri incélzite si 38.659 prin metoda aga-zisa alui Pasteur (in realitate a lui Roux).
Se vede cd mai mult de doua treimi din vaccindrile contra turbarii au fost facute printr-una din
metodele lui Toussaint. Ori, din 1935, metoda lui Pasteur a fost din ce in ce mai putin utilizata, in
timp ce vaccinurile care foloseau metoda lui Toussaint le inlocuiau progresiv pe toate celelalte.

Pasteur s-a inspirat nu numai din lucrarile lui P. V. Galtier ci, in egala masura, si dintr-o
comunicare facuta de doctorul Dubou care afirma ca turbarea nu izbucneste decat daca virusul
rabic afecteaza nervii, celula nervoasa. De unde rezulta raritatea acestei boli Tn urma muscaturii
unui animal turbat. Pasteur, sau mai curand Roux, care pusese la punct vaccinul fara sd mai
astepte ca aceasta cultura sa fie atenuata de oxigenul din aer, cum preconiza ilustrul sau maestru,
cultiva virusul rabic in maduva si creierul iepurelui si atenua culturile. Culturile a 13-a si a 14-a



au fost declarate din oficiu inofensive si preventive sau curative pentru incubatia bolii.

Cand s-a creat oficina pasteuriana, adica institutele antirabice, au fost trimisi acolo nenorociti
proveniti din toate partile lumii, fie fuseserd muscati de un animal turbat sau nu. Daca ei soseau
in primele 2 pana la 6 zile, erau salvati §i tocmai de aceea, pentru ca ei sa ajunga la timp, se
inaugurau pretutindeni institute antirabice. Ori, 14 sedinte sau 14 zile, plus 2 pana la 6 zile,
inseamnd 16 pana la 20 zile. Se inocula cu senindtate si siguranta si apoi se expedia subiectul cu
certificatul: Vindecat.

Se Inregistreaza - si institutele confirma - 999 sau 999,5 vindecari din 1000.

Este un triumf cu care se Impauneaza mass-media si lumea stiintifica franceza. Prin observatie s-a
stabilit ca niciodata turbarea, boala infectioasa a sistemului nervos, nu izbucneste daca ea trebuie
sd izbucneasca la una dintre persoanele muscate in cele 16 pana la 20 zile dupa muscatura.
Trebuie sa treaca mai mult timp, o luna, 6, 8 sau 12 sdptdmani, uneori 6 luni. Se pot deci inocula
toti cei muscati i sa-i trimiti Tnapoi vindecati printr-o simpla declaratie.

Ce admirabil siretlic pasteurian ! Daca exista vreun deces, acesta se datoreaza, faptului ca
cei mugcati au sosit prea tarziu sau ca nervii au fost atingi prea direct de cétre virus.

Voind sa fie pe deplin lamuriti, unele personaje incredule si indiscrete din lumea
stiintifica si medicala au inceput sa efectueze cateva anchete privind situatia persoanelor tratate
cu faimosul vaccin si declarate vindecate. Ziarul londonez The Zoophilist raporteaza ca, din 1886
si pand in 1903 s-a relevat cd mai mult de 1700 persoane tratate declarate vindecate au cazut
victime turbarii in 8 pana la 120 zile dupa iesirea lor din Institut. S-a constatat, printre aceste
persoane, o noud forma de turbare care a fost numita turbare paralitica, cea specifica iepurilor.
Trebuia deci incriminat procedeul de obtinere al vaccinului pasteurian. Timp de 17 ani, din 1886
in 1903, s-au inregistrat 100 de imunizati pe an care au decedat. Este un adevérat macel !
Societatea de Stiinte Medicale din Marsilia citeaza cazul a doi subiecti vindecati in acest fel la
Institut si decedati de turbare dupa ce au iesit cu certificat de imunitate: Maxence T. de 11 ani,
muscat cu 2 luni inainte, tratat cu succes la Institut moare de turbare ngrijit de doctorii Aleziers
si Boy-Taissier, in aprilie 1902; la 18 august, Antoine, birjar, muscat pe 29 aprilie 1902, tratat la
Institutul Pasteur, moare de turbare confirmata.

Doctorul rus M. Roubinow raporteaza patru cazuri de turbare survenita dupa pretinsa
imunizare in Institutul Antirabic. Mai multi medici rusi publicd un manifest in care acuza pe
Pasteur si institutele sale ca sunt niste criminali. Decesele prin turbare in urma tratamentelor
pasteuriene se multiplica in proportii nelinistitoare. In Franta, aceste accidente au fost trecute sub
tacere datorita conventiei autoritatilor administrative cu institutele antirabice din toatd tara; dar nu
e acelasi lucru in strainatate, unde admiratia pentru Pasteur si stralucitorii sai discipoli nu este
ridicata la rang de dogma, ca in Franta.

In Italia, admiratia netirmurita pentru Pasteur a fost adusa la paroxism de citre admiratori
foarte interesati s obtina sinecuri. Intr-adevir, in aceasta tard existau noud institute Pasteur care
ficeau diverse inoculari impotriva turbarii si a altor boli infectioase. In 1902, Institutul Pasteur
din Milano a omorit de difterie doisprezece copii. In Franta, afacerea ar fi fost musamalizata. In
Italia, dimpotriva, opinia publica s-a agitat si a avut loc un proces penal. Cum lucrurile nu erau
clare, s-a pronuntat achitarea, dar corpul medical italian a devenit neincrezitor. In 1903, patru
persoane, muscate la Novara de un caine suspect, au fost transportate la acelasi Institut milanez.
Dupa ce au fost inoculate conform ritualurilor pasteuriene §i trimise acasa ca vindecate, ele au
sucombat curand, prezentand simptomele turbarii. Aceste patru decese au impresionat opinia
publicd si au pus in miscare justitia. Biroul de igiend din Novara a adresat o reclamatie



procurorului Regelui care a decis sd inceapd urmarirea in justitie impotriva Institutului Pasteur
din Milano. In urma acestei afaceri, Carlo Ruala, profesor de igieni la universitatea din Peruza, i-
a scris directorului funialului de Medicina din Paris pentru a se opune vaccindrii antirabice.
Intr-o scrisoare deschisa, doctorul Ruala afirma nu numai ca vaccinul contra turbarii nu permitea
prevenirea dezvoltarii acestei boli la indivizii muscati de un caine ,turbat", ci si faptul ca
transmitea turbarea celor care, muscati fiind, n-ar fi suferit de aceastd boald. Bazandu-se pe
statistici oficiale, el arata ca cele ale institutelor antirabice sunt contrafacute, subliniind, ca
dovada, cd ele nu pot vindeca 3000 de indivizi muscati doar n Italia, din moment ce in intreaga
Europa se numdrau atunci mai putin de 1000 de cazuri pe an. $i pentru a impinge mai departe
argumentatia, el cita ca exemplu Anglia, care respinsese Intotdeauna vaccinarea antirabica si care
nu Inregistra 1n acea epoca decat cateva cazuri pe an si aceasta doar pentru cd impunea "severe
dispozitii privind folosirea botnitei pentru caini" (a se vedea Anexa 7).

Dupa presupusa punere la punct a vaccindrii antirabice si imensul succes pe care aceasta
1-a obtinut, dupa cea destinata a lupta impotriva antraxului, institutele pasteuriene s-au lansat pe
intrecute 1n fabricarea diferitelor vaccinuri. Piata care se deschidea in fata lor reprezenta o sursa
minunatd de profituri. Din 1885 pand in 1920, Institutele inflorisera peste tot in Franta, in
coloniile sale si In lume. Astfel, pasteurienii au creat un vaccin impotriva variolei oii §i un altul
impotriva tifosului. Sa vedem acum daca aceste vaccinuri au fost eficace.

La Depeche Algerienne din 12 februarie 1912 publicase o reclama, cum se spunea pe
vremea aceea, pentru vaccinul anti-clavelee. Directorul Institutului Pasteur a propus crescatorilor
.§1 exportatorilor de oi vaccinarea animalelor contra modestei sume de 0,5 F doza. Astfel,
presupunand ca aveau sa fie exportate spre Franta un milion de oi anual, Insemna ca in casieriile
Institutului intrau 500000 F !

Vaccinand aceste oi si prezentand certificatul de vaccinare, exportatorii n-ar mai fi avut
nici o problema cu autoritatile sanitare din porturile de imbarcare. La 0,5 F pe cap de animal,
Institutul garanta minimum 15 zile de imunitate, adica timpul necesar transportarii turmelor pe
cealalta parte a Mediteranei. In mod evident, dupa 15 zile nu mai raspundea nimeni de nimic si
daca, o data trecut acest ragaz, izbucnea claveleea in vreuna din turmele franceze vecine cu oile
africane importate, expertii pasteurieni vor declara ca africanii sunt cei responsabili de aceasta.

Directorul Institutului Pasteur din Alger a declarat ca exportatorii au de ales intre doua
metode: clavelizarea sau sero-prevenirea. Prima metoda era utilizatd de crescatorii ale caror
turme trebuiau sd astepte mai multe luni inainte de imbarcare. In fapt, ea era gratuita si ii ficea pe
crescatori sa uite riscurile de slabire si mortalitate a animalelor. Adevarul este cd metoda era
gratuitd pentru crescdtori, dar Institutul era platit de stat cu 80000 F pe an doar pentru intretinerea
acestui palat luxos in care se instalase §i care 1i costase pe contribuabili mai multe sute de mii de
franci. Mai mult, in urma practicilor pasteuriene, pretul carnii crescuse cu peste 100 %. In 1907,
oaia costa pe piata 0,90 F kilogramul de carne; in ianuarie 1912 pretul sau crescuse la 2,60 F.
Cauza? Vaccindrile anti-clavelee, care provocasera pierderi considerabile printre ovine.

In rezumat, in toati existenta sa Pasteur a rimas legat de principiul generatiei spontane si
al atenuarii virulentei culturilor destinate vaccinarilor cu aer si oxigen. Aceastd incapatanare l-a
dus Intr-un impas din care n-a reusit sa iasa decat atribuindu-si descoperirile realizate de altii. Se
poate deci afirma ca opera sa este nula si ca poate fi considerat unul dintre cei mai mari plagiatori
ai lumii medicale si stiintifice. Chimist mediocru - caci el nu s-a distins cu nimic in acest
domeniu - si improvizandu-se ca biolog si medic, el a facut ca medicina si stiinta sa piarda
aproape un secol pe planul cercetarilor fundamentale.



Principiile enuntate de el, reluate de discipolii sai apartinand corpului medical, i in
particular principiul vaccinarilor, stau la baza discreditarii prezente a medicinii alopate. In plus,
ca urmare a aplicarii lor sistematice 1n scopul profitului si nu n scopul salubritatii publice,
vaccindrile au antrenat degenerescenta sistemului imunitar al indivizilor vaccinati. Pasteur trebuie
considerat nu ca binefacator al omenirii, ci ca gropar al spetei umane. Prin vaccinarile
intempestive facute, el a dat nastere unei adevarate poluari a organismelor, ceea ce le duce catre
disparitia prematurd. Prin credinta in dogme stiintifice false, Pasteur si discipolii séi pot fi
considerati raspunzatori pentru maladiile nou aparute in ultimii circa 30 de ani, maladii a caror
etiologie nu poate fi determinata: scleroza in placi, cancerele, SIDA, fenomenele alergice,
diversele handicapuri la copii, sunt fructul vaccinarilor. Pasteur si succesorii sdi au facut din
oameni veritabile rezervoare de virusi, introducandu-le in organism virusi care vin in ajutorul
celor existenti deja, stare defectiva, sd-si reconstituie capitalul genetic si s dobandeasca virulenta
pana atunci stapanita. Numit recombinare genetica , acest proces poate fi demonstrat prin diverse
experimente. (Vom mai discuta despre acestea in a doua parte a acestei lucrari). Impunand
corpului medical dogme stiintifice false si pretinzand ca vaccindrile erau eficace si cu totul
nevatamatoare, Pasteur si discipolii sai au ingelat opinia publica si corpul medical. Pasteur si
succesorii sdi de la Institut, dintre care unii erau constienti de aceastd chestiune si au tacut, n-au
luat niciodata in considerare altceva decat propriul interes financiar. Si-au batut joc si isi bat joc
in continuare de sandtatea populatiei. Nu conteaza decat profitul.

Chimist slab si fals biolog, Pasteur n-a descoperit niciodata nimic el insusi, nici existenta
microbilor (lucrari furate si lui Davaine si lui Bechamp), nici existenta factorilor ce antreneaza
bolile viermelui de matase (lucrari furate lui Bechamp) si boala vitei-de-vie (lucrari furate, de
asemenea, lui Bechamp), si nici principiul vaccindrii impotriva turbdrii si altor maladii (lucrari
furate lui P. V Galtier si doctorului Deboue). In fata unor astfel de probe, avem dreptul si ne
punem urmatoarele doua intrebari:

- cum se face ca, la 100 de ani dupa decesul lui Pasteur, acesta este Inca respectat si onorat?
- cum se face cd. in ciuda numeroaselor avertismente adresate medicilor si biologilor din
lumea intreagd, principiul vaccinarii se perpetueaza?

Raspunsul la prima intrebare este evident. Pasteur este incd respectat §i onorat fiindca
legenda sa, creatd printr-o manipulare fara precedent a constiintelor, pusa in opera de jocurile
politice si mass-media epocii — care au acordat astfel unui impostor meritul descoperirilor
realizate de catre contemporanii sai — a putut servi intereselor a trei categorii de indivizi: Pasteur
insusi, in primul rand, care a adunat o avere considerabild, de care au profitat descendentii sai,
unii dintre amicii sai politici, printre care Paul Bert; in egala masura, toata clasa politica
republicana pentru care Pasteur reprezenta simbolul probitatii, al dezinteresului, al stiintei in
serviciul omenirii suferinde, toate, evident, virtuti republicane, si In sfarsit i mai ales —
promotorii, edilii si profitorii Institutelor. De fapt, legenda pasteuriana a impuscat trei iepuri
dintr-un foc:

+ sd se acorde Frantei republicane un prestigiu international de care avea mare nevoie in cursul
acelei perioade sumbre, si care sd permita estomparea evenimentelor mai putin glorioase;

+ sd li se puna in fata francezilor exemplul unui savant republican admirabil, in serviciul
drepturilor omului, caci el le deschidea, prin vaccinare, un drept imprescriptibil la sanatate si sa-i
faca sa uite, astfel, nefericirea si situatia lor mizera. lata ! Statul se ocupa de voi ferindu-va de
toate relele pamantului prin vaccinare. Aceasta este egalitatea si fraternitatea republicani ! In
privinta libertatii, ei bine asta va este confiscata, dar este in interesul vostru; realizarea unei



afaceri comerciale de prim rang stabilind un monopol prin crearea de Institute oriunde acest lucru
era posibil.

Nu trebuie sa credem ca o astfel de masinatie n-ar mai fi posibila in zilele noastre. Orice
s-ar spune, spiritele franceze au evoluat prea putin si, in acesti din urma ani, am asistat cu totii la
voturi ce impun vaccindri obligatorii, la campanii de publicitate pentru vaccinarile impotriva
gripei, hepatitei B si a altor boli, in asteptarea vaccinarii impotriva cancerului si a SIDA Aceste
voturi au fost obtinute de catre grupuri de presiune ce au intervenit pe plan politic i prin
campanii de publicitate organizate de aceleasi grupuri, in deplin acord cu Ministerul Sanatatii. Nu
s-a schimbat nimic: Pasteur Productions si Institutul Wrieux lucrand, de altminteri, in perfecta
colaborare detin monopolul fabricarii si vanzarii vaccinurilor, cele doua institutii fiind, absolut
evident, sustinute si incurajate de citre stat din interese politice si financiare. In consecinti, in
constiinta cetatenilor, daca Statul preconizeaza si incurajeaza vaccindrile, daca principiul
vaccindrilor este acceptat de corpul medical, inseamna ca acest principiu este eficace.

Aceste idei de eficacitate (nicidecum demonstrata) si de inocuitate (la fel de lipsita de
demonstratie) a vaccindrilor, predicate de adeptii vaccinarii, s-au ancorat, in timp, in spiritul
oamenilor Tn agsa masurd incét a devenit practic imposibil sd convingi pe cei mai multi ca sunt
subiectii unei manipulari si dezinformari extraordinare. Acesta este motivul pentru care Pasteur
ramane mereu pe piedestalul numeroaselor statui care au fost ridicate in memoria lui §i pentru
care Institutul Pasteur se bucura in continuare de renume national si international. Ca toate cele
omenesti, desigur, acest lucru nu va dura etern. O suta de ani de practica a vaccinarilor nu
reprezinta o durata suficienta pentru a stabili o constantd definitiva. O sutd de ani inseamna abia
putin mai mult de trei generatii, interval de timp insuficient pentru ca lumea sd-si dea seama de
adevdratele daune produse organismelor prin vaccinari repetate, fara a tine cont de diferentele de
constitutie ale acestora.

Atunci cand, peste cativa ani, va fi evident ca vaccindrile au provocat geneza unor maladii
virale precum SIDA (si acest lucru a fost dezvaluit de catre medicii a caror voce a fost indbusita),
ca vaccindrile au generat sldbirea sistemului imunitar al oamenilor Tn agsa masura Incat diverse
epidemii vor fi secerat sute de mii de indivizi intr-un timp record, atunci si numai atunci
supravietuitorii 1si vor pune si vor darama statuile ,,marelui" si ,,genialului" Pasteur. Si poate vor
cere si socoteala fabricantilor de vaccinuri si statului, asa cum au facut-o hemofilii cu ocazia
afacerii sangelui contaminat, afacere ce constituie un ,,frumos" exemplu de onestitate si probitate
a laboratoarelor, a oamenilor politici si a lumii medicale.

Raspunsul la a doua intrebare e mai greu de dat. Intr-adevir, daca principiul vaccinarii
persista n ciuda numeroaselor si neincetatelor puneri in garda din partea unor membri ai corpului
medical si a unor biologi, aceasta se Intdmpla fiindca guverneaza legea tacerii, ce se manifestd in
primul rand in interiorul profesiunii. Un medic ce se opune practicii vaccinarilor nu indrazneste
sd-si manifeste aceastd dezaprobare. Atunci cand se gaseste n prezenta confratilor, tace. Pe de
alta parte, unii medici ce dezavueaza aceasta practica, vaccineaza - totusi din interes - asigurand
fidelitatea clientelei si un anumit venit. In fine, nici un medic nu indrizneste, de regula, si se
opuna practicii vaccinarilor, caci traieste cu frica in san ca va fi semnalat sau denuntat Consiliului
Ordinului de catre confrati sau pacienti. A fortiori, nici un medic nu indrazneste sa emita cel mai
marunt dubiu asupra eficacititii vaccinarilor si, mai ales, si exprime acest lucru in scris. In
asemenea situatie, Consiliul Ordinului n-ar Intarzia sa intervina si acest lucru ar insemna un blam,
in cel mai bun caz, ori suspendarea temporard sau definitiva, in cel mai rau. Prin sanctiunile pe
care este susceptibil a le pronunta, acest Consiliu exercitd un soi de terorism in privinta celor care



se opun vaccindrii. Legea ticerii se exercita in exteriorul profesiunii deoarece ea este impusa de
catre fabricantii de vaccinuri si puterea politicd intregii populatii.

Intrucat se face in permanenti o intensi si mincinoasa publicitate pentru vaccinuri si
aceasta este luatd de buna de catre parintii copiilor §i marea majoritate a adultilor si persoanelor
in varsta. ideea ca vaccinurile sunt necesare, eficace si lipsite de pericole a sfarsit prin a se ancora
in constiinta unei populatii Tn majoritate ignoranta in materie de medicind. Atunci cand survin
accidente, ele nu sunt cunoscute decat de acele persoane care au suferit daune din cauza
vaccinurilor, si de cei apropiati lor. Dacd vreun ziarist pus la curent din intdmplare cu vreun deces
suspect vrea sa vorbeasca, se loveste mai Intai de redactorul-sef, care, in general, 1l sfatuieste s-o
lase baltd. Nu trebuie facute valuri... i nici nu trebuie sa-ti pui in cap corpul medical si
laboratoarele de stat. Dacd este vorba de un ziarist independent si daca acesta ajunge sa faca vreo
ancheta serioasd, sa culeagd marturii si sd publice ceea ce a aflat, repede preluat de alti confrati,
atunci izbucneste scandalul. Ce credeti ca se intdmpla atunci ?

Alertat astfel de catre cotidienele de informatii, Ministerul Sanatétii intra in panica. Cere
sa se deschida o ancheta, exclusiv medicala, desigur, intrucat este vorba despre copii decedati la
varste fragede, nici un parinte nu indrazneste sa depuna plangere. (Doar li s-a spus si repetat de
atatea ori ca vaccindrile sunt lipsite de pericol!) Loturile de vaccin incriminat sunt retrase de pe
piata pentru a fi analizate de insusi fabricantul lor, care este, astfel, si judecator si impricinat si
care nici macar nu intrd in panica. El da asigurari Ministerului ca lotul in cauza este absolut
normal si nenociv. Informati de presa, opinia publici se agita. il vedem atunci pe Ministrul
Sanatatii aparand la televiziune si, in timpul buletinului de stiri sau imediat dupa aceea, tine un
discurs calmant si Indobitocitor in scopul de a linisti pe toata lumea. Cu aceastd ocazie, declara:
,Ancheta a aratat ca vaccinul incriminat este absolut normal si ca in nici un caz nu putea sa fi
provocat decesul micutilor. Cauza trebuie cautata in alta parte, nu in administrarea vaccinului."

Toata lumea se simte linistita si autorizatiile de inhumare poartd mentiunea: encefalopatie.
Afacerea este clasatd. Am ajuns tot acolo si, din pacate, acelasi circ se va petrece din nou dupa
cateva luni ori dupad cativa ani.

Prin decesul imediat al copiilor de varste mici, este posibila stabilirea unei relatii cauza-
efect Intre vaccinare si vaccin dar, intotdeauna, lipsesc probele. Regula este deci legea tacerii.
Presupunénd ca acesti copii ar fi trdit, dar s-ar fi constatat la ei, cativa ani mai tarziu, diverse
tulburari de sdnatate, nu s-ar face nici o legatura intre starea lor si vaccinari, caci toatd lumea este
convinsd ca acestea sunt complet nepericuloase. la ganditi-va, daca vaccindrile ar fi periculoase
pentru sandtatea copiilor nostri, medicii ne-ar spune... ! lar in privinta directorilor de scoli sau de
centre administrative ori militare, ei n-au nici o mustrare de constiinta: se fac vaccinari fiindca
este obligatoriu prin lege. Nimeni nu-si pune intrebdri In privinta vaccindrilor. Daca, la militari,
se produc diverse incidente si accidente, se spune ca starea sdnatatii cutdrui soldat era fragila, ca
nu a suportat bine injectia, aratdndu-i pe toti ceilalti care n-au nimic.

Evident. Cine ar putea constata la ei slabirea sistemului imunitar? Cine va fi prezent peste
15 sau 20 de ani ca sa numere cazurile de cancer la cei vaccinati? Care director de scoald sau
diriginte se ocupa de starea de sandtate a elevilor in anii ce urmeaza vaccinarilor? Opozantii
vaccindrilor pot sd vrea mult si bine sd demonstreze ca statisticile oficiale sunt falsificate, ca
numeroase accidente se datoreaza vaccinarilor si sa le citeze, ca vaccinarile constituie un nonsens
stiintific si medical, ca cele mai importante dintre ele sunt facute Tn mod obligatoriu chiar cand
epidemiile erau in regresie si ca au fost reluate Inca si mai intens chiar atunci cand fusese deja
vaccinat un numar maxim de persoane, nu conteazd nimic. Toate declaratiile, toate publicatiile



care denunta principiul vaccinarilor se lovesc de un zid de tacere si sunt uitate. Aceasta situatie
dureaza de un secol.

Fabricantii de vaccinuri nu-si dau nici mécar osteneala de a dezminti afirmatiile celor care
se opun vaccindrilor. Ei continua sa produca si sa incerce sa impuna vaccinurile lor pretutindeni
in lume, prin intermediul Organizatiei Mondiale a Sanatatii. Cuvantul de ordine, pe plan
international, este: - Fara vaccinuri, nu exista salvare!" Asistam la o orbire totald a politicienilor,
a organismelor internationale de sdnatate si a populatiei care, cu totii convingi de temeinicia
practicii vaccinale, se Indreapta direct spre cea mai mare catastrofa sanitara a tuturor timpurilor,
fara sa aiba habar. Toti se supun dictaturii fabricantilor de vaccinuri fara a-si da seama ca isi aduc
contributia la continuarea unei periculoase poluari a organismelor si la perenitatea unei maginarii
infernale ce aduce profituri enorme celor care au declansat-o.

Capitolul 6

ADEPTII TEORIEI VACCINARII:
FIDELII LUI JENNER $I PASTEUR,
»MAFIA" VACCINALISTA

Intre anii 1720 si 1750 exista in Orient 0 metoda de a lupta impotriva variolei ce consta in
inocularea de puroi variolic sub pielea persoanelor atinse de forme blande ale acestei maladii,
forme fara consecinte grave, de care erau afectati mai ales copiii. Am vazut cd, in occident, totul
a Inceput cu Jenner, care remarcase o practica populara ce consta in inocularea omului cu vaccina
sau variola vacilor. Fara sa antreneze efecte deosebit de nocive, aceastd metoda parea sa protejeze
de variold, maladie grava si mortald. In mai 1798, el a publicat rezultatele acestui experiment.
Succesul a fost imediat, dar trebuie subliniat faptul ca persoanele erau vaccinate cu cow-pox, cu
alte cuvinte virusul vaccinurii, virusul animal al vacii. Din motive lesne de inteles, tindnd de
interesul financiar al fabricantilor (deja !), s-a inlocuit cow-pox ul cu virusul variolic uman
inoculat vitelului si cultivat in acest mod. In consecinta, virusul initial devenise o pseudo-variola
umana, o variola ,,animalizata". Ori, este usor de inteles, nu era deloc acelasi lucru. Este evident
ca virusul vaccinurii specifice lumii animale, transferat la om, nu avea nimic de-a face cu virusul
variolei umane, mult mai agresiv. Cultivarea unui virus variolic uman pe un animal si injectarea
acestuia, ulterior, omului constituia o aventura hazardata pe plan biologic si imunologic in
perioada considerata, se ignora total modul in care s-ar putea comporta, pe plan genetic, un virus
uman introdus intr-un animal, ce combindri sau recombinari se produceau intre acest virus uman
si virusii i retrovirusii animali. Se constata doar, In mod empiric, faptul ca virusul uman cultivat
pe vaca parea atenuat. S-au descoperit repede, de altfel, si alte metode de a atentia virulenta
diversilor virusi responsabili de boli infectioase. Era, fard o eroare gigantica, dar masindria era
lansatda. Nu mai putea fi oprita.

S-au produs nenumadrate accidente vaccinale, dar nu s-a tinut seama de ele. Pe de alta
parte, in ciuda asigurarilor date de Jenner, vaccinarea antivariolica s-a dovedit ca nu produce
imunitate permanenta, pe viatd. Vaccindrile trebuiau facute, deci, in permanenta. Evident, aceasta
situatie nu putea decat sa fie pe placul fabricantilor de vaccin, care puteau avea dispozitie, in
acest mod, un rezervor inepuizabil de indivizi de vaccinat.

Se stie, astazi, ca vaccinarea antivariolica a produs mai multe cazuri de variolad decat



epidemiile 1nsasi si ca a favorizat tuberculoza. Cu alte cuvinte, practica acestei vaccindri a permis
crearea de focare de epidemie, chiar si atunci cand boala era in regresie constanta prin firea
lucrurilor.

Aici intervine Pasteur, in goand dupa descoperiri senzationale care sd-i permita accesul la
glorie si bogatie. A urmat experimentul de la Pouilly-le Fort. pe oi (cu antrax) falsificat si trucat,
apoi cel asupra tanarului Meister (boala turbarii). Prin acest ultim experiment, rupand legatura cu
predecesorii sdi care 1si realizaserd experimentele pe animale dar nu Indraznisera niciodata sa le
facd pe oameni, Pasteur s-a angajat, fara nici o certitudine stiintifica, pe calea catastrofald a
principalelor vaccinari care ne-au adus in situatia in care ne aflam astdzi, situatie mai mult decat
alarmanta. Aceasta cale deschisa sarlatanilor ce erau si sunt inca fabricantii de vaccinuri de tot
felul, si care nu se gandesc decat la profit, este opera lui Pasteur. Aceasta cale ne conduce la
degenerescenta speciei i, probabil, la disparitia sa in cursul secolului urmator.

Trebuie sa avem in minte, in permanenta, faptul cd Pasteur nu numai ca n-a descoperit
nimic prin el insusi in domeniul imunologiei si fiziologiei si nici in biologie si vaccinologie, dar
si-a atribuit descoperirile altora si a ridicat la rang de dogme niste rezultate false bazate pe
experimente trucate. Aceste procedee false adoptate fara nici o impotrivire de catre corpul
medical, au facut din aceastd planeta un imens lagar de concentrare in care domnesc ca stipani
absoluti fabricantii de vaccinuri. Acest univers concentrationar constituie un rezervor inepuizabil
de profituri. Astfel, un simplu chimist ca Pasteur a stiut sa-si convinga contemporanii ca
organismele vii erau aseptice, lipsite de germeni microbieni si cd, in consecintd, bolile infectioase
nu puteau fi produse decat de microbi raticind in mediul inconjuritor, in cautarea unei prizi. in
mod evident, aceasta conceptie asupra bolii nu era in totalitate falsa, raspunzand unei anumite
logici de facilitate intelectuald. De aici pana la a trage concluzia ca, daca se inoculeaza acest
microb unui organism, acesta ar reactiona in asa fel incat, in caz de agresiune a acestui microb, el
l-ar distruge imediat si nu ar mai ramane de facut decat un pas. Si care a fost facut cu totala lipsa
de prevedere, dupa cateva experimente.

Unul dintre aceste experimente improvizate a fost cel al lui Pasteur asupra tanarului
Meister, asa-zis atins de turbare in urma muscaturilor produse de un caine presupus turbat. Ori,
dupa cum stim, alte cinci persoane muscate de acelasi cdine nu contactasera boala. Desi acest
experiment a fost realizat pe o singurd persoana, fard nici un fel de precautie sau protocol
stiintific, Pasteur s-a declarat invingatorul turbarii. Presa a acaparat aceasta aga-zisa victorie,
trambitand-o in lumea intreagd. Astfel a debutat gloria lui Pasteur, iar falsul sistem al vaccinarilor
preventive s-a impus tuturor constiintelor de pe intreaga planeta. Este exact ca §i cum maine eu asg
pretinde ca vindea definitiv cancerul punandu-1 pe un singur pacient sa-si bea urina, iar o
publicitate bine orchestrata ar raporta ca acest pacient este in mod definitiv vindecat. Pasteur era
cu siguranta la curent cu accidentele provocate de vaccinarea antivariolica. Cu toate acestea,
inspirdndu-se din Jenner, el ajunge sd impuna lumii medicale si stiintifice a epocii principiul
absurd al vaccinarilor. Referindu-se la un principiu incert si neverificat, pe care il stia neverificat
in ceea ce priveste utilitatea si inocuitatea, si pretinzand ca atenueaza virulenta vaccinurilor prin
oxigenul din aer si caldura (magistrald eroare, in care s-a cufundat mult timp), Pasteur trebuie
considerat seful unei criminale intreprinderi aducitoare de moarte. inca din vremea lui s-au facut
vaccinari Tmpotriva turbarii — prima etapa catre alte vaccinari intempestive. Cei care au vazut in
principiul vaccinarilor o sursa de profit n-au intarziat sa formeze grupuri de presiune care au
intervenit pe langa oamenii politici in scopul de a face obligatorii vaccinarile: In 1903, la doar opt
ani de la decesul lui Pasteur, statul francez impunea vaccinarea antivariolica; In 1938, vaccinarea



antidifterica; In 1940, vaccinarea antitetanica; In 1950, vaccinarea impotriva tuberculozei; in
1964, vaccinarea antipoliomielitica.

Prin caracterul obligatoriu al acestor vaccinari, fabricantii 1si asigurau beneficii
confortabile. Dar acestea nu erau de ajuns... Au pus la punct un mare numar de vaccinuri fata de
care nu existd nici o obligatie legald, dar cirora o publicitate zgomotoasi le lauda meritele. In
felul acesta a rasarit un mare numar de vaccinuri pentru oameni si animale, vaccinuri Tmpotriva
claveleei, impotriva antraxului, impotriva leucozei aviare si feline, pojarului, rujeolei, rubeolei,
meningitei, holerei, gripei, toate la fel de inutile si periculoase, constituind insa o sursa
inepuizabila de profituri care ajung in paradisurile fiscale. Dar nu e tot. In 1992, directorul
adjunct al Institutului Pasteur, profesorul Marc Girard explica, in revista Tempo Medical din 5
martie, ca 1n curand vor fi comercializate in Franta vaccinurile contra hepatitei B, varicelei,
hepatitei A, citomegalovirusului, herpesului genital si impotriva tipului de gripa Harmophilus
influenzac, tip B. Desigur, Institutul lucreaza din greu la un vaccin impotriva SIDA, miopatiei,
sclerozei in placi si, probabil, impotriva tracului, ghinionului i prostiei omenesti... !

Va sfatuiesc sa va procurati acest interviu. Veti citi aici lucruri uimitoare despre ceea ce
va agteapta in urmatorii ani. Asa se face, de exemplu, ca distinsul profesor Marc Girard declara:
"Actualitatea recenta a testelor vaccinale utilizand virusul vaccinurii la om, in special lucrarile
conduse de profesorul Zagury, a temperat intrucatva sperantele in acest vector. Fara indoiala, o
noud generatie de pox-virusi aviari ar trebui sd permita evitarea actualelor obstacole ridicate de
toleranta. Astfel, canari-pox pare foarte bine tolerat la om si nu exista replici ale sale la mamifere.
El este, deci, fara posibile efecte secundare. [...] Enterobacteriile sunt, de asemenea, candidati
seriosi ca vectori vii. O salmonella sau o shigella careia i s-a eliminat virulenta va putea fi
incdrcatd cu geniul genetic al antigenului holerei sau al altui germen, realizand astfel o himera ce
exprima antigeni polivalenti care induc un raspuns vaccinal. [...] Cresterea eficacitatii unui vaccin
este necesard, de exemplu, in cazul vaccinului impotriva holerei, a carui forma actuala nu este
imunizantd decét 1 in 35% pana la 50% din cazuri. Astfel, vaccinul contra tusei convulsive
trebuie ameliorat, céci el poate induce febra, convulsii si chiar, dupa autorii anglo-saxoni,
tulburari neurologice severe."

Ce marturisiri tulburdtoare ! Dar constatati dragi cititori, ca tulburdrile neurologice nu
sunt semnalate decat de anglo-saxoni ! In Franta, aceste tulburari nu sunt semnalate. Cine este
bataia de joc ? Copiii anglo-saxoni sunt oare diferiti de copiii francezi ? Sa fi devenit ei fragili
datorita ereditatii din cauza ca parintii lor consuma mult whisky ? Dupa Pasteur Vaccins, pentru
vaccinul GenHevac B n-a fost raportata nici o reactie de intoleranta grava, locala sau generala in
timpul studiilor clinice si nici o reactie severa de hipersensibilitate. S-au notat urmatoarele reactii
secundare moderate: reactii locale, cum ar fi dureri a caror frecventa este de 20% - 32% si
induratie a cirei frecventi este de 10%. In ceea ce priveste reactiile generale, ele s-ar limita la
febra si mialgii, a céror frecventd ar fi inferioara proportiei de 1%. Cand comparam aceste reactii
nedorite cu cele semnalate de laboratoarele Smith Kline Beecham in legatura cu Engerix B,
acestea fiind deosebit de periculoase, nu putem decat sa ne mirdm. Cine este bataia de joc ?
GenFlevac B si Engerix B contin, ambele, acelasi antigen al virusului hepatitei B. Difera doar
procedeul de fabricatie al acestui antigen. Unul, cel al Engerix B, este realizat prin producere pe
drojdie de bere, in timp ce procedeul lui GenHevac B presupune producerea pe celule canceroase
de ovar de hamster. In acest sens, Engerix B pare mult mai putin periculos.

Tot in Tempo Medical (5 martie 1992) urmeaza o pagina intreaga de publicitate pentru
vaccinul GenHevac B Pasteur, impotriva hepatitei B.



Cititi cu atentie aceastd publicitate si veti intelege cum Pasteur Vaccins incearca sa
convinga corpul medical si opinia publica. Directorii sdi de marketing va spun ca ar exista, in
Franta, 8,5 milioane de persoane in pericol. Aceasta cifra nu poate, in nici un caz, sa corespunda
realitatii. Daca se cunoaste numarul persoanelor care lucreaza in domeniul sanatatii si numarul
celor care lucreaza 1n serviciile de ajutorare si securitate, nu se stie insd nimic despre subiectii cu
parteneri sexuali multipli, nici despre calatori, nici despre persoanele care fac parte din anturajul
familial al subiectilor infectati, nici despre nou-ndscutii mamelor infectate. Conform opiniei
mass-media, ar exista Intre 40000 si 100000 de cazuri de hepatitd B in Franta. Dupa ziarele
medicale oficiale, ar fi in jur de 1 5000, cifra care trebuie sa fie aproape de realitate.

[ Cum se conditioneaza opinia publica semanand spaima ! |
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8,5 milioane de persoane supuse riscului in Franta
se vor mai gindi multd vreme
cd acest lucru nu se intdmpl3 decat altora?

GenHevac B Pasteur

Se estimeazi la 8,5 milioane numirul persoanelor supuse riscului de a contracta hepatita B
in Franta. Boala progreseazi constant, mai ales la subiectii cu parteneri sexuali multipli
(mai mult de un sfert din numirul cazurilor de hepatiti B in ziua de azi)™. Le este
recomandati vaccinarea. Prezenta simultani a antigenilor S gi pre-52 in GenHevac B
Pasteur permite protectia eficace, precoce §i durabild impotriva hepatitei B®.

¥ PASTEUR
# VACCINS

(1) Hepatita B: transmisie prin contact sexual si ace de seringii folosite. P Plot,
C. Goilav, E. Kegels — Vaccinarea vol .3, supliment 1990
(2) Virusul hepatitei B i vaccinarea. E. Degen, S. Tron, J.P. Benhamou, Medicina si Stiingd 1988




Vi scutesc de detaliile calculului savant pe care 1-am efectuat studiind cele 15000 de
publicatii medicale despre astfel de cazuri, apropo de cei 8, milioane de subiecti supusi riscului,
citati in publicitatea firmei Pasteur Vaccins. In urma acestui calcul, eu am ajuns la cifra de 42000
de indivizi in pericol. Deci departe de cifra citatd de Pasteur Vaccins in publicitatea sa. Daca,
dimpotriva., ludm cifra de 100000 cazuri, tot dupa acelasi calcul, ajungem la cifra de 300000
subiecti in pericol, tot foarte departe de cele 8,5 milioane ale lui Pasteur Vaccins ! In acest fel,
opinia publica este conditionatd de enuntarea unei cifre fabuloase de subiecti supusi riscului.
Populatia este speriatd, infricosatd in mod voluntar. Acest mod de a proceda se numeste de fapt
terorism.

Compozitia vaccinului este indicata pe coloana din stdnga a unei fotografii celebre a
marelui Pasteur. Practic, trebuie o lupd pentru a reusi s citesti aceasta compozitie si indicatiile
terapeutice, ca si precautiile in utilizare si efectele nedorite. Despre aceastd compozitie se spune
ca este vorba despre o suspensie inactivata de antigen HBs produs pe linia celularda CHO purificat
si care contine proteinele S si pre-S. Este extrem de clar | Cine n-ar intelege imediat ce este
antigenul HBs si linia celulara CHO ? Dar vom mai reveni, atunci cand vom studia actiunile
nefaste ale acestui vaccin.

O ancheta efectuata intre mai si septembrie 1986 in centrele pentru controlul sénatatii ale
Casei nationale de asigurari de boala pare sa arate cd acoperirea vaccinala este de 96% pentru
difterie, tetanos si poliomielita si de 98,5% pentru BCG la copiii sub 8 ani. Este vorba aici, In
Franta, despre respectarea unei adevarate religii vaccinale. Parintii indeplinesc un act de credinta,
sau, mai curand, cred ca vaccinarea constituie o practica magica, destinata a alunga spiritele rele
incarnate n microbii cei rai generatori de boli. Sarmana Franta ! Ce inapoiere mintala ! Ca
dovadai, ceea ce se intdmpla in alte parti din lume. In Europa, nici o vaccinare nu este obligatorie
in Suedia, Finlanda, Danemarca, Luxemburg, Olanda, Irlanda, Anglia, Germania, si doar una
singura este obligatorie in Belgia. (contra poliomielitei), in Italia (contra difteriei, tetanosului si
poliomielitei) si in Spania (contra poliomielitei). In Statele Unite, obiectia de constiinta este
acceptata, la fel ca si In Australia si Tn numeroase alte tari.

Iatd un alt exemplu de publicitate realizata de fabricantii de vaccinuri, apdruta in Le
Progres la Lyon (5 mai 1993), care va va face in mod sigur sa reflectati in legatura cu ,,mafia"
vaccinarilor. Este vorba despre un text publicitar provenind de la Rhone-Poulenc, pe care-1
reproducem integral mai jos:

,,Cand Rhone-Poulenc vaccineaza 20 de persoane pe secunda,
in lume,

e bine pentru lume,
e bine pentru actionari.”

Prevenirea si vindecarea bolilor este una dintre misiunile firmei Rhone-Poulenc. Lider
mondial in vaccinuri, Pasteur-Merieux Serums et Vaccins, filiala a Rhone Poulenc, inoveaza
neincetat pentru a pune la punct noi produse pentru prevenirea printre lansarile recente, un vaccin
contra celei mai frecvente dintre meningitele bacteriene la copilul sub 5 ani (Haentophilus de tip
B), este un vaccin contra tifoidei.

Eforturile de dezvoltare se concentreaza pe noi asociatii vaccinale pentru copii, vaccinuri
pentru tratament, prevenirea bolilor infectioase, a SIDA si a anumitor forme de cancer. In
farmacia veterinara, Rhone-Poulenc a lansat recent un vaccin de recombinare genetica deosebit
de novator Impotriva turbarii. A fi actionar la Rhone-Poulenc inseamna a participa la o frumoasa
actiune umana si la o mare reusitd economica.



BUN VENIT iN CAPITALUL RHONE-POULENC

Conform acestei reclame, a fi actionar la Rhone-Poulenc inseamna a participa la o
frumoasa actiune umana si la o mare reusitd economica. Poti sa crezi, macar o clipa, in aceasta
evidentiere a unei frumoase actiuni umane? Nu este vorba mai degraba, in spiritul Rhone-
Poulenc, de favorizarea unei mari intreprinderi economice la care sunteti invitati sd participati
cumpdrand actiuni ? Este de inteles cd Rhone-Poulenc va invita sa cumpdrati actiuni si sa obtineti
beneficii permitandu-i sd inunde piata cu vaccinuri periculoase. Este de-a dreptul scandalos ! Se
face apel la douad dintre sentimentele voastre, anume dorinta voastra legitima de a face un serviciu
umanitatii bolnave si dorinta voastra de a realiza o excelenta operatiune comerciala.

Franta este singura tard din lume care comercializeaza aproximativ 20 de vaccinuri.
Aceasta tara poate fi deci, considerata ca principalul furnizor de produse ce duc la transformarea
oamenilor 1n ,,rezervoare de virusi" si principalul poluant al organismelor la scard planetara.
Dupa lansarea pe piata a vaccinului contra hepatitei B, conducerea grupului Pasteur Vaccins a
reusit sd-1 convingd pe ministrul adjunct al Sanatatii, Philippe Douste - Blazy sa ,,prevanda" acest
produs. Intr-adevir, in 1994, pentru a convinge un numar cat mai mare de indivizi si se
vaccinurize, dl Douste - Blazy si-a dat toata osteneala atat la televiziune cat si 1n ziare si reviste.
Motivati de Ministru, educatia nationala si asociatiile de parinti au facut la fel, de buna credinta
de altfel, fara sa-si dea seama cd erau manipulati de fabricantii de vaccinuri ! Urmare a sfaturilor
Comitetului Tehnic pentru Vaccinari si ale Consiliului Superior al Igienei a fost lansata in colegii,
in octombrie 1994, o campanie de informare adresatd adolescentilor si pre-adolescentilor care
urmau sa intre in licee. Se pretindea ca se protejeaza, in acest fel, aproximativ 750.000 tineri.

De indata ce Pasteur Vaccins va fi pus la punct un vaccin pediatric cu incércare antigenica
redusa, vaccinarea contra hepatitei B va fi inscrisa in calendarul vaccinal al sugarului. Astfel,
720.000 de sugari urmeaza a fi vaccinati in fiecare an, cu rapel in adolescentd ! Si astfel, puterile
economice, - adica de industriile de vaccinuri - 1si impun legea facand presiuni pe langa
instantele politice. Cum se exerciti aceste presiuni ? Ii las cititorului sarcina de a ghici. Ori
Ministrul Sanatatii este un imbecil ignorant ori, inteligent si siret. se las amagit de procedee usor
de imaginat. Si lucrurile se petrec identic pentru toate natiunile planetei. Evident ca nu dispunem
de nici o dovada palpabila, dar daca am ajunge sa examinam conturile diverselor partide politice,
cu sigurantd am avea mari surprize privind originea fondurilor primite si pe care laboratoarele
producatoare de vaccinuri le-ar considera bine plasate.

Este evident cd miliarde de franci sunt astfel dirijate spre industriile vaccinurilor, sume ce
provin de la casele de asiguriri sociale, adici din prelevirile asupra salariilor populatiei active. In
acest fel, in mod involuntar, din lipsd de informare, acceptand principiul vaccinarilor si cotizand
la asigurari sociale , marele public participd eminamente la distrugerea propriei sale sanatati. Nu
este paradoxal ? ,,Mafia" vaccinalistd investeste beneficiile in cercetari pentru alte vaccinuri pe
care va incerca sa le impuna pe termen scurt sau mediu. Acest lucru pare normal intr-o economie
de piata, si totusi, in mai mica masura atunci cand este In joc sdndtatea publica, ceea ce constituie
cazul cel mai frecvent. Dar nu trebuie sa presupunem ca sunt investite in cercetare toate
beneficiile. Sume considerabile, reprezentand aproape 95% din aceste beneficii, sunt investite in
banci, companii de asigurari, grupuri hoteliere si de turism, organe de presa, industrii de fabricare
a produselor de larg consum, etc.

De fapt, ,,mafia" vaccinalista a devenit de-a lungul anilor nu numai un stat in stat pe plan



financiar si politic, ci si ,,facator" si ,,desfacator" de guverne la scard planetara si aceasta, in
stransa colaborare cu laboratoarele de produse farmaceutice care si ele, la randul lor, reprezinta
considerabile puteri financiare.

AFACEREA SANGELUI CONTAMINAT

Afacerea sangelui contaminat a pus pe ganduri multi cetateni. Daca nu au fost luate
masuri decét tardiv de catre oamenii politici, motivul este cd expertii, cu acordul ministrilor, au
dorit ca Institutul Pasteur, finantat de catre stat in proportie de 47%, sa fie cel care sd puna la
punct un test de depistare in intregime francez. Din acest motiv a fost refuzat testul american
Abbott. Toata aceasta afacere este de fapt o poveste despre bani multi si dorinta de a obtine
profit.

A fost, de asemenea, refuzata oferta a doua laboratoare americane ce propuneau spre
vanzare sange tratat termic. Si aici, trebuiau favorizate tehnicile pur franceze. Interesele puse in
joc erau enorme: mai multe sute de milioane de dolari. Razboiul declarat intre profesorii Gallo si
Montaigner 1n legatura cu intaietatea descoperirii virusului SIDA nu i-a afectat numai pe cei doi,
NIH-ul american si Institutul Pasteur francez; au fost, de asemenea, afectati si oameni politici din
cele doua tari. Dovada, faptul ca intre Franta si SUA a fost semnat, pur si simplu, un acord
economic (dl Chirac a facut o calatorie in SUA) pentru a imparti Tn mod echitabil sumele
provenind din vinderea testelor de depistare. De ce acest acord nu a fost niciodata facut public In
Franta ?

Drama sangelui contaminat, in Franta, constituie un bun exemplu de implicare a
oamenilor politici in planul directivelor, bune sau proaste, pe care acestia le adopta in domeniul
sanatatii publice si aratd dependenta lor fatd de laboratoare, de centrele de cercetare, de diferitele
organisme care, de aproape sau de departe, au vreo legatura cu starea sanitara a populatiei. Dupa
Michel Massenet, consilier de stat si autor al cartii La transmission administrative du sida —

,» I ransmiterea administrativa a SIDA" (n.tr.) — (Editura Albin Michel, 1992), doctorul Roux,
unul dintre actizati, a declarat cd Primul Ministru din vremea respectiva 1si pusese serviciile sa
scoatd o suma de 160 milioane de franci din bugetul destinat cercetarilor al Directiei generale
pentru sanatate. La ce au servit acesti bani? Refuzand produsele sanguine tratate termic propuse
de cele doua laboratoare americane, Primul Ministru a economisit 40 milioane de franci, apoi 200
milioane respingand testele Abbott americane pentru a permite Institutului Pasteur sa puna la
punct un test. Se stie, astazi, care este costul acestor faimoase economii ? Dupa spusele
defunctului Prim Ministru, DI Beregovo, a costat intre 17 pana la 30 miliarde franci pentru
compensatiile victimelor. Deci, pentru a economisi 240 milioane, statul a trebuit sa cheltuiasca
circa 25 miliarde.

In mai 1985, Primul Ministru de atunci incredinteazd problema SIDA consilierului sau,
Francois Gros, care vine de la Institutul Pasteur. Reuniunea din 9 mai 1985, prezidata de acesta,
ajunge la concluzia ca trebuie mentinute inca testele de depistare Abbott, Pasteur nefiind inca
pregatit pentru testul francez. Acesta n-a fost gata decat in iulie 1985. Primul Ministru, Laurent
Fahius, anunta deci, in iulie 1985, ca testele vor fi obligatorii incepand din august. $i ce sd mai
spunem despre dna Georgina Dufoix, Ministru al Afacerilor Sociale care, la 25 octombrie 1985,
convoca presa pentru a anunta ca Franta a descoperit un tratament miraculos al SIDA cu
ciclosporind ! Toti medicii occidentali si mass-media si-au dat seama atunci ca acest medicament
fusese testat pe trei bolnavi, dintre care unul va deceda curand, si ca doamna Dufoix se ambalase



pur si simplu. Esecul este total. Ne putem intreba care laborator finantase acest experiment clinic
derizoriu si cum de au reusit sd o influenteze pe dna Dufoix. Daca aceasta afacere ar fi reusit, ne
putem usor imagina ce beneficii ar fi realizat laboratorul fabricand ciclosporina ! (Este de
semnalat, de altfel, o alta afacere care o implica pe dna Dufoix, urmarita in justitie pentru ca
primise un comision serios pentru importarea unui scanner american...).

In aceasti afacere cu sange contaminat, responsabilitatea politicienilor este totala. intr-
adevar, decizia din 23 iulie 1985 a Primului Ministru n-a interzis niciodatd produsele netratate
termic. Ele nu mai erau suportate de asigurarile sociale..., ceea ce nu este de loc acelasi lucru. Iar
stocurile au continuat sa fie utilizate pentru ca oamenii politici n-au avut curajul ia decizia de a
retrage de pe piata aceste stocuri contaminate sau sa anunte public faptul ca ele erau contaminate.
Pe de alta parte, exista o scrisoare a Dr. Leblanc, de la Laboratorul National de Sanatate care il
prevenea pe Directorul General de la Abbott France ca, in pofida angajamentelor luate de Dr.
Netter, nu poate sa-i elibereze o atestare caci asa a primit ordine... Aceasta scrisoare este datata
19 1ulie 1985. Cine a dat aceste ordine ?

Pastrarea testelor franceze a cauzat moartea a 1400 de transfuzati. Aceasta a fost
declaratia Dr. Garetta in fata judecatorului de instructie. Vanzarea sangelui contaminat si
neretragerea lui au provocat contaminarea a 1600 de hemofili dintre care o mare parte nu mai
sunt astdzi in viatd. Aceasta afacere nu este singulara. Dacd maine, cativa jurnalisti ar hotari sa
vorbeasca despre medicamente sau despre vaccinuri si daca s-ar deschide anchete din cauza
presiunii opiniei publice, atunci ar izbucni un scandal mult mai amplu, inimaginabil de mare,
decat cel al sangelui contaminat. intr-adevar, acest scandal ar parea prea putin lucru fata de noua
afacere, cauza unui numar fantastic de accidente si decese premature de-a lungul secolului. S-ar
vorbi atunci nu de cateva mii de cazuri, ci de miliarde! Din pacate, asemenea scandal nu se va
produce vreodata. Toti cei care, ca mine, Indraznesc sa ridice vocea pentru a denunta practicile
,mafiei" vaccinaliste, nu vor avea nici un ecou pe langa autorittile medicale si politice care cred
cu tarie 1n eficacitatea si inofensivitatea vaccinarilor atat de laudate de fabricantii de vaccinuri.
Oricum, intreaga lume se confruntd cu aceastd credintd, fie cd ea este sau nu acceptata.. Cat
despre ceea se numeste marele public, dezinformat, manipulat, ignorant in materie medicala,
legat de principiul vaccinului miracol ce tine de memoria ancestrald, el va continua sa se
vaccinurize §i va transmite descendentilor gene alterate, care vor face din ei niste tarati si niste
infirmi.

INSTITUTUL PASTEUR

In anul 1887, donatii particulare (subscriptie nationala si internationald) ii permit lui
Pasteur sa construiasca, cu opt ani inaintea decesului, primul lacas vaccinal impotriva turbarii si
sd-si continue aici cercetarile inconjurandu-se de tineri cercetatori, adica la doar doi ani dupa ce,
zice-se, invinsese turbarea, inoculandu-1 pe tanarul Meister. Formati la institut , acesti tineri
cercetatori se raspandesc rapid cam peste tot in lume pentru a face sa triumfe principiul vaccinarii
contra diferitelor boli infectioase. Sunt destule locuri caci nu trebuie sa uitdm, Franta poseda la
vremea respectiva un imperiu colonial considerabil. N-as merge pana la a pretinde ca tarile
colonizate au servit drept baze de experimentare a vaccinurilor asupra indigenilor,,. intrucat, dupa
spusele politicienilor republicani, Franta indeplinea o misiune umanitara.

Sunt create Institute la Saigon, in 1891, de catre Albert Calmette, apoi la Dakar, Noumea,
Cayenne, Tunnis, Tananarive, etc., in total 27 Intr-un timp record, pana la sfarsitul secolului al



XIX-lea. Intreprinderea umanitara (sau comerciald) prospera. Inci nu incepuse secolul al XX-lea,
cand unitatea mama, puternica datorita profitului serios, creeaza noi cladiri, intre altele un

din toate tarile lumii.... Intervine apoi Primul Razboi Mondial si Institutul parizian devine Centru
de vaccinari. Este un adevarat chilipir. Chiar Tnaintea acestui conflict, Institutul descopera
sulfamidele (care n-au nimic de-a face cu vaccinurile) care vor salva mii de vieti. La sfarsitul
ostilitatilor, un delegat important autorizeaza constructia unor laboratoare moderne de
virusologie.

Intr-unul din aceste laboratoare lucreaza profesorii Jacob, Lwoff si Monod care vor obtine
Premiul Nobel in 1965, pentru lucrari care n-au nimic de-a face cu vaccinurile. Totul se
prabuseste insa 1n anii '60, cand Institutul cunoaste dificultati financiare serioase ce nu vor fi
niciodata clar explicate. Dar totul va reintra foarte repede in normal. In 1972, conducerea creeaza
Institutul Pasteur Productions insarcinat cu rentabilizarea fructului cercetarilor sale. Ideile
umanitare nu mai conteaza. Trebuie cu tot dinadinsul sd se obtina profituri. La | ianuarie 1984 se
creeaza Institutul Merieux. Aceste douad noi filiale 1si repartizeaza sectoarele. Prima mosteneste
vaccinuri §i teste diagnostic Pasteur, in care Sanofi este majoritar cu 51% si Institutul Pasteur si
Pasteur Lille impart respectiv 45% si 4% din actiunile care mai raméan. A doua filiald varsa
Institutului redevente de ordinul a 10% din veniturile sale. S-a trecut deci de la Institutul cu
scopuri umanitare la Intreprinderea comerciala pur si simplu.

Institutul Pasteur isi procurd, intre altele, o finantare in modul urmator: statul finanteaza
48%, se vand in mod direct alergeni, se realizeaza acorduri de licenta si de dezvoltare si contracte
de expertiza, se vand brevete, totul asigurand 29% din capitalul circulant. Donatii facute de
donatori generosi, care cred ca Institutul asigura bunastarea umanitatii, completeaza restul.
Astfel, Tn 1987, in urma vinderii la licitatie a bijuteriilor ducesei de Windsor, Institutul Pasteur
primeste 270 milioane de franci.

In 1973, cand institutul se gisea intr-o situatie financiari critica, filialele directe erau in
numar de noua: Pointe-a-Pitre, Fort-de-France, Cayenne Noumea, Dakar, Tananarive, Bangui,
Atena si Phnom Penh. In ceea e( priveste Institutele Pasteur nationale, ele erau situate la
Yaounde. Saigon, Nha Trang, Dalat, Tunis, Alger, Casablanca, Tanger. Teheran, si Abidjan In
acelasi an. la 9 mai, era lansat un apel de fonduri catre marele public pentru a reumple sertarele
goale ale Institutului, far cdlduzitor al stiintei in lume. Astfel, la 150 de ani de la nasterea
fondatorului sau, Institutul Pasteur se afla in dificultati financiare foarte importante. Avea imediat
nevoie de 10 milioane !

in 1972, pentru a rentabiliza cercetdrile, se crease Pasteur Productions! In fruntea
Institutului de doi ani, profesorul Jacques Monod, laureat al Premiului Nobel, declara ca nu este
vorba despre a sacrifica Institutul Pasteur, institut de cercetare fara scop lucrativ, reusitei sale
comerciale (Le Figaro, 2 mai 1973), adaugand:

"Institutul Pasteur trebuie nu numai sa continue sa facd cercetare programata in
vederea oricat de valabile ,ar fi ele, ci si cercetare pur fundamentala, neprogramata, destinata
exclusiv extinderii cunoasterii. Iar eu voi fi ultimul care sa incerce sa modifice aceastd avand in
vedere cd am lucrat timp de 30 de ani la Institutul Pasteur intr-un domeniu fundamental de
cercetare, fard nici un fel de programare. Este insdsi imaginea Institutului si fiti convinsi ca as
prefera sa plec de aici decat sa o desfigurez din acest punct de vedere. Cercetarea fundamentala
trebuie sa fie continuata pentru ea insasi, fard a i se cere promisiuni de rentabilitate.



Cu siguranta sincer, acest biet Jacques Monod va vedea Institutul devenind, in 1984, o
afacere comerciald de prim rang national si international. Desigur, cercetarea fundamentald nu va

.....

INSTITUTUL iN CIFRE

Din epoca respectivd pana in zilele noastre, politica Institutului se bazeaza exclusiv pe
rentabilitatea descoperirilor, deci pe profit. In 1987, la 100 de ani de la crearea sa, bugetul anual
este de 500 milioane de franci, finantat in proportie de 48% de cétre Stat, 29% din resursele
proprii (contracte de cercetare, expertize, venituri de la filiale), 10% prin redevente industriale
(brevete) si 13% prin donatii private. La Institut lucreaza circa 2000 de persoane, dintre care 500
de cercetdtori permanenti si cam tot atitia oameni de stiinta care vin sa-1 viziteze in fiecare an.
Institutul Pasteur este impartit, din punct de vedere administrativ, in 70 de unitati grupate in mai
multe departamente: bacteriologie si micologie, ecologie, virusologie, imunologie, biochimie si
genetica moleculara, biotehnologii, biologie moleculara, fiziopatologie, etc.

In timpul dificultatilor financiare din anii 1960, cel mai prestigios dintre institutele
franceze e in mainile unui consortiu de administratie compus din 12 membri a caror varstd medie
este de 70 de ani! DI Margot Noblemaire, fost director al Wagons-lits, dl Meynial, de la banca
Morgan Guaranty Trust, dl Pinay, industrias din domeniul tabacariei, dl Francois Poncet, fost
diplomat, dl Paul Reynaud, politician din vremuri apuse, precum si un notar, un industriag si un
inspector financiar si doar patru oameni de stiintd. Am avea dreptul sa credem ca acesti
administratori gireaza convenabil fondurile Institutului. Dar nu trebuie sa credem asa ceva caci,
in 1963, deficitul atinge mai multe sute de milioane de franci.

In acest moment survine o revolti a personalului. In marele amfiteatru, 144 de voci din
149, cu 3 premii Nobel in frunte, denuntd neglijenta crasa si incapacitatea administratorilor sai.
Totusi, totul incepuse atat de bine 1n anii 1894 si urmatorii ! Emile Roux pusese la punct serul
antidifterie si 1l prezentase, in entuziasmul participantilor, la un congres medical in 1894, la
Budapesta (vom vedea in cele ce urmeaza ce-ar trebui sa credem despre un vaccin care a cauzat
moartea a nenumarati copii in perioada de vaccinare facultativa din 1923 — 1930 si dupa ce
aceasta a devenit obligatorie in 1938). Apoi, Laveran si Mesnil triumfa in lupta impotriva
paludismului si bolii somnului. Nicolle descopera rolul paduchelui in transmiterea tifosului.
Yersin descopera la Hong-Kong microbul ciumei si fondeaza un institut in Annam (Vietnam).
Stralucirea Institutului se raspandeste atunci in lumea intreaga. Este primul fabricant de seruri
antitetanice, antiveninoase, anti-streptococice, anticiuma si antiholerice. Dupa 1914, Calmette si
Guerrin pun la punct BCG-ul, apoi Ramon descopera anatoxinele ce permit vaccinarea contra
difteriei si tetanosului. Apoi, Nitti si Bovet descopera sulfamidele. Dar structurile imbatranesc.

Profesorul Roux moare 1n 1933, dupa ce ocupase scaunul directorial timp de 30 de ani.
Presedintele Consiliului de Administratie cere o reforma a statutului. In zadar. Treizeci si doi de
ani mai tarziu, nu se schimbase. Jacques Trefouel este adus la directia Institutului in 1940 si
ramane aici 24 de ani. Administratia sa lasd mult de dorit. Asociatie privata fard scop lucrativ,
Institutul este obligat sa-si investeasca averea in fonduri de stat. La sfarsitul razboiului, ca toti
rentierii, el pierde enorm de multi bani in urma devalorizarilor succesive. Directorul Asigurarilor
Sociale, Pierre Laroque, ii ofera atunci o subventie importantd luata din fondurile pentru cercetari
medicale, cerand in schimb admiterea unui reprezentant al Asigurarilor Sociale in consiliul de
administratie. Consiliul si directorul sdu refuza. Acesta este declinul, Institutul se asfixiaza lent.



Mai tarziu, Delegatia generald pentru cercetare propune mai multe sute de milioane de
franci pentru a fonda la Institut un centru de biologie moleculara. $i aici, refuz. Se continud
vanzarea de seruri §i vaccinuri ca si In trecut, fard a scadea preturile de revenire, fara a regrupa
unitatile de productie, fara a rationaliza fabricatia. Vaccinurile se vand totusi din ce in ce mai
putin la export, cdci sunt considerate de multe tari ca fiind ineficace si periculoase. Este marea
crizd intreruptd de punerea la punct, de cétre profesorul Lepine, a vaccinului antipoliomielitic si
de succesul profesorilor Monod, Lwoff si Jacob in domeniul chimiei si fiziologiei celulare,
succese care, dacd le aduc premiul Nobel, este datorat unor donatii americane foarte importante,
fara de care acesti profesori n-ar fi putut niciodata sa-si continue lucrarile. Unii dintre biologii,
chimistii si virusologii de valoare pleaca in straindtate unde li se ofera salarii de trei ori mai mari.
In 24 de ani, dlI Trefouel n-a pus nici o dati piciorul in unele departamente ! Dar iati-1 obligat, in
1963, sé ceard ajutor Statului. Acesta refuza sa acorde ajutor daca in Institut nu este creat un
consiliu stiintific cu rol consultativ. Directorul nici nu vrea sd auda. Sub presiunea puterilor
publice, Consiliul de Administratie nu reinnoieste mandatul dlui Trefouel. Desi facuse dovada
unei gestiuni contestabile, acesta este in curand pus la presedintia Academiei de Stiinte, apoi
numit vicepresedinte si presedinte al Academiei de medicind Tn 1966 si 1967, ramanand in acelasi
timp Membru al Consiliului de Administratie al Institutului ! Directorul Institutului Pasteur din
Lille, doctorul Gernez-Rieux, devine director al Institutului Pasteur din Paris. El ia pe socoteala
sa principalele revendicari ale cercetatorilor, dar se izbeste de un Consiliu de Administratie care
se face cd nu aude. Atunci are loc revolta halatelor iIn decembrie 1967. Personalul cere demisia
colectiva a consiliului de administratie.

[lustrul Pasteur trebuie ca se invartea rau in mormant, constatand ca notabilii insarcinati
sd-1 gireze opera n-au reusit sa-si indeplineasca aceasta sarcina, el care spunea:

"Va conjur, aveti grija de aceste ldcasuri sfinte pe care le numim in mod expresiv
laboratoare. Cereti sd fie multiplicate si ordonate. Acestea sunt templele viitorului, ale bogétiei si
bunastarii. Aici creste umanitatea, se fortifica si devine mai buna".

Aceste cuvinte erau premonitorii. Daca, in timpul acestei perioade, Institutul suferea de pe
urma unor dificultati financiare, dupd 1967, unii dintre conducatorii sai au stiut sa puna in
aplicare sfaturile lui Pasteur. Ei au stiut sa multiplice si sa ordoneze laboratoarele pentru a face
din ele temple ale bogatiei si ale bunastarii... pentru binele lor personal si acela al conducétorilor
lor ! Dimpotriva, nu aici (in laboratoare) si datorita produselor lor a crescut umanitatea, s-a Intarit
si a devenit mai buna... Ci dimpotriva.

,,Marele Maestru Pasteur, se stie, era un arivist, foarte interesat de bani si de onoruri,
(Vezi capitolul nostru asupra omului Pasteur). Si demnii sdi succesori, de asemenea. Pe de o
parte, din motivele expuse mai inainte, ei au vazut cum averea Institutului s-a micsorat
considerabil de-a lungul anilor; pe de alta parte, In aceastd jumatate a secolului al XX-lea, ei au
trebuit sd se confrunte cu concurenta din ce in ce mai serioasd a laboratoarelor private. Ce aveau
sa facd. Atunci ? Incepand din anii '80, ei au transformat un Institut cu scop nelucrativ in unitati
de productie comerciale. As vrea sa citez un exemplu semnificativ care-i va permite cititorului sa-
si dea seama cd de-acum suntem departe de visul pasteurian, chiar daca el n-a existat niciodata
decat in mintea unor politicieni i oameni de stiinta republicani de la sfarsitul secolului al XIX-
lea !

In 1988 aparea urmatorul articol intr-o revista foarte bine informati:



"Pentru a doua oard in mai putin de un secol, Institutul Pasteur din Lyon si din Sud Est 1si
,schimba pielea". Consiliul de Administratie va trebui sd examineze, pe 22 decembrie urmator,
proiectul de creare a unei filiale care ar trebui sd se numeasca Pasteur Lyon Biologie. Legata de
unitatea-mama, care-si va pastra statutul de asociatie cu scop nelucrativ, societatea anonima nu va
avea din filiala decéat statutul: regrupand toate activititile de examene de laborator, ea va
concentra de fapt trei patrimi ale cifrei de afaceri actuale ale ansamblului de la Pasteur Lyon,
careia 11 va varsa o parte din beneficii.

Scopul manevrei juridice este simplu: in cadrul concurentei nationale si in curand
europene, Institutul Pasteur, supus obligatiei morale a asociatiilor din 1901 (de exemplu,
interdictia oricarei publicitati), ar fi incapabil sa supravietuiasca. Filiala sa, ca societate anonima
de ,,biologie comerciald", va avea mana libera. Pentru puritanisti, aceasta Inseamna prabusirea
visului pasteurian in desfraul lucrativ n care vor dispare cercetarea si spiritul serviciului si
sanatatii publice. Pentru partizanii realismului, reconvertirea Institutului este singura sansa de
supravietuire 1n jungla concurentei, cu eventualitatea unei apropieri intre Pasteur Lyon si Institut
ul Wrieux in perspectiva.

Creat in 1899, la 12 ani dupa cel din Paris, pentru a lupta contra turbarii, templul
bacteriologilor nu se numeste Institutul Pasteur — Lyon decat din 1954, data primei sale
convertiri. Misiunea sa initiald, imbogatita cu lupta impotriva tuturor bolilor infectioase, a evoluat
progresiv spre practica examenelor de laborator permitandu-i s dispund de un cvasi-monopol pe
langa Hospices Civiles din Lyon, datorita unei tehnici proprii si relatiilor pe care cercetatorii
pasteurieni le intretineau cu marii patroni ai Hospices. Perioada fastd a Pasteur Lyon a ajuns pe
culmi acum cincisprezece ani, cu punerea la punct, in colaborare cu cercetatorii lionezi, a
primului ser anti-limfocitar uman, vandut astazi in lumea Intreaga. Anii succesivi de gestiune
deficitard au ficut sa fie uitate astizi aceste momente de euforie. In epoca respectiva apare un nou
nume la Institutul Pasteur, cel al directorului administrativ, Jean-Claude Forgemont, eclipsandu-1
incet pe acela al directorului stiintific Maurice Carraz, unicul comandant in mod traditional.
Jean-Claude Forgemont, fost secretar al Universitdtii Lyon 1, a intrat la Pasteur Lyon acum 15
ani ca atasat la departamentul de resurse umane pentru a deveni, in cinci ani, director
administrativ. Principal autor al proiectului de filiald comerciala, el trebuia sa fie vice-
presedintele si administratorul ei delegat, caci este deja presedintele celeilalte filiale Pasteur-
Lyon-Novotec, insarcinata sa faca expertize in domeniul agroalimentar si industrial. Presedintele
Director General al Pasteur-Lyon Biologie trebuia sa fie Georges Charriere, consilier regional
UDF, fost director al Paris Rhone, ména dreapta a lui Francisque Collomb pentru afaceri
imobiliare in calitate de responsabil al constructiei Eurexpo si fost presedinte al Camerei de
Comert.

Nici vorba de director stiintific sau de reprezentant lui Maurice Carraz. Odata ce Consiliul
de Administratie 151 da acordul, lucru care pare o formalitate, traditia Pasteur va deveni, inainte
de sfarsitul anului, un nou avatar lionez: va lua nastere o unitate-mama cu scop nelucrativ a carei
misiune va fi cercetarea medicala, flancata de doua filiale cu vocatie lucrativa, una orientatd catre
analizele de laborator, cealalta catre expertiza medico-stiintifica.

De la momentele de glorie ale lui Pasteur pand in anul 1970, piata analizelor medicale a
suferit modificari majore. Corpul medical, mai intai, a capatat obiceiul sa astepte de la rezultatele
prelevdrilor sanguine la fel de mult cat de la propriul examen clinic. Derizorie in 1960, piata
franceza reprezinta, in 1987, 16,2 miliarde franci, din care mai mult de jumatate revine sectorului
privat. Examenele cele mai de viitor pentru laboratoarele de analiza, in urmatorii 5 ani, ar trebui



sa fie cercetarile virale (numai piata mondiald pentru SIDA este evaluatd, in 1987, la mai mult de
600 MF), cautarea drogurilor in sange si urind, si cercetarea maladiilor transmisibile pe cale
sexuald. Stimulata fara incetare de progresele tehnice, progresul pietei nu este decat la inceput,
obligand laboratoarele la o concurenta stransa, la regrupdri progresive si, mai ales, la cautarea
celor mai rentabile sectoare. Principalul platnic francez sunt Asigurdrile Sociale, din ce in ce mai
reticente fata de frauda institutionala.

Pana in prezent, cele mai mari laboratoare franceze (cum ar fi Merieux sau Cerba)
urmasera exemplul Pasteur-Lyon, suprafacturand sistematic analizele biologice facute cu ajutorul
unui element radioactiv, socotind pretul elementului radioactiv pentru toate analizele facute in
vitro, In timp ce legislatia nu permitea rambursarea acestor radioelemente decat in cadrul
analizelor in vitro. Mai inainte ca Asistenta Sociala sa faca ordine, aceastd smecherie ridica pretul
examenului cu 30% si permitea beneficii substantiale (18 MF pentru Pasteur Lyon).

In acest context de rigoare legislativa si de concurentd pe scari europeand, Pasteur-Lyon
incearca sa-si creeze propria filiald comerciala, focalizind aici principalele sale forte, chiar daca
isi saraceste sectorul de cercetare fundamentald. Montajul juridic ce da nastere filialei Pasteur-
Lyon Biologie va permite acestei societdti anonime sa aiba acces la publicitate, sa profite de
imaginea pasteuriana si de retelele deja instituite pe langa spitalele publice."

In 1995, Pasteur Lyon are propria filiala comerciala. In 1995, Institutul Pasteur parizian a
devenit Pasteur Productions — Pasteur Vaccins — Pasteur Merieux, filiald a atotputernicului
trust Rhone-Poulenc. Se constata ca, daca prestigiosul Institut continua cercetarea fundamentala,
el a devenit de asemenea si o vasta intreprindere comerciala. In 1987, inaintea acestei regrupari,
Pasteur vindea aproape 100 milioane de doze de vaccinuri contra difteriei, holerei, febrei galbene,
tuberculozei, turbarii, etc. Deja in 1981, Institutul pusese la punct un vaccin impotriva hepatitei B
plecand de la plasma umani. O singuri doza de vaccin era vanduti cu 400 F. In 1986, acesta era
revazut si corectat, comportand de aceastd datd doi antigeni care 1l ficeau, dupa cum se parea,
mai eficace, i aceasta la un pret mai mic. Ori, In epoca respectiva, SIDA 1si facuse aparitia
(1981) si pana in 1985, plasma utilizatd putea sd fi fost contaminata cu virusul acestei boli ! Cand
vom studia acest vaccin, vom vedea ca cel de astazi este absolut novator caci este produs de
geniul genetic. (Progresul nu poate fi oprit ) Daca nu mai exista riscul contamindrii prin virusul
SIDA, vom vedea ca existd alte riscuri de care trebuie sd tinem seama si care nu sunt mici.

Capitolul 7

RESPONSABILII PENTRU O GENERATIE SLABITA DIN PUNCT DE
VEDERE GENETIC

O persoana din trei este atinsa de o boald cronica. Cea mai mare parte a indivizilor intre
30 si 60 de ani se incadreaza aici. Altfel spus, medicina care 11 are Tn grija nu poate sa-i vindece,
preconizand cel mult paleative. Aceasta situatie sanitara este deja foarte grava. Dar lucrurile nu se
opresc aici. Intr-adevir, cele doui persoane din trei considerate sanitoase, nu sunt sanitoase in
realitate. Ele au prezentat episodic, de-a lungul existentei lor, afectiuni diverse, benigne sau
grave, neconstituind o boala cronica. Pe scurt, starea lor de sanatate poate fi calificata drept
precard si aceasta precaritate se va accentua pe masura ce ele vor avansa in varsta.

Este suficient sd-i chestionati pe cei din anturajul vostru. Persoanele care apartin



generatiei actuale se plang deseori de o multitudine de tulburari diverse, in special de o mare
oboseala care 1i face mai mult sau mai putin apatici, fard energie, si de fenomene de alergie,
tulburari ale somnului, anxietate, tulburari gastrointestinale, rinite, gripe repetate, etc. Aceasta
generatie, prin cumpdrarea diverselor medicamente, zadarnicelor consultatii, analize si examene,
constituie elementul cel mai apreciabil al fondului de comert al medicinii si laboratoarelor
farmaceutice. Totusi, deja serios incarcatd cu vaccindri diverse, ea rezista (cu exceptia
persoanelor suferind de boli cronice si a celor atinse de cancer, din pacate foarte numeroase, care
vor deceda inaintea varstei de 65 de ani).

Dimpotriva, cei mai multi indivizi fragili, bolnavi, handicapati motoriu $i mental sunt
intalniti in segmentul de varstd de la 1 la 30 de ani. Sunt legiuni Intregi de indivizi suferind de
diverse alergii, de astm sau care prezinta tulburari neurologice si chiar cancer. Date fiind
progresele medicinii, realizate Tn cursul ultimilor 30 de ani 1n special in obstetrica, progresele in
domeniul igienei si alimentatiei ca si in cel al confortului, aceastd generatie n-ar trebui - In mod
normal - sa fie afectatd de toate aceste rele ci ar trebui, dimpotriva, sa fie perfect sanatoasa,
robusta si dezvoltatd intelectual. Se stie insd cum stau lucrurile in realitate. In consecinti, e cazul
sd se pund in discutie generatia precedentd, cea a genitorilor. Este evident acest lucru.

Genitorii au transmis descendentilor lor gene alterate. Codul genetic al parintilor a fost
modificat §i transmis alterat prin diferite procese. Dintre aceste procese, pe care sa-1 incriminezi ?
Pare greu de raspuns cu precizie, dar pot fi iIn mod rezonabil incriminate substantele chimice
continute in alimente si medicamente, poluarea generala, inclusiv cea de sursa nucleard, ca si
anumite conditii de viatd. Asta face toata lumea. Dimpotriva, nu se aude niciodatd vorbindu-se
despre poluarea vaccinala, adica daca e cazul, despre poluare directa. Acest lucru nu-i vine
nimanui in minte. la ganditi-va ! S-ar sti, se spune foarte frecvent. lar mamele, chiar de la
nasterea copiilor lor, se gribesc vaccineze pentru a-i proteja. In felul acesta, suntem linistiti, spun
ele. Publicitatea vaccinalista si-a Indeplinit bine opera, facandu-i pe parinti sa creada ca prin
magie, prin miracol, vaccinarea 1i va proteja pe copii de toate relele pamantului. Vaccinarea a
devenit mai importantad decat ceremonia botezului sau a circumciziei ! Actul vaccinal devine,
astfel, un adevarat act de credinta in atotputernicia medicald ! Religia vaccinala a inlocuit pur si
simplu religia.

Ce intrebari sa ne punem confruntati cu o astfel de constatare ? Practic, conditiile
climaterice ale tarilor occidentale nu s-au schimbat deloc Tn 60 de ani. Desigur, poluarea generala
a aerului, solurilor si apelor a crescut considerabil. Desigur, au avut loc accidente nucleare care
au marit procentul de radioactivitate pe intreaga suprafata a planetei, dar aceasta crestere a
procentului global nu este intr-atat de semnificativa incét sa provoace mutatii genetice. Desigur,
conditiile de viata si de munca s-au modificat, antrenand un stres uneori periculos din punct de
vedere al sanatatii indivizilor In definitiv, toti factorii de poluare par si nu constituie decat
avataruri legate de industrializarea tarilor dezvoltate. Ei nu permit explicarea derivei genetice
care afecteaza o larga fractiune a populatiilor occidentale.

Poluarea aerului si radioactivitatea induc cancer, ca si apele incarcate cu nitrati si metale
grele provenite din poluarea aerului. Poluarea solurilor si modele alimentare intervin in mare
masura §i provoacd In egald masura cancer precum si alte afectiuni, cum ar fi boala lui
Alzheimer. Dar cum sa explici toate celelalte afectiuni care se exprima prin degenerescenta
organismelor ? Daca radioactivitatea si poluarea aerului si a apelor, si Intr-o anumita masura,
stresul, pot interveni ca factori promotori ai diferitelor forme de cancer si de afectiuni foarte
grave ori minore, nu li se poate atribui un rol determinant in deriva genetica care ne preocupa.



indivizii care suferd aceste forme de poluare pot face cancer In urma carora mor dupd cativa ani
de gestatie tacutd. Copiii adusi pe lume nu prezintd neaparat cancer sau afectiuni grave din cauza
poluirii generale accidentale. In consecinti, este cazul si punem in evidenti alte cauze decat
poluarea generala pentru a explica degenerescenta speciei.

VACCINARILE, FACTORI DE DEGENERESCENTA AI SPECIEI UMANE

Exista degenerescentd atunci cand un corp organizat isi pierde caracterele proprii pentru a
dobandi altele noi, care ii sunt defavorabile. Ori, care sunt caracterele proprii unui organism
uman? Nici un biolog, nici un genetician nu poate afirma ceva, indiferent ce, in legatura cu
originea vietii organismelor si a microorganismelor. El nu poate decét sd constate ca aceste
organisme sunt constituite din miliarde de elemente celulare (numite organite, cum sunt, de
exemplu, mitocondriile) si din bacterii care par sa traiasca in simbioza cu celula, 1n interiorul
careia ele au o functie. Altfel spus, un organism constituie un conglomerat de fiinte vii care, se
pare, s-au asociat pentru a forma o entitate vie.

Se intelege de la sine ca aceasta entitate a fost creatd la nasterea vietii i ca ea s-a
modificat in cursul evolutiei pentru a ajunge la un ansamblu mai mult sau mai putin definitiv,
care contribuie la diversitatea speciilor animale si vegetale asa cum le cunoastem noi astazi. Cat
este de evident cd aceasta entitate reprezintd un fel de creatie impartita pe plan fiziologic si
biologic. Spun bine ,,astazi, caci aceasta creatie se poate modifica, evoluand in cursul timpurilor
viitoare, dacad anumite imprejurari si factori interni intervin obligdnd-o sa se adapteze. Dar
aceasta adaptare generatoare de evolutie nu va avea efect decat asupra caracterelor particulare ale
speciei si nu asupra biologiei sale proprii, cel putin in ceea ce priveste omul si animalele. Speciile
vor fi Intotdeauna constituite in acelagi mod: organisme formate pornind de la celule si
microorganisme care traiesc in simbioza, dotate cu un sistem imunitar care le permite respingerea
oricarui agent strain exterior si chiar interior (exogene si endogene), susceptibile a le modifica
homeostazia, integritatea fiziologica si biologica.

S-ar putea presupune ca la o fiintd umana, peste o mie de ani, picioarele s-ar atrofia din
cauza ca omul n-ar mai avea de mers ca Tnainte, dar aceasta nu Tnseamna ca asamblarea biologica
a organismului s-ar fi modificat. Aceasta este de fapt teoria evolutiei, dupa Darwin. Daca unele
pasari au un cioc mai lung decat altele, este din cauza ca ele au fost obligate sa caute cu multe
dificultati o hrand devenitd mai putin vizibila. De acord, dar aceasta nu inseamna ca organismul
acestor pasari s-a modificat Tn ceea ce priveste asamblarea, adica celulele si microorganismele
simbiotice. Cel mult a aparut o modificare a uneia sau mai multor gene, permitandu-le acestor
pasari sa transmita descendentilor noul caracter dobandit (un cioc mai lung). $i in plus, probabil
cd au trebuit mii sau sute de mii de ani pentru ca aceasta modificare genetica sa se realizeze. Si
nici macar 1n aceasta privintd nu este de acord toata lumea.

Dimpotriva, un lucru e sigur, admis de toti biologii: acela ca un organism care, in timpul
evolutiei, a reusit sa se adapteze mediului in care se gisea, da nastere altor organisme perfect
sdnatoase daca genitorii au fost ei insisi sdnatosi datorita faptului ca sistemul lor imunitar era
performant: Dimpotriva, daca genitorii nu posedau un sistem imunitar ad-hoc si daca unii virusi,
retrovirusi sau alte bacterii ar fi dejucat apdrarea organismelor pentru a patrunde si a se instala in
ele, ramanand mute, defective, este evident ca intrusii vor fi transmisi descendentilor in acest
mod, practic, toti occidentalii au In organism cinci sau sase varietdti de virus Herpes si multi
locuitori ai Africii Centrale adapostesc in celulele lor HTLV 2, descoperit de Robert Gallo si



echipa sa. Nu se vorbeste decat rareori despre aceasta descoperire capitald, eclipsata de aceea a
retrovirusului SIDA.

Trebuie sa intervind anumite situatii particulare pentru ca acesti virusi herpetici sa se
manifeste si sa iasa din somnul lor. La fel si HTLV 2. Acesti virusi si retrovirusi au fost pusi in
evidenta, dar este sigur ca organismul uman adaposteste si alte forme de virusi si retrovirusi care,
pentru moment, n-au fost descoperiti. (Se va ajunge si la aceasta intr-o zi). La fel se petrec
lucrurile pentru diferitele specii animale devenite adevarate rezervoare de virusi, In special
maimutele verzi din Africa. Dar acesti virusi si retrovirusi dobanditi in timpul evolutiei si
transmisi descendentilor raman muti Tn cea mai mare parte a timpului. Sistemul imunitar a
functionat si, chiar daca el n-a reusit sa-i elimine, acestia si-au pierdut virulenta prin restrangerea
propriului capital genetic. In mod cert, acest lucru nu s-a produs fira aparitia unor probleme
majore pentru organismele afectate, dar oricum, se poate afirma ca intrusii in discutie nu se
manifestd decat in rare ocazii.

In consecinti, se poate afirma ca genitorii sinitosi, chiar daca sunt purtitori de virusi si
retrovirusi defectivi, dau nastere unor descendenti sanatosi, care vor fi de asemenea purtatori ai
acelorasi intrusi ce vor ramane muti, Tn principiu, ca si la ascendentii lor. Descendentii acestor
genitori sdnatosi, in contact cu un mediu inconjurator care s-a modificat prea putin de-a lungul
mileniilor, se vor lupta cu diversi virusi si bacterii patogene ce risca sa provoace binecunoscutele
boli ale copilariei, rujeold, rubeold, oreion, etc. si cu altii, mult mai periculosi, susceptibili a
provoca afectiuni grave, cum sunt variola, ciuma, holera, etc., daca nu sunt realizate anumite
conditii elementare de igiena si nutritie. In acest fel apare limpede importanta mediului
inconjurdtor in geneza multor boli infectioase. Daca Intreaga umanitate ar trai in conditii
exceptionale de igiend si nutritie, n-ar mai exista niciodatd epidemii si pandemii provocate de
interventia factorilor infectiosi.

Slabirea sistemului imunitar a organismelor este aceea care provoaca intruziunea acestor
agenti infectiosi sau, in unele cazuri, care genereaza sau regenereaza proprii sdi agenti infectiosi
— muti pand atunci pentru ca trdiau In simbioza cu masindria celulara rezultata din evolutie. In
consecinta, este evident cd in tarile dezvoltate, unde conditiile de nutritie si igiena sunt normale,
nu este nevoie de prevenire, prin vaccinare, contra bolilor care nu vor apare niciodata, Intrucat
factorii generatori ai acestor boli, practic, au disparut. Astfel, principiul vaccinarilor apare ca
fiind o adevarata Ingeldtorie si escrocherie pentru sanatate. Copiii de varstd frageda poseda deja,
la nastere, anticorpi transmisi de mama lor. Mai tarziu, daca organismul lor este confruntat cu
boli ca rujeola, oreionul, rubeola, etc., el insusi 1si va provoca, prin aceasta confruntare, propria
sa imunitate viitoare. Acestea nu sunt boli grave. Este usor sa le ingrijesti prin metode naturale.
Daca apar afectiuni foarte grave, atunci este cazul sa incriminam factorii de mediu in mod special
nefasti, carora li se poate adauga o modificare a terenului la individul afectat, ea Tnsasi datorata
transmiterii ereditare sau nerespectarii unor conditii adecvate de viata, igiend si nutritie.

Dupa caz, ne vom afla in prezenta unor boli ca tuberculoza, poliomielita, holera, ciuma,
scleroza in placi, etc. si de ce nu, SIDA. Ori, ce vedem ? Cu cat tarile sunt mai industrializate, cu
atat principiul vaccinarilor (inutile, totusi) este aplicat, promovat de catre guverne. $i cu cét tarile
din lumea a treia sunt mai fragilizate pentru cd populatiile sufera aici de malnutritie si sistemul
lor imunitar este pus la grea incercare prin numarul mare de vectori patogeni, cu atit OMS
realizeaza campanii de vaccinare fard a face nici o distinctie privind starea imunitara a indivizilor.
Este o adevarata aberatie.

Majoritatea oamenilor de stiintd competenti si cinstiti recunosc astdzi ca se dovedeste a fi extrem



de periculos sa vaccinurizi (sd introduci virusi vii sau atenuati) in organismul indivizilor
fragilizati din punct de vedere imunitar. In tarile dezvoltate, vaccinarea este inutila si periculoasa,
in timp ce in tarile In curs de dezvoltare, ea devine criminald. Voi da un simplu exemplu.
Dintotdeauna, tarile africane si asiatice au fost atinse de ciuma si variola. Se stie cd s-au produs
epidemii extraordinare de ciuma in China, in Africa si de asemenea in Europa in secolele al VI-
lea si al VlI-lea, apoi in secolele al XIV-lea si al XVII-lea, ucigand atunci un sfert dintre
locuitori. O a treia pandemie a luat nastere in China in 1894. Principalul focar endemic al ciumei
a fost si ramane China. Se stie ca aceasta boala este provocata de pureci si soareci care, evident
prolifereaza in aceasta tara in care conditiile viatd si igiena erau si au rdmas mult timp extrem de
precare. Epidemia s-a dezvoltat intotdeauna in tari care prezentau aceleasi conditii precare de
igiend, cum a fost cazul, intr-o anumita epoca, in Africa, in America de Sud si in Europa, cand
acestea se aflau intr-o stare de considerabila degradare in timpul perioadelor de mizerie si razboi.
Acelasi lucrat este valabil pentru variola si holera.

Avem dovada evidenta ca aceste epidemii $i pandemii se manifesta in mod esential la
populatiile care sufera de mizerie fiziologica si malnutritie, sau care traiesc intr-un mediu in care
cele mai elementare reguli de igiend nu sunt respectate. Altfel spus, hraniti corespunzator aceste
populatii, puneti-le sa respecte reguli stricte de igiena si veti eradica aceste boli, fard sd mai fie
nevoie sa le vaccinati.In loc sd participe financiar la campanii de vaccinare, tarile dezvoltate ar
face mai bine sa aloce banii pentru promovarea. agriculturii si cresterii animalelor astfel Tncat
popoarele lor sa traiasca decent si sa asigure profilaxia ad-hoc prin campanii de deratizare si
asanare a locurilor care constituie focare permanente de ciuma. La inceput, acestea ar costa
desigur mai scump decat vaccindrile, dar ce economii s-ar face cétiva zeci de ani mai tarziu! Mai
mult, aceasta actiune ar reprezenta o adevarata opera umanitara.

Focarele permanente sunt cunoscute de OMS. Campaniile de vaccinare pe care aceasta le-
a realizat contra variolei, In Africa, depasesc imaginatia. Din 1958, an in care se inregistrasera
278000 cazuri in lume, nu doar in Africa, si pana la 26 octombrie 1979, data la care Organizatia
Mondiala a Sandtatii anunta oficial eradicarea completa a variolei, fusesera vaccinati mai mult de
120 milioane de africani. In 1963, nu se numarau mai mult de 80000 cazuri in lume, cu doar 30%
- 40% mortalitate la copiii nevaccinati. Pentru OMS vaccinarea nu este eficace decat daca sunt
vaccinate mai mult de 80% din toate grupele de populatie, inclusiv nomazii. Astfel in 1973, se
putea estima ca fusesera efectuate mai mult de 100 milioane de vaccinari In Africa Centrala si
Occidentald ! In 1980, evaluarea poate fi cotati la 180 milioane de vaccinati. Ori, campaniile
antivariolice au fost cele mai intense atunci cand nu erau semnalate decat 80000 de cazuri in
lume, 1n 1963. De altfel, aceasta n-a fost singura vaccinare practicatd in aceste tari africane; s-au
adaugat aici cele contra tuberculozei, poliomielitei, tetanosului, rujeolei, etc. cu procente de
vaccinati de ordinul a 70% - 100%.

Pentru partizanii si profitorii sdi, vaccinarea a devenit un act de dictaturd medicala si
economica Tmpotriva celor mai slabi si mai fragilizati de conditiile de viatd mizerabila si
impotriva celor mai putin evoluati in intelegerea actelor terapeutice. S-ar putea califica actul
vaccinal practicat asupra acestei populatii putin evoluate drept un act terorist §i criminal,
relevand, la limitd, genocidul. Daca aceasta intentie de genocid nu este real, este oricum vorba
aici, pentru vaccinalisti, de un caz de constiinta produs de consecintele catastrofale pe termen
mediu si lung. Cei care cunosc aceste consecinte practica un act criminal, din motive de profit.
Cealalta fata a dictaturii exercitate de fabricantii de vaccinuri si de vaccinalisti confirma ceea ce
se vede, In primul rand, atunci cand vaccinarea este impusd unor populatii apartinand unor tari in



curs de dezvoltare sau nu. Intr-adevir, in plan secund, se regisesc aceleasi procedee dictatoriale
dar modificat intrucat sunt intarite de legi votate de guverne — impunand ca obligatorii anumite
vaccindri. Regimul dictatorial este si mai ipocrit, ascunzandu-se 1n spatele acestor legi in cadrul
regimurilor asa-zis democratice.

Cine ar indrazni sa se ridice impotriva unei legi votate In mod democratic ? Cine ar
indrazni sa pretinda ca daca unele vaccinari au fost facute obligatorii, nu era pentru a avea in
vedere asigurarea sanatatii publice ? Cine ar Indrdzni sa spuna si sa scrie cd "intregul corp
medical ignora pericolele vaccindrilor ? Asa cum gandeste cea mai mare parte a oamenilor, daca
ar fi periculos, medicii ar fi primii care ar spune-o. Ei s-ar opune vaccinarilor. Vaccinarile
realizate 1n tarile lumii a treia sunt prezentate ca fiind o opera umanitara. La aceasta opera asa-zis
umanitara participa tarile bogate care, normal, plitesc vaccinurile fabricantilor. In tirile
occidentale cu nivel de viata ridicat, vaccinarile impuse sunt platite de organismele sociale, adica
de toti oamenii care cotizeaza la aceste organisme.

Vaccinarile neobligatorii dar ,,insistent indicate" sunt, de asemenea, platite de ceva vreme
de citre asigurdrile sociale, cel putin in Franta. In acest mod, sistemul vaccinal astfel stabilit,
impus sau nu, le aduce fabricantilor sume astronomice.

Suntem deci siliti sa constatdm cad ne gasim in fata urmatoarei situatii paradoxale si
aberante in Intreaga lume, guvernele, organizatiile sociale si umanitare, OMS, companiile de
asigurari, corpul medical si cetatenii (din lipsd de informare 1n ceea ce priveste manipularea ale
carei victime sunt) participad activ la fenomenul de degenerescenta a speciei care a Inceput sa se
produca si care va continua intr-un ritm accelerat in urmatoarele decenii! Sistemul vaccinarilor nu
este nici mai mult nici mai putin decat o ,,bomba cu intarziere" amorsata si reglatd de umanitatea
insasi dupa indicatiile principalilor responsabili ai sanatatii si a fabricantilor de vaccinuri,
discipoli ai lui Pasteur. Cei care pretind ca sunt binefacatorii umanitatii indeplinesc in realitate,
din ignoranti sau din interes, un genocid programat fira precedent in istoria umanitatii. in acest
sens, Pasteur si toti care s-au inspirat din metoda sa pentru a obtine profit pot fi considerati niste
criminali.

Medicii si oamenii de stiinta avertizati si care nu reactioneaza fatd de aceasta dictatura
vaccinald exercitata de sefii lor si de fabricantii de vaccinuri ar trebui sa fie urmariti pentru
neacordarea de ajutor persoanelor aflate In pericol. Nu este exclus ca aceasta eventualitate sa
devini reala intr-o zi. In cateva zeci de ani, situatia sanitara a populatiilor planetei va fi de asa
naturd ncét conducatorii natiunilor, intrati in panica, isi vor da seama ca e cazul sa inceteze
vaccindrile pentru a incerca sa salveze umanitatea; atunci va fi posibild organizarea unui
organism international care sd-i judece pe principalii responsabili de genocid. Cei adusi in fata
unei asemenea instante judiciare, ucenicii vrajitori ai sistemului vaccinal, in situatia de fata —
unii mandarini ai corpului medical si fabricantii de vaccinuri, ar pleda cu totii ,,nevinovat". Ar
afirma cea mai deplind buna-credinta facand referiri la lucrérile lui Jenner si Pasteur, singurii doi
vinovati si ar pune in cauza Institutul Pasteur, care a fost precursorul sistemului, propagidndu-1 pe
plan international cu sprijinul republican al epocii. Noi am fost ingelati, abuzati, ar protesta toti in
cor. Noi nu aveam decat un singur obiectiv: asigurarea bunastarii tuturor locuitorilor planetei.
Nimeni, de un secol incoace, nu ne-a demonstrat ca greseam. Noi suntem responsabili de actuala
situatie de degenerescenta a umanitatii, desigur, dar nu suntem vinovati (conform celebrei
formule folosite de dna Dufoix, in legatura cu afacerea sangelui contaminat !).

Aceasta initiativa descrie, pentru moment, cea mai perfecta utopie caci, pentru ca ea sa se
realizeze, ar trebui sa survind la scard planetara o rasturnare in profunzime a structurilor sociale si



politice. Dar putem, intotdeauna, visa. Sa ne transportam in 2012.0 asemenea instanta judiciara
internationala a fost creatd pentru ca un grup de oameni de stiintd a demonstrat ca vaccinarea a
provocat SIDA, boald care atinge deja mai mult de un miliard de indivizi. Panica generala a pus
stdpanire pe toate guvernele planetei, neputincioase sa opreasca flagelul. Tuberculoza si scleroza
in placi fac ravagii. Jumatate dintre copii sunt considerati ca neviabili in utero, atinsi de diverse
afectiuni, in special malformatii. Complet depasit de evenimente, corpul medical s-a dat batut si a
pierdut orice credibilitate. De cativa ani, unele guverne au dispus interzicerea oricarui act
vaccinal. Guvernul francez nu se conformeaza.

Judecatori internationali decid sa creeze o comisie de anchetd, céci sunt de parere ca cei
preveniti nu pot fi urmariti fara si se fi stabilit dovada formala a unei vinovatii. Intr-adevar, toti
par de buna credinta. Aceasta comisie lucreaza timp de trei ani, apoi preda raportul. Suntem in
2015. Situatia sanitard mondiald s-a agravat. Se numara de acum aproape 2 miliarde de bolnavi
de SIDA. Examinarea raportului dovedeste ca expertii, in majoritate, au tinut seama de demersul
oamenilor de stiinta aflat la baza incriminarii vaccindrilor pentru a explica situatia sanitara
mondiala, absolut catastrofala.

Pe de alta parte, anchetele intreprinse la fabricantii de vaccinuri atesta procedee de
fabricatie Indoielnice, care nu se bazeaza pe nici un fundament stiintific serios, n timp ce
examinarea conturilor pune in evidenta, in afara de profituri exorbitante, manevre financiare
frauduloase care depasesc intelegerea noastrd. Sunt citate nume de politicieni si de oameni de
stiintd renumiti §i care au profitat din plin de generozitatea laboratoarelor pentru a sustine politica
vaccinald din tara lor. Scandalul este enorm. Instanta internationald este siderata. Ar trebui
inculpata si judecata prea multa lume. Judecatorii demisioneaza. Aceasta afacere este prea
importanta si orice judecata ar avea asemenea repercusiuni pe plan international Incat este mai
bine sa inceteze orice urmarire procedurald. Ceea ce se si face. Se sta pe loc.

Cu cativa ani mai inainte, in 2002, un laborator anglo-saxon a pus la punct un vaccin
impotriva SIDA, asa-zis eficace. Milioane de indivizi seropozitivi si seronegativi s-au vaccinat.
Cum toti acestia nu au fost inregistrati si urmariti din cauza numadrului ridicat, este imposibil sa se
stie dacd acest vaccin Tmpiedica aparitia sau dezvoltarea bolii. Dar toata lumea crede in acest
lucru... Nedorind sd rdmana in paguba, laboratorul in discutie realizeaza profituri uimitoare.
Pasteur Vaccins si Merieux Vaccins pun pe piatd un alt vaccin destul de asemandtor. Concurenta
intre francezi si americani este feroce.

Trei ani mai tarziu, cand din ce in ce mai multi indivizi sunt atinsi de SIDA, ceea ce pare
sd dovedeasca ineficacitatea acestor doud vaccinuri, profesorul american David J. Allen, care a
lucrat la punerea la punct a acestui vaccin anti SIDA pentru laboratorul X si a participat la studiul
eficacitatii lui, publicad The Mortal Vaccin (“Vaccinul mortal" — n.tr.), in care explica procedeul
de fabricatie si da socoteald de rezultatele negative obtinute pe un grup de voluntari, pentru a
declara apoi cd a demisionat dupa ce a exprimat in zadar cele mai categorice rezerve fata de
punerea pe piatd a vaccinului, Aceasta lucrare obtine un succes enorm. Vanduta in milioane de
exemplare, ea provoaca panica in Statele Unite si Europa. La cateva luni dupa aparitia acestei
carti, profesorul Allen este gasit mort la domiciliul sau. Ancheta trage concluzia ca este vorba de
spre o sinucidere prin absorbtie de barbiturice, sfarsit foarte ciudat pentru un cercetator care
tocmai a castigat mai multe milioane de dolari din drepturile de autor !

Fabricantii de vaccinuri sunt loviti din plin. Referindu-se la cartea lui Allen si la moartea
sa mai curand suspectd, din ce in ce mai putini oameni se vaccineaza. In toate mintile s-a instalat
indoiala. Pentru ca ea sa nu persiste, industriasii incriminati nu se lasa. Ei continud sa



proslaveasca vaccinul si fabrica in acelasi timp tot felul de medicamente destinate sa ingrijeasca
afectiunile specifice SIDA. Un adevarat izvor de bogatie | Urmarea, o cunoastem... Expertii
desemnati de instanta judiciara internationald declarasera in raportul lor:

,Fabricantii de vaccinuri se clatind, intr-adevar, eficacitatea vaccinurilor este imposibil de
demonstrat in mod stiintific. Singurul lucru pe care-1 putem contabiliza este numarul de subiecti
vaccinati, fard sa stim Tnsa daca ei au fost imunizati cu adevarat, de vreme ce ei nu au fost
urmariti de corpul medical. Pe de alta parte, dat fiind numarul considerabil de subiecti vaccinati,
de 90% pana la 99%, daca vaccinurile ar fi fost. eficace, n-ar mai fi trebuit sa existe de mult timp
nici o boala infectioasa pe planeta. Ori, de cativa ani, au reapdrut in forta epidemii si pandemii
despre care se credea ca au fost eradicate. Chiar de la descoperirea sa de catre Jenner, principiul
vaccinal a fost un subiect discutabil. Noi am inventariat documentele care demonstreaza ca
cercetdrile realizate de el au fost facute dupa criterii stiintifice adicd fard un continut suficient al
experientelor. Cei care au acceptat si urmat acest principiu din lipsa de informatie sau din interes
au comis o eroare foarte grava, ale carei consecinte le platim acum.

In particular, francezul Pasteur, prin generalizarea vaccinarilor pentru a lupta contra altor
afectiuni decat variola, poate fi considerat drept parintele fondator al celei mai mari intreprinderi
criminale a tuturor timpurilor. Experienta sa in privinta vaccindrii contra turbarii poate fi
considerata ca o ingelatorie cu bataie lunga. Succesorii lui Pasteur si Institutul Pasteur trebuie
considerati responsabili pentru situatia sanitard actuald din lume. Toate statisticile internationale
consultate dovedesc diverse falsificari. Pentru ca ei au sustinut vaccinarile din interes sau din
ignoranta a fenomenelor biologice specifice ale principiului vaccinal, guvernele si corpul medical
in ansamblul sdu sunt, de asemenea, de condamnat. De asemenea, se dovedeste ca atat corpul
medical cat si OMS n-au avut niciodata posibilitatea sd urmareasca persoanele vaccinate, cu
exceptia accidentelor. De aceea, ei pot fi acuzati cd au propagat vaccinuri fard a avea certitudinea
realei lor eficacitati. In sfarsit, principiul vaccindrilor obligatorii n-ar fi trebuit, niciodata, sa fie
acceptat de catre guverne si ansamblul populatiilor prin faptul ca el contravine principiilor
elementare ale drepturilor omului. Este vorba despre o atingere adusa libertatii individuale."

Un grup de oameni de stiinta de prestigiu reia actiunea doctorului Allen si demonstreaza ca
punerea pe piatd a vaccinului X constituie o ingeldtorie si ca in realitate, vaccinurile stau la
originea SIDA. Ei afirma ca prin recombinare genetica, introducerea virusilor vii in organisme
poate trezi un virus adormit si ca asa s-a si intdmplat. SIDA este deci o boala provocata de
vaccindri. Aceasta este concluzia expertilor, concluzie care se raliaza declaratiei lui Robert Gallo
in London Times din 11 mai 1987:

,Relatia dintre programul de vaccinare al OMS 1n efortul sau. de a eradica variola in térile
din lumea a treia si epidemia de SIDA reprezinta o ipoteza interesantd. Nu spun ca aceasta s-a
petrecut de fapt, dar timp de ani de zile, am spus mereu ca folosirea vaccinurilor din virusi vii
(asa cum se practicd in Africa) poate activa un virus adormit ca cel al bolii SIDA."

In mod evident acest grup de experti omite sa spuni ci in 1993, doctorul De Brouwer
scrisese o lucrare, "SIDA, tavalugul" in care Incerca sa demonstreze in mod stiintific faptul ca
virusul SIDA era rezultatul unei recombinari genetice dintre HTLV 2 si virusul vaccinurii. De ce
profesorul Robert Gallo, care gisea interesantd aceasta ipoteza, nu a orientat cercetarile in acest
sens ? Ne putem pune numeroase intrebari asupra acestei chestiuni.

INOCUITATEA VACCINURILOR: UN MIT



Diverse incercari realizate in si controlate pe calculator au relevat ca unii virusi si
retrovirusi prezenti intr-un organism uman pot sa ramana in stare latentd sau defectiva, adica fara
sa se exprime. Orice virus inoculat se comporta in acest fel. Dar daca se produc anumite
evenimente biologice ce antreneaza o schimbare de teren, sau daca terenul celui vaccinat este
slabit pe plan imunitar, acest virus poate si-si regaseasca virulenta initiala. In fapt, orice
modificare biochimicd a unui organism poate sd antreneze reintoarcerea la virulenta virusului
inoculat sau sd permitd o recombinare genetica cu un alt virus prezent in organism dar care nu se
manifesta in masura in care se stabilise o stare de echilibru, de simbioza biologica. Referindu-ma
la experiente care s-au desfasurat la departamentul de microbiologie al Universitatii din
California, la Los Angeles, in 1986, pot afirma ca doi virusi nevirulenti pot deveni virulenti, adica
letali, prin recombinare spontand, in vivo. Totodatd, nu este nevoie sa se procedeze la
recombinarea intre doi virusi sau retrovirusi care afecteaza specii diferite pentru a obtine un
super-virus sau retrovirus.

Experienta pe care o voi relata imediat ne da de gandit. Doi virusi patogeni, dar neletali
luati separat sunt susceptibili de a provoca o afectiune mortald (pentru animale), recombinandu-se
prin ei ingisi, fard manipulare genetica executata de om. Se stia ca infectarea unui animal printr-
un virus virulent este capabila sa provoace o boald caracteristica. Dar nu s-a demonstrat niciodata
in vivo ca inocularea de virusi nevirulenti putea provoca o boala pe calea fenomenului de
complementare sau recombinare. In 1986, o echipa de cercetare americani a utilizat doua tulpini
de virus herpes simplex tip 1 si le-a inoculat unor soareci (American Science, 7 noiembrie 1986).
62% din animalele care au primit un amestec cu concentratie egala a celor doua specii virale au
decedat. Dimpotriva, toti soarecii care au primit o injectie similara sau de 100 de ori mai
concentratd din fiecare dintre agentii virali, luati separat, au supravietuit. Analizand un lot de 20
de soareci morti dupa injectarea amestecului viral al celor doud surse nevirulente, au fost izolati
14 virusi.

Unsprezece dintre ei s-au dovedit a fi recombinanti. Trei dintre acesti recombinanti,
reinjectati soarecilor s-au dovedit mortali. Rezultate aseménatoare dovedesc ca doua variante
nevirulente de herpes simplex pot sa interactioneze in vivo si sd dea nastere unor recombinanti
virulenti si letali.

Concluzia este evidentd, se observa ca transferul unui virus de la o specie la alta
reprezinta un pericol pentru cel care-1 primeste si in al doilea rand, ca doi virusi poseda
capacitatea de a se recombina in vivo, adica de a crea o tulpind noud nu numai patogena, dar si
letala. In cadrul acestei concluzii obiective, ne putem pune problema de a sti daca vaccinarea atat
de laudata nu reprezinta, de fapt, un serios pericol pentru sanitatea publica. Intr-adevar, este
evident pentru oricare biolog ca organismul uman, animal sau vegetal constituie o entitate, o
lume inchisd care trebuie sa raimana pura i nepoluata pe tot parcursul existentei sale, daca vreo
ca sa supravietuiasca in conditii ideale de functionare si homeostazie. Sistemul imunitar al
fiintelor vii este o dovada: el intervine cu putere pentru a-1 apara contra oricarei agresiuni straine.
In caz de deficientd. a acestui sistem, intervine boala si moartea. Ori, ne putem intreba daca, in
zilele noastre, organismul uman este scutit de toate tipurile de poluare, si in special de poluare
virala... Raspunsul este evident. de cand cu practica generald a vaccinarilor, cu siguranta el nu
mai este nepoluat.

Chiar atenuat, un virus 1si poate regasi virulenta in vivo. Este cazul virusului poliomielitic
vaccinal, care redevine patogen dupa trecerea in intestin si care contribuie astfel la contaminarea



anturajului. Un studiu facut de OMS 1n 8 tari, din 1970 pana in 1974, arata ca din 360 cazuri de
poliomielita paralitica, 144 s-au produs la contacte ale vaccinatilor si ca in Statele Unite, in 1982
si 1983, toate cazurile de poliomielita raportate au fost asociate cu vaccinurile. In afara de
aceasta, vaccinurile antipoliomielitice au fost produse pe rinichi de maimute contaminate cu
virusul carcinogen SV 40, inofensiv pentru maimute dar tumoral pentru om, ceea ce ar explica
explozia de cancer in lume, de 30 de ani Incoace. Astfel, fara sa stie, omul crease deja o arma de
temut, punand in pericol planeta, si aceasta, in numele unor principii profilactice absurde.

STUDIU AL PRINCIPALELOR VACCINURI PUSE PE PIATA

Am vazut ca, de mai mult de un secol, au fost crease foarte numeroase vaccinuri
impotriva a foarte numeroase boli. Am vazut, de asemenea, utilizarea limitatd sau sistematizata a
acestor vaccinuri a provocat numeroase accidente, antrenand o deteriorare a capacitatii naturale a
indivizilor de a rezista la boli cunoscute. In cele ce urmeaza vom examina mai multe dintre aceste
vaccinuri pentru a le demonstra constitutia si pericolele.

VACCINUL ANTIVARIOLIC

Principiul vaccinarii i actul vaccinal care decurge de aici au aparut odata cu experienta
realizati de Jenner in mai 1796. Inainte de aceasta, se lupta contra variolei in mod empiric. Se
adoptase, intr-adevar o veche metoda orientala constand in a pune 1n nas cruste de la bolnavi de
variold de forma benigna sau in a inocula puroi provenit de la aceiasi bolnavi. In ceea ce-1
priveste pe Jenner , el remarcase faptul ca ciobanii care contractasera cow-pox in urma
contactului cu urina vacilor nu fusesera niciodata atinsi de variola. In mai 1796, el a inoculat
cow-pox de la o vaca tanara unui copil de opt ani, care nu avusese pana atunci variola. Doua luni
mai tarziu, el a inoculat acestuia variold umana. Baietelul nu a prezentat nici un semn al bolii. S-a
inceput vaccinarea folosind acest procedeu, adicad introducand cow-pox intr-un organism uman.

In 1798, Jenner isi publica lucrarile. In mai putin de doi ani, vaccinarea antivariolica a
capatat o amploare extraordinara in Europa intreaga. Din motive practice si economice,
fabricantii vaccinului il atenueaza schimband radical procedeul: nu se mai inoculeaza cow-pox, ci
o variold umana cultivatd pe vaca sau pe vitel. Este vorba, de aici Tnainte, de o pseudo-variola, o
variola umana ,,animalizata. Prima eroare gigantica este comisa §i va provoca numeroase
accidente.

In 1903, vaccinarea antivariolica devine obligatorie in Franta, chiar In momentul in care
boala este in plina faza de descrestere. Scoala laica este cea responsabila cu propaganda pentru
acest gen de vaccinare, ca si pentru toate celelalte. Pasteur, din ratiuni clar stabilite si explicate
mai inainte 1n aceastd lucrare, reprezinta pentru aceasta scoald un adevarat erou stiintific,
binefacatorul republican al umanitatii suferinde. La limita, si daca scoala n+ar fi fost laica, el ar fi
fost venerat ca un sfant. Vaccinarea devine practic un act religios ! Botezul nu este obligatoriu
dar vaccinul da. In pofida multiplelor accidente care demonstreaza ca vaccinarea contra variolei
nu este numai inutild dar este si periculoasa, provocand mai multe cazuri de variola la vaccinati
decat la nevaccinati (vezi, In prima parte a acestei lucrari, paragrafele consacrate lui Jenner), se
continud vaccinarea pana in 1977, adica timp de 74 de ani !

Sir Russel Wallace, naturalistul care, in paralel cu Darwin, a pus bazele teoriei evolutiei
prin selectie naturald, s-a opus intotdeauna practicii vaccindrilor. Nascut in 1823 si decedat in



1913, el citeaza, in unele din operele sale, lucrari ale unor diversi autori ce manifestasera deja
serioase indoieli asupra necesitdtii vaccindrii antivariolice. Reluand lucrarile lui Jenner, el declara
ca acestea au fost realizate fara nici un control stiintific si ca, prin urmare, ele nu sunt valabile. El
il citeaza, intre altii, pe doctorul Mosley de la Spitalul Chelsea, care, din 1804, semnalizeaza
cazuri in care boala s-a manifestat chiar in ciuda vaccinarii, dezmintindu-1 astfel pe Jenner care
afirma cd vaccinul protejeaza pentru Intreaga viata. De asemenea, il citeaza pe doctorul William
Rowley de la St. Marylebone Infirmary care face publice 5404 cazuri de variola, dintre care 7
mortale, la pacientii vaccinati; la fel, pe doctorul Squirrel care, in 1805, enumera numeroase
cazuri de variold urmate de decese consecutive vaccinarii. El studiaza, de asemenea, rapoartele
Board of the National Vaccinuri Establishment (Consiliul Comisiei Nationale pentru Vaccinuri
— n.tr.) si descopera aici minciuni si falsificéri, de asemenea descopera ca dupa generalizarea
vaccinarii antivariolice cazurile de variold s-au dublat. (La capitolul 2, cititorul va gasi si alte
declaratii facute de medici legate de falsificarile de statistici de accidente provocate de vaccinarea
antivariolicd).

La 26 octombrie 1979, OMS, dupd intensive campanii de vaccinare, In special in Africa
Centrala si in Brazilia, declard ca variola este eradicatd. Totusi, din 1963 in 1973, in 12 téri
europene se inregistraserd doar 391 cazuri de variold, rezultand din 28 de surse diferite ale acestei
boli. Tarile cele mai afectate au fost Marca Britanie si Republica Federala. Germania, cu
respectiv 145 si 65 de cazuri. In 20 de cazuri boala venea din Asia si in 5 din Africa, regiuni in
care existd focare epidemice permanente datorate conditiilor de igiena si malnutritie. Cum se
poate concepe ca 1n fata unei cifre atat de scazute de bolnavi de variold in Europa, sa se fi
continuat vaccinarea Tmpotriva variolei in timpul acestei Intregi perioade, atunci cand aceste
cazuri de variold isi aveau originea 1n afara Europei ? Se vede bine cd vaccinarea antivariolicad a
provocat mai multe cazuri de variold decat variola insdsi. Aceasta boald n-a fost eradicata datorita
vaccindrii aga cum pretinde Organizatia Mondiald a Sanatatii si vaccinalistii, ci din cauza
modificarilor conditiilor de viatd si igiend in tarile industrializate si, Intr-o mai micd masura, in
Africa si In Asia, intrucat anumite regiuni ale acestor continente aveau inca focare infectioase
deoarece conditiile de viata nu evoluasera.

In legiturad cu aceasti boald, este interesant sd impartisim cititorului fapte care sunt total
ignorate de ansamblul comunitatii umane. Contrar a ceea ce s-ar putea presupune — intrucit se
anuntase eradicarea la 26 octombrie 1979 — stocurile de virusi n-au fost distruse, caci fabricarea
de vaccin, 1n caz de folosire militara a vaccinului, justifica aceasta conservare. In decembrie
1990, in cursul reuniunii Comitetului OMS insarcinat cu supravegherea virusilor din familia
variolei, virusii Pox, expertii tarilor interesate au cazut de acord ca toate stocurile sa fie distruse
inainte de 31 decembrie 1993. In acelasi timp, s-a previzut conservarea memoriei virusului
pentru a putea, in caz de necesitate, sa se construiasca fragmente artificiale ale genomului pentru
a obtine vaccinuri. In acest scop, toate tulpinile existente au fost transferate in cele doua centre
colaboratoare ale OMS pentru studiul variolei, CDC din Atlanta (SUA) si un laborator din
Moscova.

Ceea ce trebuie stiut este ca, pentru a conserva memoria virusului, trebuie neaparat sa fie
facutd secventializarea genomului sau. Dintr-o neglijentd nevinovata, aceasta secventializare n-a
fost niciodata efectuata nici inainte de 26 octombrie 1979, nici dupa aceea. Mai mult de 23 de ani
s-au scurs fara ca cineva sa se fi gandit macar un moment sa faca aceasta operatie ! Cum este
posibil ca nici unul dintre cercetatori sa nu se fi gandit la aceasta, cand majoritatea virusilor si
retrovirusilor au fost decorticati de mai bine de 20 de ani, cand Robert Gallo si echipa sa au pus



in evidenta retrovirusi umani cum ar fi HTLV 1 si 2 si, impreund Cu Montagnier, HIV 1 si HIV 2,
si cand genomii acestor retrovirusi fusesera perfect secventializati ? Cum sa explici o asemenea
neglijentd 1n privinta unui virus atat de cunoscut si atat de periculos? $i culmea culmilor, virusul
vaccinurii este utilizat ca vector in anumite vaccinuri, desi nu se stie cum este constituit genomul
sdu ! Daca se ia in considerare fenomenul, mereu posibil, al recombinarii Intre virus si retrovirus,
aceasta dovedeste o adevarata aberatie mentald. Cum este posibil ca vaccinalistii sd nu banuiasca
pericolele extraordinare pe care le intampina populatiile vaccinate folosind un astfel de vector ?

Secventele genomului virusilor din grupa Pox, trebuiau, in mod normal, sa fie cunoscute
la inceputul anului 1993. Conform acordurilor internationale, ele ar fi trebuit sa fie facute publice
pentru ca fiecare om de stiinta si ia la cunostinti acest lucru. In momentul respectiv, nu s-a facut
nimic. Totusi, din 1958, an 1n care se inregistraserd 271000 cazuri in lume, Organizatia Mondiala
a Sanatatii a dus intense campanii de vaccinare cu un vaccin viu caruia nu-i cunostea catusi de
putin compozitia genomului ! In 1963, nu se mai inregistrau decat 80.000 cazuri, cu mortalitate
de 30% - 40% la copiii nevaccinati. Dupa Organizatia Mondiala a Sanatatii, pentru a asigura
eficacitatea vaccinarii, trebuie ca mai mult de 80% din toate grupele de populatie sa fie vaccinate,
inclusiv nomazii. Astfel, in 1973 se putea estima ca fusesera efectuate in Africa Centrala si in
Africa Occidentald mai mult de 100 milioane de vaccinari. In 1980, evaluarea ajungea la peste
180 milioane de vaccinati. In cele 11 tari din Africa, in care au avut loc cele mai intense campanii
de vaccinare, se numara in prezent cei mai multi bolnavi de SIDA.

Intr-o lucrare intitulata SIDA, tavalugul, aparuti in noiembrie 1993, dupi ce trecusem in
revista toate ipotezele emise asupra originii SIDA, Tmi expun propria opinie, aceea ca
retrovirusul SIDA este rezultatul recombinarii virusului vaccinurii cu HIV 2 specific populatiilor
din Africa Centrald. Concluzia mea in legatura cu vaccinarea antivariolica este deci categorica:
nu numai ca ea a provocat numeroase accidente si a intretinut variola chiar in momentul in care
epidemiile erau in fazd descrescatoare, dar ea se afla la originea SIDA.

Pasteur avea 51 de ani cand a realizat vaccinul impotriva turbarii, inspirandu-se din
principiul vaccinal al lui Jenner; el era in mod sigur la curent cu numeroasele accidente provocate
de vaccinarea antivariolica, chiar daca n-ar fi s pomenim decat incidentele de la Leicester din
1872. Ori, atunci cand din toate partile se ridica proteste in ceea ce priveste utilitatea si
inocuitatea vaccinului antivariolic, proteste pe care sigur le-a citit sau le-a auzit, el nu ezita sa
reia, pe cont propriu, principiul vaccinal al lui Jenner prin punerea la punct a presupusei vaccinari
antirabice din 1885.

Profesorul J. Tissot scria in aceastd privinta: “Virusul vaccinurii lui Jenner, foarte inrudit
cu virusul variolei, dar diferit de acesta, nu vaccinuriaza impotriva variolei. Faptul este clar,
stabilit prin epidemiile de variold care-i ating si pe vaccinati. In ciuda unei vaccinari aproape
totale a locuitorilor oragului Leicester (Anglia). epidemia din 1872 a cauzat atatea cazuri de
variold la cei vaccinati incat a fost abandonata pentru a o inlocui, cu succes, cu masuri
profilactice. Epidemia de variola din 1918 — 1919 din Filipine, a carei natiune este, incepand cu
1905, una din cele mai vaccinate din lume, i-a lovit fara deosebire si pe vaccinati si pe
nevaccinati, producand 145.317 cazuri si 63.434 morti. Mortalitatea datorita variolei a atins
65,3% la Manilla, orasul cel mai vaccinat din tard. mortalitatea nefiind decat 10% inainte de
1905. Aceleasi fapte au fost constatate In Germania si in Japonia.. Acestea sunt dovezi formale
care stabilesc clar faptul ca vaccinarea jenneriana nu protejeaza impotriva variolei i ca ea chiar
creste serios mortalitatea."

La Pouilly-le Fort, in momentul faimoasei experiente contra antraxului, Pasteur, n



deplina cunostinta de cauza, a inoculat oilor un vaccin fabricat dupa procedeul lui Toussaint in
locul vaccinului de fabricatie proprie pe care promisese, in scris, sa il utilizeze. $i n-avea cum sa
ignore nici diversele procese intentate de natiunile strdine care utilizasera procedeul sau de
fabricatie. Ce 1-a putut atunci determina sa triseze din nou, punand in circuit vaccinarea antirabica
? Nu pot exista n acest caz decat doua feluri de raspunsuri. Sau Pasteur era un idiot si o nulitate
totala in materie de biologie si de medicind, sau se gandea sa atingd gloria si bogétia, de care era
asa de atasat, cu sprijinul neconditionat al oamenilor politici si mass-media epocii. 1l las pe cititor
sd tragd concluziile, nu fara a-i face cunoscute, totusi, citeva opinii stiintifice in aceasta
problema: - Profesorii J. Aleksandrowicz si B. Halileokowsld, de la Academia de stiinte din
Cracovia (Polonia), in The Lancet din 6 mai 1967:

,Rapoarte deja publicate, ca si propriile noastre observatii, indica faptul cd vaccinarea
antivariolici provoaci uneori aparitia unui cadru leucemic. In cazul a cinci copii si doi adulti
observati in clinicele din Cracovia, vaccinarea antivariolicd a fost urmata de violente reactii
locale si generale si de leucemie".

Doctorul B. Duperrat, de la spitalul Saint-Louis, In La Presse Medicale din 12 martie
1955:

,vaccinarea provoaca, in plus, o explozie de leucemie".

- Profesorul Rene Dubos, in Man, Medecine and Environment (,,Omul medicina si mediul
inconjurdtor" - n.tr.), Praecger, New York, 1968: ,Vaccinul antivariolic provoaca grave encefalite
la unii indivizi, chiar daca el a fost administrat cu maxima grija. Posibilitatea de a contacta
variola este acum atat de redusa incat riscurile de accidente provenite din vaccin sunt mai ridicate
decat posibilitatea de a contacta boala insasi."

- In revista Vie et Action din martie-aprilie 1966:

In Marea Britanie, vaccinarea antivariolicd nu mai este obligatorie din 1898 si totusi de cinci ori
mai putine persoane au murit de variold in Marea Britanie decat in Franta, unde aceasta vaccinare
este obligatorie. Acelasi lucru se intampla in Olanda."

- Profesorul Montagnier, in Le Monde din 23 mai 1987, stabilind fara indoiala o relatie
intre vaccinuri si SIDA:

,Poate ar trebui sa se organizeze rapid depistarea copiilor seropozitivi, Tnaintea vaccindrii lor".

- Directorul stiintific de la Pasteur Vaccins, in Le Monde din 23 mai 1987: ,,Problemele
ridicate ar putea sa conduca efectiv la repunerea in discutie a problemei anumitor vaccinuri cum
ar fi BCG, vaccinul antipoliomielitic oral sau vaccinul impotriva rujeolei."

- Robert R. Redfield si Al Walter Reed, de la Army Institute of Research al Department of
Virus Diseases (Institutul de Cercetari al Armatei, Departamentul de Boli Virale - n.tr.), in revista
The New England Journal of Medicine, vol. 316, nr.11, 12 martie 1987:

,Acest caz aratd ca prima vaccinare antivariolica a persoanelor purtatoare de virus al
SIDA prezinta riscul ca vaccinul sd declanseze boala si ca vaccindrile multiple sa poata accelera
dezvoltarea SIDA. Mai mult, acest caz ridicd intrebari ingrijoratoare in ceea ce priveste siguranta
ultima a vaccinurilor clonate pe virus vaccinia in tarile in curs de dezvoltare in care SIDA se
propaga din ce Tn ce mai mult".

- Aceeasi revista relateaza cazul unui militar american vaccinat, iIn momentul Incorporarii,
impotriva diferitelor boli dintre care variola, care a dezvoltat o vaccina generalizata, apoi SIDA,
in urma céreia a decedat foarte rapid. Inainte de incorporare, acest militar fusese supus unui
examen complet al sanatatii, care cuprindea formula sangvina ce punea in evidentd 6200 globule
albe cu 24% limfocite; toate celelalte rezultate erau de asemenea normale.



VACCINAREA ANTIRABICA

Nu s-a putut sti niciodata exact daca tanarul Meister, muscat de acelasi caine care mai
muscase §i alte cinci persoane, contractase efectiv turbarea. Ceea ce se stie insa, este ca aceste
cinci persoane n-au fost vaccinate si ca ele n-au contractat niciodata turbarea. Uimitor, nu-i asa?
La putind vreme dupd memorabilul experiment din 1885, doi copii numiti Pelletier si Bonenfant
au decedat dupa ce au fost vaccinati. La sfarsitul lui septembrie 1886, subiecti vaccinati au murit
de turbare paralitica. In 1885, numaram cazuri de turbare la vaccinati si 17 la nevaccinati, deci 39
in total, in loc de o medie anuala de 30 cazuri.

La 11 si 18 ianuarie 1887, profesorul Peter demonstra la Academia de Medicina ca
tratamentul antirabic nu vindeca turbarea citadind, ci o inocula pe aceea a virusului Fixe al
iepurelui pentru ci, intr-adevir, virusul era cultivat pe maduva de iepure pentru a-1 atenua. In
aceastd privintd, profesorul J. Tissot, deja citat, scria:

,»Astfel, aceasta atat de celebra descoperire publicata la data de 27 octombrie 1885, si pe
care D-1 Bergeron, presedintele Academiei, o declara ca fiind data cea mai memorabila, din
stiintd, era mai curnd data a trei dintre cele mai mari erori pe care stiintele medicale le vor fi
cunoscut in cursul secolelor datoritd incompetentei si ignorantei medicale si in biologie ale unui
om."

Tratamentul monstruos, absurd si criminal este principalul titlu de glorie al lui Pasteur
pentru cd o propaganda nebuneasca, inselatoare, 1-a infatisat admiratiei universale ca pe cea mai
mare descoperire a timpurilor moderne. Nici demonstratia profesorului Peter, nici victimele
acestui procedeu criminal n-au putut impiedica continuarea lui de 60 de ani. S-a preferat
inocularea turbdrii iepurelui tuturor acestor bieti oameni muscati care, increzatori, vin sd ceara
ajutor; aceasta pentru ca a pune capat acestui procedeu ar fi insemnat recunoasterea greselii lui
Pasteur si desfiintarea gloriei fragile de care este mare nevoie pentru a sustine subreda reputatie a
vaccinurilor catastrofice. Publicul va judeca singur. Trebuie ca el sa stie ca nici un mijloc
stiintific nu permite acum oprirea evolutiei turbarii si ca orice vaccin folosit in acest scop nu
poate face decat sa o transmita cu certitudine acelora carora le va fi injectat."

Din 1965, Institutul Wrieux fabrica un vaccin numit Vaccin Rabique Inactiv (Vaccin
Rabic Inactivat n.tr.), rezervat centrelor antirabice §i obtinut prin culturd pe celule diploide umane
din tulpina Wistar Rabies PM /VVI 38 1503/3M. Publicitatea Institutului precizeaza ca efectul
curativ al vaccinului corespunde opririi multiplicarii virusului rabic si a progresiei sale, incepand
de la locul inocularii, de-a lungul traseelor nervoase. Acest efect este obtinut prin injectarea a cel
putin cinci doze. Dar cate cazuri de turbare paralitica au existat intre 1885 1 1965, adica din anul
introducerii sale pana la modificarea procedeului de cultura ? Cand se stie cd virusul turbarii nu
se dezvolta in creier decat la un individ din sase sau zece, dupa muscatura, putem sa ne asumam
acest risc ?

Profesorul Tissot, cu un admirabil talent de biolog, explica:

,»3-a considerat pana acum criza de turbare ca marcand perioada de invazie 134
(prodromala) a turbarii si sfarsitul perioadei sale de incubare, cand ea este, de fapt, un accident al
fazei sale cronice. lata ce explica faptul ca ea poate sd apara la fel de bine la 20 de zile dupa
muscdtura precum si 6 luni mai tarziu. Aceastd distinctie este de o importanta capitala, caci nu se
poate imuniza impotriva accidentelor fazei cronice a bolilor pentru ca ele se datoreaza leziunilor
cauzate de toxina virald, care, in acelasi timp, formeaza antitoxina, pretinsa cauza a imunitatii.



Prin urmare toxina virald este cea care provoaca simultan imunitatea si stricaciunile pretins a fi
evitate prin inocularea vaccinului. Iata de ce criza de turbare, accident al fazei cronice, nu putea fi
evitata prin pretinsul vaccin de maduva rabica al lui Pasteur.

Pasteur a comis o grava eroare medicald pretinzand ca opreste evolutia bolii in curs printr-
o a doua inoculare a virusului sau. Dar el a comis o alta cu mult mai grava, uitand ca virusul rabic
al cainelui care mugcase era el insusi suficient pentru a-i imuniza pe cei muscati mai bine si mai
repede decat vaccinul sdu de maduva rabica de iepure, a carui injectare, in consecintd, era nu
numai inutild, ci prezenta gravul inconvenient de a inocula vaccinatilor turbarea virusului Fixe al
iepurelui §i mai ales celor care, muscati de un caine neturbat, nu riscau sd o contracteze. Orice
boala cauzata de un microb strdin prezinta doua faze: o prima faza acuta, cu febra, in timpul
careia microbul se multiplica timp de 8, 15 sau 20 de zile, cuprinzand incubatia si perioada de
invazie si o a doua faza, cronica, putand dura pana la moarte si care comporta accidentele cele
mai grave ale bolii, dintre care unele survin chiar la inceputul acestei perioade, altele mult mai
tarziu. Pentru a se multiplica in sdnge, microbul fabrica el Tnsusi, aici, o substantd numita
antitoxind care aglutineaza elementele sale si le face sd treaca la starea de toxina, ceea ce
caracterizeaza inceputul perioadei cronice. Aceasta toxind virala se va instala in organe unde
produce tulburari (paralizii, nefrite, etc.) continuand sa formeze antitoxina. Aceasta antitoxina
este corpusculul imunizant, dar ea nu protejeaza impotriva tulburarilor care produc toxina, pentru
ca aceasta este cea care o produce.Principiul imunitatii este deci fals:
1. pentru ca antitoxina pretins imunizantd este fabricata de virus si asigurd evolutia si nu
distrugerea sa;
2. pentru ca un virus, devenit vaccin prin atenuare, poate sd-si recupereze virulenta initiala si sa
provoace boala in toata gravitatea sa;
3. pentru ca vaccinul inoculeaza tuturor vaccinatilor (100%) boala cronica;
4. pentru ca, practic, vaccindrile contra febrei tifoide, variolei si difteriei nu impiedica
contractarea bolii 6 luni sau 1 an mai tarziu.

Dogma pasteuriana a imunitdtii create de inocularea unui vaccin atenuat este falsa.

VACCINAREA IMPOTRIVA TUBERCULOZEI

Totul a Inceput 1n anii '20. Calmette, medic fara clientela. director adjunct si salariat al
Institutului Pasteur si Guffin, veterinar fara practica, de asemene salariat al institutului, pun la
punct faimosul BCG, destinat sa lupte contra tuberculozei. In realitate, experientele sunt trucate,
statisticile inventate in totalitate si vaccinul, sau cel putin necesitatea sa, nu se bazeaza pe nici o
data stiintifica serioasa. Totodata, datorita unei publicitati realizate fara rusine si sustinuta in mod
fals cu argumente inventate si datoritd mandarinilor corpului medical care s-au lasat cumpdrati,
BCG-ul si-a luat rapid un avant considerabil si a coplesit cu avantaje si bani Institutul Pasteur si
un corp medical de o incompetenta si de o naivitate de neimaginat.

Promotorii acestei imagini machiavelice, 20 familii care si-au insusit sdndtatea ca pe o
proprietate: jandarmi, profesori, proprietari de laborator, etc au facut sa fie votata pe ascuns, in
1949, de catre Adunarea Nationala si Consiliul Republicii, vaccinarea obligatorie cu BCG, care
BCG gratuit este in realitate finantat de catre contribuabilul francez. Operatie profitabila care
continud si in zilele noastre si provoaca numeroase accidente. Ciudat, in 1949, Presedintele



Senatului era P.D.G. (Presedinte Director - General) al Institutului Pasteur ! Calmette si Guffin au
creat BCG (Bacil Calmette si Guffin) pornind de la bacilul tuberculozei bovine vii pe care ei au
atenuat-o prin imbatranire. Timp de mai multi ani s-a vaccinat sistematic la fiecare 10 ani, pe cale
buvabild, apoi prin scarificare, fara a se tine cont de reactia tuberculinica, considerata ca fiind
fara legdturd cu protectia conferita de catre vaccin,

Doctorul Robert Koch, neamt, ndscut in 1843 si decedat in 1910, a fost acela care a
descoperit bacilul tuberculos si tuberculina in 1882. E1 constatase o reactie de hipersensibilitate
intarziata in timpul infestarilor succesive ale cobailor cu bacili tuberculosi. Comparabild cu un
mecanism alergic, reactia la tuberculind permitea o evolutie favorabila in cazul unei noi infestari
cu bacilul tuberculos (necroza si cazeificare solida). Vaccinul lui Calmette si Guffin este un
vaccin viu care inoculeaza o adevarata tuberculoza atenuata pentru a evita o tuberculoza grava
dupd aceea. Protectia pe care aceasta vaccinare trebuie sd o asigure se bazeaza pe mecanismul de
hipersensibilitate intirziatd descris mai sus. Si vedem cum stau lucrurile de fapt. In cursul de
imunologie editat de [.G. Cordelier se poate citi:

,JHipersensibilitatea intarziata nu pare sa fie un element de protectie contra marii
majorititi a bacteriilor. In tuberculozi, unde se stabileste o stare de hipersensibilitate foarte
accentuata, hipersensibilitatea poate sa fie favorabila, dar ea este cel mai adesea defavorabila.
Actiunea sa favorabila tine de eventualitatea unei cazeificari solide a tesuturilor la contactul cu
proteine bacilare, producand astfel un mediu suboxigenat putin propice multiplicérii bacililor; cel
mai adesea, hipersensibilitatea conduce la o cazeificare lichida care accentueaza diseminarea
bacilara, facilitind Tnsdmantarea regiunilor sandtoase ale organului atins."

Atrag atentia asupra faptului ca acest curs este pus in mainile studentilor la medicina care,
mai tarziu, vor vaccina fard probleme pentru ca legea ii obligd la aceasta ! Doctorul Scohy,
opunandu-se pe drept cuvant principiului vaccinal (ceea ce 11 aduce acum multe necazuri cu
Consiliul Ordinului care pretinde ca a innebunit), scrie in revista sa Des clefs pour vivre (nr, 4,
august 1994):

,,Primul pericol al BCG este tocmai capacitatea sa de majorare a afectiunilor tuberculoase
ulterioare, foarte frecvente, insotitd de facultatea de a se putea stabili un diagnostic precoce
intrucat dermo-reactia devine pozitiva. Acest pericol este strans legat de modul de protectie
aparut: hipersensibilitatea intarziata. Mai ales elevii din scolile de infirmieri suporta aceasta,
obligati fiind sa primeascd un BCG la inceputul studiilor, si fiind mai usor contaminati in timpul
activitatilor lor spitalicesti. Al doilea pericol este ,,becegitatea" secundara la vaccinare. Este vorba
de o denumire fantezista, dar folositd curent, ca sigla a vaccinului si utilizata deseori pentru a
desemna o evolutie locala foarte virulentd, cu necroza cutanata si adenopatii. Aceasta nu este
foarte frecventd si nu prejudiciaza in fapt rezultatele vaccinarii.

Dimpotriva, orice vaccinare cu BCG antreneaza aproape in mod automat o tuberculoza
cutanata atenuatd (de indata ce vaccinul s-a prins). Aceasta infectie evolueaza, in general, timp de
sase pana la noua luni, antrenand sistematic o febra usoara in fiecare seara si o scadere accentuata
a vitalitatii si a apararilor imunitare generale ale intregului organism. Unii indivizi deosebit de
robusti vor putea traversa aceste sase pana la nouad luni rare neplaceri. Totusi, la multi copii mai
ales daca au fost vaccinati foarte de timpuriu — se observa declansarea sau agravarea
predispozitiilor patologice la rinofaringite, otite §i bronsite sau laringite repetate altminteri,
tuberculoza, fie ea spontana sau inoculatd prin BCG, deschide calea terenului artritic si
reumatismelor. Majoritatea indivizilor din zilele noastre prezinta deja acest teren artritic, legat de
ereditate. Faptul de a adauga in mod artificial o tuberculoza evolutiva nu poate decat sa agraveze



considerabil problema.

Mai mult, dupa cum am vazut-o cu problema tetra-cocului, copiii suporta adesea alte
vaccinuri in timpul acestei tuberculoze artificiale. Iar riscurile de sechele grave, uneori mortale nu
sunt deloc neglijabile. Cel mai rau este ca nu se observa intotdeauna pozitivarea dermo-reactiei
chiar daca vaccinul a fost facut. Ceea ce 1i face pe medici sd recomande, uneori, aceasta vaccinare
de trei sau patru ori in cativa ani. Totusi dermo-reactia, care semnaleaza aparitia alergiei sau
hipersensibilitatii intarziate, nu prejudiciaza in nici un fel faptul cd vaccinul prinde sau nu. Unii
indivizi pot face ,,becegita" sau — pe un alt plan tuberculoza, fara ca reactia lor tuberculinica sa
se pozitiveze vreodata. In consecinta, multiplicarea BCG-urilor la aceste persoane este deosebit
de devitalizanta si greu de suportat: ceea ce este foarte evident fiindca li se inoculeaza
tuberculoze succesive, care evolueaza fiecare timp de sase pana la noua luni. In sfarsit, trebuie sa
ne gandim la incredibila proliferare actuala a bolilor alergice. Este absolut sigur ca practica
sistematicd a tuberculinizarii cu BCG, pana la obtinerea unei reactii are un rol sigur in aceasta.
izbucnire. Practica BCG creeaza, incontestabil, un teren alergic.

Cele de mai sus, si 1n special faptul ca depistarea precoce a infectiilor tuberculoase nu mai
este posibila dupa o vaccinare cu BCG, atunci cand exista tratamente cu antibiotice perfect
eficace daca sunt incepute la timp; de asemenea faptul ca afectiunile tuberculoase dupa BCG sunt
foarte adesea mult mai grave si mai contagioase decat daca ele intervin in mod direct, intrucat
mecanismul de cazeificare legat de boala se face — de cele mai multe ori — sub forma lichida. In
sfarsit. faptul ca in Franta se constata, de cativa ani, o recrudescenta a cazurilor de tuberculoza
aproape exclusiv in Franta — unde practica BCG este absolut sistematica la marea majoritate a
copiilor, adesea chiar de la nastere; toate acestea duc la ideea ca trebuie, in mod imperativ, sa se
renunte la vaccinarea cu BCG, raliindu-ne opiniei marilor nume ale pneumologiei din Franta si
din lume. Doar in acest fel se poate spera la eradicarea acestei boli, intotdeauna grava, si mai ales
la evitarea naruirii generale a sdnatatii copiilor si concetdtenilor nostri pe plan ORL-istic,
reumatic si alergic."

O dovada evidenta a inutilitatii si periculozitatii BCG este faptul ca OMS, fara indoiala
preocupata de aceasta problema de eficacitate, a organizat un experiment pe scard larga in India
intre 1968 si 1971. A fost ales un district cuprinzand 209 sate si un oras, in total 360000
persoane. Toate persoanele au fost testate la tuberculina iar negativii au fost impartiti in doua
grupe: una a fost vaccinata, alta nu. Grupurile au fost urmadrite in conditii riguroase timp de 7 ani
si jumatate. Rezultatul a fost urmatorul: au existat tot atatea cazuri de tuberculoza la cei vaccinati
ca si la cei nevaccinati. Astfel spus, si urmarind insusi raportul OMS (Grup stiintific ICMR
/OMS, nr. 651, Geneva, 1980):

,BCG nu confera nici o protectie in termenul celor 7 ani si jumatate de supraveghere
ulterioara, iar maladia bacilara i-a atins mult mai des pe subiectii care reactionasera initial la
tuberculind, dupa vaccinare, decat pe cei care nu prezentasera nici o reactie."

FARA COMENTARII !

Republica Federala Germana nu asteptase acest raport si, din 1971, suspendase practica
vaccinirii cu BCG. In Franta, de multi ani, unii profesori de medicina cer abandonarea vaccinarii,
cum ar fi profesorul J. Chretien, pneumoftiziolog la Spitalul Laennec din Paris si profesorul J.P.
Derenne, din serviciul de pneumologie al Spitalului Saint-Antoine, tot din Paris, care s-au
exprimat in multe ocazii in reviste medicale precum Le Concours Medical.



Dupa razboiul din 1940 - 1945, in Tarile de Jos — dupa ce fusesera distruse si trecusera
prin conditii de viata precare — existau numeroase cazuri de tuberculoza. Vaccinarea cu BCG n-
a fost niciodata practicata aici si totusi tuberculoza a fost eradicatd. De multi ani, aceste tari
prezinta procentul cel mai scazut din Europa, pentru mortalitatea datorita tuberculozei.
Dimpotriva, cazurile de tuberculoza sunt numeroase in toate térile in care vaccinarea este
obligatorie. In buletinul statistic (nr. 1, 1974) al Ministerului Sanatatii Publice si Asigurarilor
Sociale se constata cd acolo unde vaccinarea este obligatorie, in tari ca Bulgaria, Cehoslovacia,
Polonia, Portugalia, cazurile de tuberculoza sunt in evidenta progresie. De cinci ani, asistam la
acelasi fenomen in Franta.

Doctorul Mendelssohn, considerat in Statele Unite ca primul dintre criticii medicinii
moderne, pediatru, profesor de pediatrie si de medicina pediatrica, profesor la Scoala de
Medicind a Universitatii din Illinois, afirma dupa 30 de ani experienta:

,,Parintii ar trebui sa aiba dreptul sd ceara ca dovezile de inocuitate a vaccindrilor copiilor
lor sa fie demonstrate in mod indiscutabil. Ceea ce nu este cazul in privinta testului cutanat cu
tuberculind. Academia Americand de Pediatrie care nu dezaprobd decéat arareori actele medicale a
publicat un comunicat care critica acest test.

a tuberculozei. Un comitet al biroului de biologie a recomandat fabricantilor ca fiecare lot sa fie
incercat pe 50 de pacienti seropozitivi luati in evidenta pentru a se asigura ca preparatele sunt
destul de puternice pentru a identifica orice persoana atinsa de tuberculoza activa. Totusi,
interpretarea acestor teste este dificila pentru ca studiile n-au fost realizate in dublu orb sau pentru
ca diverse teste au fost realizate simultan, putandu-se neutraliza.

Testele pentru tuberculina nu sunt perfecte si medicii trebuie sa tind seama de posibilitatea
unor reactii fals negative sau fals pozitive Aceasta Inseamna ca fiul dumneavoastrd poate fi
tuberculos, desi testul este negativ, sau ca nu este, desi testul arata ca ar trebui sa fie.
Consecintele sunt foarte grave, caci copilul dumneavoastrd va fi cu siguranta supus unor
numeroase iradieri pentru a i se examina plamanii si medicii pot sa-1 supuna, timp de luni sau ani
intregi, unui tratament relativ periculos."

In noiembrie 1928, ca urmare a diferitelor accidente provocate de BCG, doctorul Calmette
a fost obligat sa prezinte doua statistici. Prima i privea pe cei 845 de nou-ndscuti vaccinati si
controlati timp de doi ani la leagidnul minelor din Bahune. Calmette informa ca mortalitatea prin
tuberculoza nu era decat de 3,5%, in timp ce cu doi ani mai inainte era de 8,5% pentru intreaga
Franta. A doua 1i privea pe cei 3607 nou-nascuti in Franta, vaccinati intre 1 iulie 1924 si 1 iulie
1928. Cazurile de mortalitate raportate de Calmette erau de 12,5% la copii vaccinati si de 21,1%.
la nevaccinati.

Calmette formula urmatoarea concluzie:

,Este evident cd vaccinarea reduce cu doua treimi mortalitatea prin tuberculoza, iar
mortalitatea generala la jumatate. De fapt, copiii care au primit vaccinul BCG rezistd mai bine
decat ceilalti la bolile infantile (Calmette (A), Le BCG, Vigot, Paris 1929)."

La 18 decembrie 1928, profesorul Lignieres afirma la Academia Franceza: ,,Ce
comparatie serioasa se poate face intre cazurile de mortalitate la minerii din Bethune si cele care
se produsesera cu doi ani mai inainte in toatd Franta ? Fara sa mai socotim ca statistica
profesorului Calmette nu tine nicidecum seama de urmatorul factor determinant: chiar de la
inceputul anilor '20 se introdusesera, pentru minerii din Bethune conditii de igiena si ingrijiri
medicale de asa natura incat mortalitatea infantila aproape disparuse cu mult inaintea introducerii



vaccinului. Rata mortalitatii scdzuse cu 17% in 1922 si se limita la 5,1% 1n 1926,adica inainte de
inceputul vaccinarilor. Cat despre statisticile globale pe baza a sute de mii de cazuri imposibil de
controlat, ele nu demonstreaza mimic si adesea chiar falsifica datele."

In aceasta conferintd, intitulata Valoarea protectiei in tuberculoza ,insuficienta sa in
profilaxia acestei maladii, profesorul Lignieres il cita pe profesorul Wallgren, pediatru suedez, pe
profesorul Greenwood, expert in epidemiologie si in statistici demografice la Universitatea din
Londra, pe Profesorul Ascoli, directorul Institutului de Vaccinare Antituberculinicd, precum si
alti specialisti, care declara, toti, ca profesorul Calmette folosise atat de prost metoda statistica
incat nu se putea acorda credibilitate nici datelor si nici deductiilor sale.

In mai 1930, un eveniment deosebit de tragic venea sa confirme spusele profesorului
Ligneres. La spitalul din Lubeck (Germania), 72 de nou-ndscuti mor in urma vaccindrii prin
BCG. Ancheta releva faptul ca acest vaccin fusese pregatit plecand de o tulpina furnizata de
Institutul Pasteur francez. Are loc un proces si rezultatele anchetei arata ca personalul spitalului
primise ordinul s distruga toate flacoanele de BCG care nu fusesera utilizate. In aceste conditii,
nemaiexistand nici o proba, tribunalul a atribuit decesul celor 72 de copii unei erori comise de
persoane necunoscute.

In ciuda acestei drame, profesorul Calmette a continuat si recomande folosirea BCG in
primele 10 zile dupa nastere, pretinzand ca doar in acel moment bacilii bovini sunt corect
absorbiti de intestin. Daca era asa, de ce atunci acelasi profesor Calmette putea sa recomande
reinnoirea vaccinului la 1 an, apoi la 3 ani, la 7 ani si la 15 ani, apoi la fiecare 5 ani pana la varsta
adultd ? Dupd cum se observa, era complet ilogic. Dupa dna Schar-Manzoli, autoare a Tabu-ului
vaccinarilor (ATRA, ianuarie 1995):

,De fapt, inocuitatea sustinuta de Calmette a provocat ingrosari purulente si uneori
mortale ale ganglionilor limfatici ai gatului, o boala limfatica de tip iatrogen numita ,,becegita"
(un fel de tuberculoza a limfei care se manifesta prin adenitd purulentd insotita de febra),
meningitd, leziuni osoase la degete sau vertebre, otitd purulenta, tulburari dermatologice (lupus
cutanat, veruci, eritem, etc.) leziuni renale, anemie i oboseald generala, leucemie, diabet, cecitate
partiala (leziuni ale conjunctivei), rujeola, tuberculoza."

Dna Schar-Manzoli, care a dispus cu siguranta de o remarcabild documentatie pentru a-si
redacta lucrarea si careia 11 aduc omagii pentru obiectivitate, scrie, de asemenea:

,Efectul cel mai frecvent al BCG este cu certitudine acela de a declansa tuberculoza in loc
sd o previna. La 24 octombrie 1967, la aproape 50 de ani dupa descoperirea BCG, profesorul
Mande denunta deschis neajunsurile acesteia. intre timp, vaccinarea orali fusese abandonati in
favoarea inoculdrii subcutanate. Profesorul Stephani de la Facultatea de Medicina a Universitatii
din Geneva a reunit 104 lucrari scrise de 82 de autori despre daunele produse de BCG; el se
exprima In termenii urmatori:

,,Acest bacil viu invadeaza sistemul limfatic unde se instaleaza conform obiceiului
stramosului sau (bacilul tuberculozei bovine, NdA). Nimeni nu poate spune astazi care va fi
evolutia sa in cursul urmatoarelor decenii. Micro-patologia becegitei este inca necunoscuta si aici
este punctul crucial care ar fi trebuit limpezit inainte de a vaccina fie si o singura fiintd umana."

Societatii Medicale a Spitalelor din Paris i-au fost aduse la cunostinta 104 cazuri de otita
purulentd ca urmare a administrarii de BCG, uneori insotitd de o osteita locala care poate da
nastere surditdtii permanente. Patologia complicatd a vaccinului a fost, in egala masura, reliefata
de Jean Basset, profesor de microbiologie, ca si de alti oameni de stiinta. In zilele noastre, legile
contra tuberculozei recomanda vaccinarea BCG ca fiind inofensiva si eficace, urmand astfel



indicatiile autoritatilor sanitare care, cu toate contestatiile si faptele evidente, au facut obligatorie
vaccinarea. Si totusi, aga cum afirma profesorul Lignieres, chiar din anii '20, adevarata profilaxie
a tuberculozei ramane tot cea a igienei, care previne contagiunea: nu exista nici un adevarat
vaccin Tmpotriva tuberculozei. $i nici acum nu exista vreunul. Este de altfel interesant de
observat cd a inceput sd descreascd curba tuberculozei la inceputul secolului, atunci cand
conditiile sociale si de igiena s-au ameliorat. Ca si curbele celorlalte boli infectioase, aceasta a
inregistrat varfuri in timpul perioadelor de razboi (primul si al doilea razboi mondial), apoi a
reinceput sa descreasca spontan si natural cu mult inainte de introducerea vaccinului. Daca, in
epoca noastra, cazurile de tuberculoza sunt mai degraba rare, acest lucru cu sigurantd nu se
datoreaza BCG-ului, chiar daca vaccinalistii 1i atribuie tot meritul. Ar trebui, dimpotriva, sa se ia
in consideratie urmatoarele observatii:

a) tuberculoza este, cel mai adesea, provocata de BCG;

b) tuberculoza a fost una dintre primele patologii provocate de vaccinarea contra variolei, mai
ales tuberculoza pulmonara, dar si cea extra-pulmonara;

c¢) diminuarea cazurilor de tuberculoza se datoreaza deci, in afara masurilor de igiena si sociale,
incetdrii si apoi opririi vaccinarii antivariolice;

d) asistam, 1n ultima vreme, la un reviriment al tuberculozei din cauza deficientelor imunitare
provocate de terapiile antibacteriene si antibiotice.

Constatari care dau de gandit, ca si cele ale doctorului Joquelin de la Spitalul Necker
(Franta), pentru care ultima vaccinare antivariolicd a provocat puseuri evolutive indiscutabile la
tuberculosii stabilizati sau latenti. Se poate afirma cd suspendarea vaccindrii obligatorii contra
variolei (care Tn Europa dateaza de cativa ani) a coincis cu regresia tuberculozei in tarile
respective (Marea Britanie, Elvetia, Germania, Franta, etc.) dar ca instituirea terapiilor
antimicrobiene si antibacteriene a perturbat aceasta regresie. Leon Grigoraki, profesor la
Facultatea de Medicina la Universitatea din Atena si director al Centrului de Cercetari al
Spitalului Sotiria, citeaza statistici si afirma ca in Grecia numarul cazurilor de tuberculoza s-a
dublat intre 1950 si 1962, adica in perioada in care 3 milioane de doze de BCG au fost inoculate
populatiei. Dupa el, tuberculoza este o boald cronica, care din aceasta cauzd, nu este vaccinabila.
Vaccinarea nu face altceva decat sa provoace o superinfectie:

,Dat fiind ca faza inactiva, dormanta sau latenta a microbilor este acceptata, ca faptul ca
ei provoaca o suprainfectie este acceptat si ca se ignora starea reald a terenului, nu se poate
prevedea absolut nimic in ceea ce priveste reactiile unui organism in prezenta BCG.

Totul sau nimic. Postulatul vaccinarii, subiect devenit tabu, nu admite nici o contradictie."
Si, asupra aceluiasi subiect in Impact Medecin (aprilie 1996) se poate citi:

,,Pana 1n anul 2005 vor fi anuntate patru milioane de decese anuale, si vor fi infectate cu
tuberculoza mai mult de doua miliarde de persoane, a indicat doctorul Hiroshi Nakajima, director
general al OMS, daca nu se va aplica un program de tratament sub supraveghere stricta (Tsd).
Tsd consta in a obliga bolnavii sa ia medicamentele in prezenta unui ingrijitor. Din 1992, acest
program a facut posibild, la New York, o scadere cu 21% a tuberculozei si cu 25% a numarului
de cazuri de chimio-rezistenti. In Tanzania si in China s-au obtinut, de asemenea, procente de
vindecare bune. Tsd-ul este mijlocul cel mai eficace de luptd impotriva tuberculozei in
comunititile cu incidentd mare, a mai subliniat doctorul Nakajima. In urmatorii zece ani ar putea
fi salvate doudsprezece milioane de vieti datorita unei campanii mondiale bazate pe Tsd, al carei
pret este evaluat la 360 milioane de dolari (1,8 miliarde franci), deci o mica parte din ceea ce
tarile bogate consacra propriei lor lupte impotriva tuberculozei. Raportul OMS subliniaza trei noi



domenii de interes: farmaco-rezistenta tulpinilor, cazurile legate de HIV si recrudescenta
tuberculozei in Europa orientala."

Cum este posibil ca directorul general al OMS sa poatd prezenta asemenea cifre pentru
tuberculoza? Ample campanii de vaccinare prin BCG au fost organizate, de multi ani, pentru
toate natiunile planetei. Declaratiile doctorului Hiroshi Nakajima demonstreaza ineficacitatea
acestui vaccin presupus a eradica tuberculoza.

SERUL SI VACCINUL ANTITETANIC

Se stia de mult timp ¢ un bolnav vindecat de tetanos nu este niciodatda imunizat contra
unei a doua infectari. Ceea ce Tnseamna ca nici un ser nu poate asigura imunitatea individului
contra unui tetanos spontan si ca serul comercializat este absolut fara nici un efect, ineficace.
Unele experimente realizate Tn 1890 au parut sa demonstreze ca, atunci cand se inoculeaza
tetanosul unui animal, serul sangelui sdu, injectat unui alt animal, impiedica inocularea sa
dezvolte tetanosul la animalul respectiv Concluzia trasa din aceste experimente insuficient
studiate era falsa si inaplicabild omului. Cu toate acestea, s-a fabricat un ser de cal, antitetanic,
care a fost pus pe piatd afirmandu-se ca, injectat dupa o ranire, protejeaza impotriva tetanosului.
Aceasta afirmatie constituie o mare ingelatorie iar vinderea acestui ser in lume, de mai bine de 72
de ani, reprezinta o incredibild escrocherie. Aceeasi critica se adreseaza vaccinului antitetanic
care, pe langa faptul ca este inutil, produce si colibaciloza. Aceasta colibaciloza, specificd pentru
cal, poate dura mai multe zeci de ani. Pe langa aceasta, serul poate crea o stare de anafilaxie in
cazul unei a doua infectii, chiar facuta zece ani mai tarziu.

In acest sens, profesorul J. Tissot, deja citat, scrie:

,,Ce se va crede in straindtate despre stiinta franceza cand se va afla ca Academia de Medicind a
votat in 1947 generalizarea acestei ingeldtorii a vaccindrii antitetanice ? Nu lasati niciodata sa vi
se facd o asemenea injectie, nici de ser, nici de vaccin antitetanic ! Ele nu au nici un efect
protector, ci numai acela de a va nzestra cu colibaciloza."

n 1923, profesorul Ramon, de la Institutul Pasteur, inventa anatoxina, un compus de
toxine ale tetanosului si formol. De 72 de ani, acest ser §i vaccinul antitetanic au provocat foarte
multe accidente clare si altele mai dificil de decelat. Mai multe reviste medicale extrem de
serioase, cum ar fi JAMA (Journal of the American Medical Association Jurnalul Asociatiei
Medicale Americane, n.t r.), British Medical Journal, New England Journal of Medicine, au
raportat un procentaj important de reactii alergice la vaccinul antitetanic. Revista Science et Vie
(martie 1974) a facut acelasi lucru.

Faptul ci acesta contine formol prezinti inconveniente. Intr-o conferint tinuti la
Societatea de Medicina si Chirurgie din Bordeaux in 1935, doctorii Lasserre si Saft raporteaza
paralizii consecutive la vaccinarea antitetanica. Revista La Medicine practicienne, intr-un articol
aparut In septembrie 1977, prevenea contra vaccinului antirabic, $i mai ales impotriva rapelurilor.
In jurnalul din 30 aprilie , 1960, Asociatia Medicala Canadiana instiinteaza despre pagubele
enorme cauzate de serul cultivat pe cai, responsabil de reactii alergice mai grave decat tetanosul
insusi, s1 despre cazurile de moarte prin reactie anafilactica.

Toate aceste marturii §i multe altele converg: acest vaccin antitetanic este ineficace si
periculos.



VACCINUL D.T. TAB PASTEUR

Vaccinul D.T. TAB Pasteur vizeaza prevenirea simultana a difteriei, tetanosului si febrei
tifoide. Injectarea acestui triplu vaccin provoaca adesea o reactie foarte puternica si poate altera
sanatatea celor vaccinati timp de mai multi ani. Uneori, ea poate provoca chiar si moartea subita.
Imunizarea prin acest vaccin este o himera, caci la sase luni dupa vindecarea unei febre tifoide se
poate contracta alta. Este notoriu faptul ca multi militari contracteaza febra tifoida la mai putin de
un an de la vaccinare. Doctorul Jouve-Balmelle a raportat ca, in serviciul sau spitalicesc, din 100
de militari cu febra tifoidd. Tn medie 35 fusesera vaccinati (fapt raportat de profesorul Tissot in
Catastrofa vaccinurilor obligatorii). Aceastd vaccinare genereaza numeroase cazuri de nefrite si
de afectiuni hepatice care se manifestd la mai multe luni dupa injectare. Din 200000 subiecti,
tifoidele ucid unul sau doi, in timp ce vaccindrile ucid mai mult de cinci si produc daune
importante, uneori, unor mii de subiecti. Tinand cont de durata scurta a protectiei asa-zis
conferite ar trebui, Tn mod normal, sa se repete vaccinarea la fiecare 10 sau 12 luni !

In consecinti. asa cum declara profesorul Tissot:

,»Ar fi absurd, monstruos ca, pentru a evita febra tifoida pentru un singur locuitor, sa
injectezi cele 3 vaccinuri TAB altor 10.000 sau 20.000, carora le-ar cauza mai multi morti si
accidente decat ar face o infectie naturala si carora ele le-ar transmite cele trei afectiuni tifoide si
periculoasele lor micoze. Doar fabricantul vaccinului beneficiaza de pe urma vaccinarii. Cel
vaccinat pierde."

Principiul vaccinalist constdnd in a vaccina cel mai mare numar de subiecti atunci cand o
boala infectioasa afecteaza doar un numar nesemnificativ dintre ei este aberant. Fabricantii de
vaccinuri au reusit sa impuna acest mod de a proceda politicienilor si corpului medical in scopul
de a realiza un maxim de profit.

VACCINUL ANTIDIFTERIC

Vaccinul antidifteric este la fel de ineficace si periculos ca si vaccinurile precedente,
descrise deja. Elementele furnizate de profesorul Tissot sunt cum nu se poate mai concludente:

»La 25 tunie 1938 a fost votata o lege odioasa, care-i priveaza pe francezi de cel mai
esential dintre drepturile care le-au fost recunoscute de Declaratia Drepturilor Omului din 1789:
dreptul de a dispune liber de persoana lor, care antreneaza dreptul inviolabil al parintilor de a
proteja sdnatatea copiilor lor. Aceasta lege odioasa 1i constrange sa accepte inocularea acestora cu
o serie de vaccinuri periculoase, sub amenintarea aplicarii de sanctiuni.

Existd vreun motiv de importanta capitala pentru a produce o atingere atat de grava
dreptului cel mai esential al omului ? Nu ! Membrii Parlamentului au votat aceastd lege pentru ca
ei au fost odios ingelati. Intentia care a facut s se ceard aceasta lege era oare aceea de a face un
bine francezilor ? Nu ! Nu era alta decat aceea de a creste enorm vanzarile de vaccin prin
vaccinarea obligatorie §i repetatd a milioane de copii. lata faptele.

,Vaccinarea antidifterica cu antitoxina a inceput in 1923. Chiar de la inceput, ea a
provocat numeroase accidente. Nu s-a tinut seama catusi de putin de asta. In 1925, dupa
declansarea unei epidemii in armata Rhinului, s-a decis efectuarea vaccinarilor. Medicul militar
Zoeller a facut, la Mayence, o prima incercare de control. El a vaccinat 305 recruti cu doua
injectii de anatoxina difterica facute la interval de trei saptdmani. Alti recruti nevaccinati au servit
de martori. La cei 305 vaccinati s-au declarat 11 cazuri de difterie in timpul celor trei sdptamani



dintre cele doua injectdri; la aproximativ 700 de recruti nevaccinati a survenit un singur caz.
Concluzia era deci ca vaccinarea avea efectul neasteptat, dar categoric, de a provoca de 11 ori
mai multe cazuri de difterie la vaccinati decat la nevaccinati. Acest rezultat cu adevarat
catastrofal al anatoxinei cerea deci, In mod imperativ, ca utilizarea sa sa fie abandonata.

Dar nu s-a intamplat asa, caci o asemenea decizie ar fi suprimat comercializarea acestui
vaccin pus in circulatie de doi ani. De aceea, s-a pretins ca difteriile la cei vaccinati survenisera la
persoane incomplet imunizate, adica prea recent vaccinate, si ca trebuiau retrase din lotul celor
vaccinati pentru a fi transferate in lotul celor nevaccinati care, totusi, erau Tncd i mai putin
vaccinati, fiindcd nu erau deloc.

Desigur, nu va scapa cititorului faptul ca acest rationament este fals si contrar bunului
simt. Aceasta distorsionare a adevarului avea deci ca efect schimbarea completd a rezultatului
experientei lui Zoeller si care, in consecinta, se transforma in mai putin de un caz la cei vaccinati
fata de unsprezece cazuri la cei nevaccinati. Vaccinul devenea astfel absolvit de orice vind si
putea sa fie comercializat in continuare, sa continue a avea efecte negative in practica si sa
continue a avea fructuoase raporturi cu fabricantul. Niciodata, in decursul secolelor, nu s-a vazut
in stiintd o asemenea denaturare a unei statistici si Intr-un scop atat de putin deghizat, o
mistificare atat de absurda, care este o adevarata sfidare la adresa bunului simt al unui public care
cu siguranta nu va mai putea fi ingelat. Experienta lui Zoeller dovedea clar actiunea catastrofala a
anatoxinei difterice si impunea in mod imperativ abandonarea ei. Era deci usor de evitat aceasta
catastrofa care n-ar fi trebuit sa se produca niciodata. Cauza care a provocat-o este deci
denaturarea experientei lui Zoeller in scopul de a nu impiedica comercializarea vaccinului.
Faptele pe care le-am expus anterior, perfect cunoscute, si se poate spune dovedite istoric, se
petreceau in 1925. La 6 decembrie 1927, Academia de Medicina vota urmatoarele:

"Academia de Medicina, considerand ca difteria s-a manifestat anul trecut cu o
malignitate speciald care a antrenat o mortalitate ridicatd in tara noastra; ca vaccinarea
antidifterica a fost deja folosita In Franta si mai multe natiuni; ca aceastd vaccinare si-a dovedit
eficacitatea si inocuitatea cere puterii publice ca aceastd metoda sa fie instituita sistematic pentru
copii, 1n special pentru cei care frecventeaza scolile, etc. (Camera Deputatilor, Sesiunea din 1930,
anexa la procesul-verbal al celei de a doua sedinte din 11 iulie 1930)."

Astfel, la doi ani dupa ce experienta lui Zoeller a dovedit actiunea catastrofald a
anatoxinei. Academia de Medicina afirma totusi eficacitatea si inocuitatea acesteia, pe care nu le
verificase ea insdsi si pentru care nu ceruse nici cea mai mica dovada din partea fabricantului. In
asemenea conditii s-a obtinut mai intdi dreptul de a inocula in mod fortat acest vaccin tinerilor
soldati. Din 1927 in 1938, anatoxina a determinat un numar considerabil de accidente. unele
urmate de moarte (Acestea sunt expuse in cartea dr. Chavanon, Noi, cobaii..., Editura Medicis,
Paris). S-a observat cd cei vaccinati contractau frecvent o difterie mai grava decat a celor
nevaccinati: au existat proteste din partea a numerosi medici. N-a contat deloc. Dimpotriva, s-a
prezentat Parlamentului un proiect de lege care facea obligatorie aceastd vaccinare, in mod
evident cu scopul de a creste enorm vanzarile pentru acest vaccin. Intr-adevir, raportul asupra
legii (Journal Officiel din 25 iunie 1938, pag. 7371), citit membrilor Senatului contine
urmatoarele informatii:

,,Cheltuielile vor fi in mod sigur compensate prin suprimarea a 2.000 de decese anual si a
tratamentului pentru 20000 cazuri de difterie in fiecare an. Cheltuielile vaccinarii vor fi desigur
mai mici decat economiile pe care aceasta le va antrena prin suprimarea difteriei."

Dupa cum vom vedea, aceste informatii in mod evident false, exact contrare adevarului,



au Ingelat cumplit membrii Senatului; ei au votat legea doar fiindca le-a fost denaturata opinia.
Intr-adevar, dacd examindm numarul cazurilor de difterie dintre 1912 si 1945 se vede ca, in
timpul vaccinarii facultative dintre 1923 pana in 1940, numarul anual al cazurilor de difterie n-a
fost niciodata inferior numarului de cazuri Tnaintea vaccinarii; ca in timpul primilor sapte ani de
vaccinare facultativa, Intre 1923 si 1930, vaccindrile au facut sa creasca numarul anual al
cazurilor de la 12000 la 24000.

Aceste fapte demonstrau deja falsitatea afirmatiilor facute in Senat. Mai mult ,acest
neadevar fusese dovedit Tn 1938 prin rezultatul catastrofal al vaccinarilor in Germania, unde ele
au facut sa creasca numarul cazurilor de difterie de la 30.000 in 1926 1a 147.000 in 1937. Aceasta
crestere enorma, bine cunoscutd in 1938, se opunea deci categoric afirmatiilor si credintei ca
noua lege va suprima difteria in Franta. Acest nou ultragiu adus adevarului arata, prin urmare, ca
aceasta lege odioasa, care i-a privat pe francezi de cea mai pretioasd dintre libertati — aceea de a
dispune liber de trupurile lor — a putut fi votata doar inseland opinia membrilor Parlamentului.
Aceste afirmatii ingeldtoare sunt consemnate in Journal officiel din 28 iunie 1938, pagina 7371,
iar aplicarea odioasei legi le-a dat un Ingrozitor raspuns prin cele 150000 difterii inoculate prin
vaccin si cei peste 15000 de copii ucisi de el din 1941.

Si iatd acum rezultatele aplicdrii acestei legi odioase. Dupa statisticile oficiale, numarul
cazurilor de difterie, care era de 13795 in 1940, a crescut la 46750 in 1943, 41500 in 1944, 45500
in 1945 iar mortalitatea a fost de doua pana la de patru ori mai mare pentru aceste difterii decat
pentru cele ale persoanelor nevaccinate. Analizand anul 1946, au existat in total circa 150000
cazuri de difterie din 1940 1n 1946, in plus fatd de numarul obisnuit de cazuri inaintea
vaccindrilor, si mai mult de 15000 de copii ucisi, sau mai curand asasinati, de anatoxina.
Conform departamentelor, numarul cazurilor a fost de 2 pana la de 5, 10, 15, 20, 25 chiar de 35
ori mai mare decat inaintea vaccinarilor, fapt ce dovedeste ca fiecare departament a fost sediul
unei experiente al carei rezultat I-a confirmat pe cel al lui Zoeller sau a fost inca si mai
demonstrativ.

Concluziile care trebuie trase din aceste fapte sunt urmatoarele:

1. Verificarea inocuitdtii vaccinului, impusa prin lege, n-a fost facuta niciodata, intrucat acesta
produce difteria si a ucis mii de copii;

2. Afirmatia Academiei de Medicina, din 6 decembrie 1927, ca aceasta vaccinare a facut dovada
inocuitatii ei era deci inexacta si a influentat gresit si cu urmari foarte grave opinia membrilor
Parlamentului; prin urmare, ea a contribuit in mod serios la votarea legii din 1938 si in consecinta
la provocarea catastrofei.

S-a pretins ca difteriile care se dezvolta la vaccinati (numite post-vaccinale) dupa
injectarea cu anatoxina se datoreaza unei scaderi a rezistentei la infectia naturald cauzata de
vaccin. Acest rationament nu este exact, caci lucrurile se petrec la fel pentru toti virusii,
vaccinatii necontractdnd nici rujeold, nici scarlatind, nici varicela ,ci numai difterie. Pe de alta
parte, statisticile au demonstrat ca in timp de epidemie, numarul anual al cazurilor n-a depasit
niciodatd dublul numarului constatat in anii obisnuiti. Ori, numarul cazurilor constatate la
vaccinati a fost, conform departamentelor, de 3, 5, 10, 15, 20, 25 de ori si chiar de 35 de ori mai
mare decat la nevaccinati. in mod absolut evident, aceste difterii nu se datoreaza, deci,
contagiunii naturale, ci unei cauze exceptionale, artificiale, provocate, ce consta in contaminarea
amigdalelor chiar cu vaccinul.

Dovada acestei contamindri este furnizatd de difteriile care se dezvoltd la 12 pana la 24



sau 48 de om dupa injectarea vaccinului. Daca din aceasta perioada se scade cea necesara pentru
ca virusul sa evolueze de la starea microbiana la starea de falsa membrana difterica, care este de
minimum 12+ 48 ore intrucat virusul este atenuat, se vede ca infectia are loc imediat dupa
injectarea vaccinului. O altd dovada - si aceasta priveste direct cauza constanta a infectiei - este
trecerea continua a elementelor granuloase ale virusurilor prin toate glandele organismului,
elemente care sunt astfel antrenate in lichidele pe care acestea le secretd. Acesta este un fenomen
normal, fiziologic si ineluctabil. Datorita lui, saliva cainelui turbat devine virulenta si transmite
turbarea celor pe care-1 musca; prin el se contracta febra de Malta cand se bea laptele caprelor
contaminate cu aceasti boala. In sfarsit, mai exista o dovada in faptul ca difteria celor vaccinati
este Intotdeauna mai grava si are o ratd a mortalitatii de doud pana la de patru ori mai ridicata
decat a celor nevaccinati. Prin urmare anatoxina insasi este cea care inoculeaza difteria.

Tot ceea ce este expus in aceasta brosura trebuie sa convinga publicul ca folosirea
vaccinului nu are nimic in comun cu protectia sanatatii sau cu progresul igienei. In joc este doar o
chestiune comerciald si panad acum, publicul n-a jucat decat rolul de cobai utilizati doar pentru a
asigura prosperitatea financiard a comertului cu vaccinuri; din acest rol, publicul nu s-a ales, de la
inceputul vaccindrilor, decat cu 200000 difterii grave inoculate copiilor, alti peste 20000 asasinati
si In plus, un mare numar de paralizii , nefrite si alte neajunsuri. Se incearca acum pasarea
problemei, afirmand ca, intr-o epidemie, doar cei nevaccinati contracteaza difteria, conform unor
statistici despre care se stie cat valoreaza. Este inexact. Dar, chiar dacd ar fi exact, aceasta ar
insemna doar ca, pentru a ajunge aici, ar trebui intotdeauna, in prealabil, sa se faca vaccinari
peste masura si sa se inoculeze difteria unui numar de peste 200000 de copii si sa fie asasinati cel
putin 20000 dintre ei. Mai mult, cum imunitatea nu dureazd decét aproximativ 5 ani, ar trebui
deci ca aceasta catastrofa sa se repete de inca doud ori, la varstele de sase si unsprezece ani, sau
astfel copii vor deveni receptivi chiar de la varsta de sase ani.

Ar trebui sa fii atins de nebunie pentru a indrazni sa sustii un asemenea rationament.
Publicul 51 va da seama in mod evident ca prin incapacitate, lipsd de prevedere, imprudenta
criminald, aviditate financiara, a fost antrenat intr-o teribila catastrofa din care nu va putea scapa
decat refuzand vaccinarile, prin abrogarea legii din 25 iunie 1938 si deschiderea unei anchete.
Trebuie ca publicul sd-si dea seama de dramatica situatie actuald, facand urmatorul rationament:
rezultatul vaccinarilor obligatorii a fost ca numai in anul 1943 au existat 46750 cazuri de difterie
in loc de 13.795 in 1940, adica aproximativ 33.000 difterii grave inoculate prin vaccin copiilor si
cel putin 3.300 dintre ei au fost asasinati de el, mortalitatea fiind de 10 pana la 13 cazuri din 100.
O asemenea catastrofa cere in mod imperativ oprirea vaccinarilor si efectuarea imediata a unei
anchete, dacd in fruntea Ministerului Sanatatii Publice ar fi un ministru competent si constient de
indatoririle si responsabilitatile sale. De ce, prin urmare, catastrofa a fost 1dsatd sa continue ?
Acest lucru se Intampla deoarece acest comert cu vaccinuri controleaza toate angrenajele si
autoritatea acestui minister unde, ca un stipan, ia deciziile care-i sunt utile si le impiedica pe
toate acelea care i-ar putea fi daunatoare. Unii dintre functionarii acestui minister vin chiar sa
facd, la radio, propaganda pentru produsele acestui comert. Ori, a opri vaccinarile in 1943 ar fi
insemnat recunoasterea implicitd a gravelor erori ce au cauzat catastrofa si gasirea vinovatilor
responsabili de asta. De aceea nu se doreste cu nici un pret aceastd solutie, de aceea exista
opozitie impotriva ei i de aceea se va continua inocularea difteriei copiilor i asasinarea a mii
dintre ei, atata timp cat vointa voastrd nu se va opune acestui fapt."



VACCINUL IMPOTRIVA HOLEREI

Endemica in India si Pakistan si in unele regiuni din Asia, holera fusese arhi-necunoscuta
in Africa. La inceputul anilor '70, erau declarate 80000 de cazuri in 18 tari Africane. Cum au fost
importati in aceste tari africane vibrionii de holera? latd, este intrebarea pe care ne-o putem pune.
Este vaccinarea responsabila de aceasta?

Oricum ar fi, dupa spusele unor experti (Science et Vie, aprilie 1973), se pare ca vaccinul
protejeaza doar o persoand din doud in timpul unei scurte perioade de 4 — 6 luni si c¢a nu se poate
conta pe acest vaccin pentru a inlitura o epidemie. In 1988, India a fost afectata de o grava
epidemie de holera. Au fost atingi mii de indivizi. Ori, OMS realizase deja cateva vaccinari
experimentale de masa in India in 1987, folosind un vaccin pus la punct de cercetatori australieni.
Acest vaccin fusese experimentat pe animale si era administrat pe cale orald. Se garanta
imunitatea pe viatd cu ajutorul unei singure doze, cu un pret accesibil oricarui buzunar
(comunicat ATS — ANSA - REUTER si Corriere del Ticino, 25 iulie 1988). Aceasta incercare
de vaccinare a provocat oare epidemia ? In regiunea New Delhi fusesera vaccinate o suti de mii
de persoane.

VACCINUL IMPOTRIVA TIFOSULUI

Pus la punct la Inceputul secolului de catre profesorul Hyacinte Vicent, vaccinul contra
tifosului nu serveste la absolut nimic. Intr-adevar, primele vaccinari, care dateaza din 1911,
constau intr-o serie de 5 injectii facute la un interval de minimum 7 zile $i maximum 15 zile. Ori,
o epidemie dureazi de la 1 1a 2 luni ! In consecinti, un individ vaccinat nu este imunizat decat
cand epidemia este terminata. Datorita acestui fapt, profesorul Vicent putea sa pretinda ca
vaccinul sau era de o eficacitate exceptionald si cd imunitatea conferita era totala si absoluta.

Modificat si perfectionat, acest vaccin este folosit la militari. Intre 1929 si 1935 din 2028
de cazuri de tifos si para-tifos inregistrate, 78,7%) s-au declarat la subiectii vaccinati (Statistici
oficiale din Franta citate de E si S. Delarue, in Vaccinarile n-au facut sa regreseze epidemiile,
LNLYV, 1982, pag. 71),

VACCINUL TETRACOQ SI PENTACOQ

Tetracocul si Pentacocul este administrat pentru a preveni in acelasi timp difteria,
tetanosul, tusea convulsiva si poliomielita. In revista sa ,,Des clefs pour vivre" (nr. 3, iulie 1994),
doctorul Scohy deja citat, relateaza si comenteazd urmatoarea aventura anecdotica:
luna martie a anului 1986, patru copii mureau in orele care au urmat inocularii unui Tetracoq de
la Institutul Wrieux. Ce e mult sfarseste prin a fi prea mult, si presa s-a agitat .Sub presiunea
acesteia, fiecare medic din Franta a primit o corespondentd provenita de la Directia Problemelor
Sanitare si Sociale, datata 2 aprilie 1986:

»Stimate confrate, Presa nationald si locala, la cererea autoritatilor sanitare (ce sa vezi !), a
difuzat pe scard largd informatia referitoare la decesul unor copii care au primit, cu 24 ore inainte
de deces, o vaccinare combinata Tmpotriva difteriei, tetanosului, poliomielitei si tusei convulsive.
Va rog sd luati la cunostintd urmatoarele precizari privind aceste decese.

14 copii au decedat in cele 24 ore dupa, injectarea cu vaccin Tetracoq Wrieux - lot Z 1277:
1-ul caz: copil de 19 luni, decedat in mod brutal in cele 24 de ore dupa o injectare de rapel la 17



martie 1986. La autopsie: RAS

Departamentul Essonne (91);

2-lea caz: copil de 3 luni si jumatate, decedat la 25 martie, la o ord dupa o primo-vaccinare
(prima injectare). Nici un simptom.

Departamentul Seine et Marrie (77);

3-lea caz: copil de 4 luni si jumatate decedat in a 24-a ord dupa o primo-vaccinare. Nici o
simptomatologie. Departamentul Mayenne (53); 4-lea caz: copil de 3 luni decedat la 26 martie, la
o ora dupa o primo-vaccinare.

Nici o simptomatologie. Autopsie in curs. Departamentul Maine et Loire (49).

2. Un al 5-lea deces a survenit la 28 martie 1986 la un copil de 4 luni vaccinat in ajun cu un
vaccin combinat DT Coqpoho Pasteur lot L 5093, Departamentul Cote d'Or (21).

Toate aceste decese s-au produs in absenta oricarei simptomatologii premonitorii [$i pe
drept cuvant, caci nu se practica, de reguld, nici un examen clinic sau de altd natura, inaintea unei
vaccindri !] si au motivat hotararea de a suspenda orice vaccinare combinatd cvadrupla (difterie,
tetanos, poliomielitd si tuse convulsiva) pana la noi ordine, A fost demarata o ancheta
epidemiologicd, coordonata de Institutul National de Statistica si de Cercetare Medicala, asupra
tuturor cazurilor de deces subit la sugari si deces la copii, prin inhalare alimentara, survenite in
toate departamentele, Incepand cu luna ianuarie 1986.

Orice informatie privind acest subiect poate fi comunicata directiei departamentale pentru
probleme sanitare si sociale.

Va rog sa primiti draga confrate, asigurarea celor mai bune sentimente ale mele. Pentru
Directorul, Medic Inspector al Sanatatii pentru Actiuni de Sanatate.

Expediat prin telex la 2 aprilie 1986 de Directia Generald a Sanatatii, un post-scriptum
precizeaza:

"Pentru primo-vaccindri §i rapeluri, a se astepta repunerea pe piatd a acestor vaccinuri,
prin urmare a nu se modifica obiceiurile vaccinale. Inutil de a utiliza alte asociatii (DTCoq +
Polio buvabil, DTCoq, etc.).

Se aminteste ca o intarziere de cateva saptdmani pentru una sau alta dintre injectarile de
rapel nu diminueaza eficacitatea vaccinald si nu impune in nici un caz reluarea ansamblului
vaccindrii. Nu se suspenda nici o alta vaccinare."

Aceasta scrisoare antreneaza cateva comentarii. Autoritatile sanitare ne informeaza —
fara indoiala prin inadvertentd — de un al cincilea caz de deces, legat de un vaccin care are o altd
provenienta (Institutul Pasteur). Ziarele epocii nu informasera decét despre patru decese Tn urma
inocularii de Tetracoq Mifieux, acuzand un lot prezentat ca defectuos. Autoritdtile anunta, de
asemenea, inceperea unci anchete... Evident, cum vaccinul nu trebuia sa fie Incriminat n aceasta
trista aventurad, trebuia deschisa calea altor solutii pentru a explica aceste decese. Aceste solutii,
deja propuse chiar Tnaintea deschiderii anchetei sunt falsa cale alimentara sau moartea subita a
sugarului. Si pentru a deruta si mai mult se precizeaza cd ancheta nu se va referi doar la cele cinci
cazuri Incriminate, ci la toate cazurile de moarte subita la sugari sau de decese prin inhalatii
alimentare (cdi false de sufocare). Pare a fi luatd o masura curajoasa si eficace: suspendarea
oricarei vaccinari echivalente pana la noi ordine. Sa fie oare pana la rezultatul anchetei?
Postscriptumul restabileste imediat lucrurile, lasand sa se inteleagd ca suspendarea n-ar depasi
cateva saptamani. Efectiv, la 10 aprilie 1986 (8 zile dupa aceea), medicii primeau o a doua
corespondentd, cu acelasi antete si semnat asemanator, al carei continut era urmatorul:



,,Doamnelor si Domnilor Medici,
Doamnelor si Domnilor Farmacisti,

Consemnul de interdictie al vaccinarii cvadruple combinate (difterie, tetanos, poliomielita
si tuse convulsiva) este ridicat. Totusi, folosirea vaccinurilor intra disponibile provenind din lotul
Z 1277 (Wrieux) este definitiv interzisa.

Telex — Directia Generald a Sanatatii, din 8 aprilie 1986.”

In 8 zile, totul este spus, verificat, cantarit, uitat. Al cincilea caz de deces in urma unui
vaccin al Institutului Pasteur este pur si simplu uitat. Esentialul, mitul vaccinal, nici n-a fost
madcar atins de acest eveniment. Cat despre rezultatele anchetei, cine a mai stiut ceea despre ele?
Cu sigurantd, nu ziarele, nici marele public.

In vara anului 1987, nr.1027 din Tonus. jurnal medical rezervat doar medicilor, contine un
minuscul anunt dupa cum urmeaza:

,LAutopsia a permis constatarea unui reflux gastro-esofagian in doua cazuri din cinci, care par a fi
consecinta unor patologii multiple, adesea curioase si In care vaccinarea ar putea juca un rol de
co-factor. In celelalte trei cazuri, s-a putut decela existenta unei boli infectioase in momentul
vaccindrit."

Cum era de prevazut, cele cinci decese sunt situate statistic In cadrul refluxurilor gastro-
esofagiene (responsabile de false cdi alimentare) sau al deceselor subite ale sugarilor. S-a
recunoscut ci vaccinarea a putut juca un rol de co-factor in cazurile de reflux gastro-esofagian. in
celelalte trei cazuri nu se face nici o mentiune, ca si cum aceastd vaccinare cvadrupla, venita sa-si
adauge miasmele si toxinele peste o boala infectioasa, nu ar putea avea nici o incidenta. Trebuie
sd remarcam aici ca notiunea de lot(uri) defectuos/defectuoase — care este semnalata in cea de a
2-a scrisoare primitd de profesionistii sanatatii — este uitatd in totalitate. Ca si cum loturile in
discutie nici n-ar fi fost controlate... ceea ce, probabil, nu este cazul, pentru ca ar fi fost prea
comod pentru puterea publica sa se ascunda in spatele unei greseli tehnice oarecare. Este deci
foarte sigur cd tocmai asocierea celor patru vaccinuri intr-o singura injectare a fost un co-factor
mortal, fie dintr-un reflux, fie dintr-o boala infectioasa intercurenta. Dar onoarea si obiectivitatea
oamenilor de stiintd sunt salvate: ei au admis in mare secret pentru ca desigur nu trebuie pusa in
cauza politica vaccinalistd sarlataneascd pe care o preconizeaza — ca vaccinarile puteau fi un co-
factor mortal pentru aceste decese altfel inexplicabile !

In cursul verii anului 1993, Ministrul Adjunct al Sanatitii a incurcat lucrurile si mai mult,
punand sa fie trimisa tuturor medicilor o scrisoare de informare asupra acestui faimos deces subit
la sugar (1500 cazuri pe an in Franta). Aceastd, scrisoare explica fiecarui medie masurile care
trebuie luate (este evident cd un ministru stie mult mai bine aceste lucruri decat un medic): sa se
ancheteze ultimele momente ale sugarului, sa-1 examineze, sa se ia temperatura rectala, sa se
cerceteze eventuale urme de maltratari, sa 1 se palpeze craniul, sa se cerceteze daca exista urme
de voma, de mucozitati, etc... sa recomande spitalizarea pentru efectuarea unei autopsii. Evident,
si in ciuda episodului din 1986, nu se mentioneaza niciodata cercetarea unei eventuale
responsabilitati a unei vaccinari recente. Actul vaccinal si-a regasit intacta reputatia de gest total
inofensiv.

In concluzia acestei anecdote, se poate spune ci astizi, in 1994, in Franta, un copil



primeste Tnainte de a implini 2 ani, Th medie 24 de vaccinari, fara cel mai mic control prealabil,
fara cea mai mica precautie, doar pentru ca el se inscrie in cadrul calendarului vaccinal
recunoscut de Stat: 4 Pentacoq (tuse convulsiva, difterie, tetanos, poliomielitd, meningitd virald),
adicd 20 vaccinuri, 1 ROR (rujeola, oreion si rubeold), deci 3 vaccinuri, si bineinteles, 1 BCG,
daca nu chiar mai multe atunci cand bebelusul nu are sansa de a deveni rapid alergic.
Tetracog-ul, despre care a trebuit sa se recunoasca faptul ca ar putea fi un co-factor mortal la
anumite patologii ale copilului mic, din cauza multitudinii de toxine i miasme inoculate, este
inlocuit cu un vaccin cvintuplu, Pentacoqg-ul, inca si mai periculos. Culmea ironiei, acest vaccin
tocmai fusese incununat, in 1994 cu un premiu medical celebru, premiul Galien ! Din ce in ce
mai des, alopatii reusesc sa adauge acestui ingrozitor tablou cateva vaccinuri suplimentare in
aceeasi sedintd: vaccinul contra gripei, ROR, etc. Si escalada inca nu s-a terminat. S-a lansat, si
inca bine, campania in favoarea vaccinului impotriva hepatitei si nu va trece mult timp Tnainte ca
un nou vaccin ingloband hepatita B sa fie propus bietilor nostri bebelusi.

Trebuie stiut (si vom mai vorbi despre aceasta) ca vaccinarea prin BCG reprezinta de fapt
inocularea unei tuberculoze care, chiar atenuata, va evolua intre 6 si 9 luni. Am vazut ca mortile
subite ca urmare a Tetracog-ului au fost legate, de 3 ori din 5, de existenta unei infectii
intercurente. Ori, tinand cont de textele de lege, este perfect legal s practici celelalte vaccinari la
o luna dupa inocularea BCG-ului, adica in plind tuberculoza... Si aceasta se face in mod curent
chiar, si mai ales, de catre pediatrii aga-zis cei mai competenti.

Toata aceasta aventura arata cat este de dificil sd-ti faci o opinie serioasa asupra
pericolelor pricinuite de vaccinari, Desigur, pentru toti cei care adera total la preceptele marii
religii vaccinaliste, aceste pericole sunt nule, sau cel putin justificate de imensul beneficiu care
rezulta de aici pentru ansamblul populatiei. Orice religie 1si are martirii sai !

Cu titlu de exemplu, un Tetracoq contine, el singur:

- toxina bacilului Loeffler (difteria);

- toxina bacilului Nicolaier (tetanos);

- 5 miliarde de bacili de bordetella pertussis in faza 1, formolati (tuse convulsiva);
- mai mult de 100000 de virusi de poliomielita de tip I inactivati cu formol;

- mai mult de 100000 de virusi poliomielitici de tip II inactivati cu formol,

- mai mult de 300000 de virusi poliomielitici de tip III inactivati cu formol.

Cat despre vaccinul antipoliomielitic buvabil, el contine aceeasi cantitate aproximativa de
virusi poliomielitici. Dar acestia sunt doar atenuati, deci inca vii i capabili sa redevina virulenti
in anumite conditii imposibil de cunoscut si prevazut.

Aceste doze sunt strict aceleasi, oricare ar fi caracteristicile subiectului vaccinat: greutate,
talie, varsta, stare de sanatate. In fata vaccinului, sugarul de trei kilograme este asimilat Tn mod
perfect standard adultului de optzeci de kilograme, pacientul sandtos convalescentului, sau
diabeticului, sau alergicului. Nu se ia nici o precautie Tnaintea injectarii sau administrarii
vaccinului. Nu se face niciodatd un examen clinic prealabil pentru a constata o eventuald stare
buna a pacientului pentru a suporta aceste otravuri, acesti virusi si acesti bacili. Nu se controleaza
nici macar absenta albuminei in urina inainte de a vaccina.

Acum cativa ani, fiecare vaccin avea cateva contraindicatii specifice. In ceea ce priveste
tetanosul, poliomielita si difteria, acestea au fost astazi inlaturate fard cea mai marunta analiza,
fara cea mai marunta consideratie, asa cum apare in Circulara Ministeriala din 27 decembrie 1985
aparutd in Journal officiel din 24 ianuarie 1986. (O circulara, chiar si ministeriald, nu are nici o



valoare legala, dar aceasta este totusi aplicatd de corpul medical fara nici o discutie). Doar
deficitul imunitar raméane o contraindicatie recunoscutd pentru BCG. Dar oricum, nimeni nu
verificd vreodatd starea imunitard a pacientului inainte de a-l vaccina.

In legatura cu vaccinarea contra tusei convulsive, doctorul G.T. Stewart, profesor de
medicind la Universitatea din Glasgow (Scotia), constata ca 30% din cazurile de tuse convulsiva
se declara la cei vaccinati. Este cazul sa remarcdm faptul ca aceasta vaccinare a fost introdusa in
1936, in momentul in care mortalitatea datoratd acestei infectii se diminuase in mod considerabil.
De altfel, lucrurile s-au petrecut la fel, de fiecare data, pentru toate vaccinarile. Cat despre
profesorul George Dick de la Spitalul din Middlessex, autoritate mondiald in materie de
imunologie, el declara ca in fiecare an, vaccinul contra tusei convulsive poate cauza infirmitatea a
numerosi copii, provocand leziuni cerebrale, addugand ca medicii sunt intotdeauna reticenti cand
e vorba de a atribui aceste daune unor terapii pe care le-au recomandat ei insisi (Daily Telegraph,
7 aprilie 1973). Iar in lucrarea sa intitulata ,,Poliomielita", citatd in Survie (1975) doctorul J.
Pilette scrie ca vaccinul impotriva tusei convulsive si vaccinul multiplu ,,Coqueluche-Diphterie"
(impotriva tusei convulsive si difteriei - n.tr) pot provoca aparitia poliomielitei, care apare de
preferintd la membrele care au fost inoculate.

Doua evenimente par a-i da dreptate doctorului Pilette. In Australia, in statul Victoria, s-
au Inregistrat intre ianuarie §i august 1940, 375 cazuri de poliomielita dintre care 31 erau legate
de vaccinul multiplu caruia i se supusese acelasi numar de copii timp de 3 luni, in timp ce la
Londra, din 182 cazuri de poliomielita la copii mai mici de 5 ani, 35 primisera cu patru sdptamani
mai Tnainte o inoculare de vaccin Tmpotriva tusei convulsive sau vaccinul mixt tuse convulsiva-
difterie.

Jurnalul JAMA (Journal of the American Medical Association) recunostea, in 1982 ca de
la inceputul vaccinarilor cu vaccinul difterie-tetanos-tuse convulsiva, s-au putut observa reactii
acute de encefalopatii legate de vaccin.

Acest lucru se stia deja de mult timp!

VACCINUL ROR (RUJEOLA, OREION, RUBEOLA)

Un grup medical de reflexie elvetian compus din doctorii H. Albonico, P. Klein, C. Grob
si D. Pewner, lucrand 1n colaborare cu 180 medici elvetieni, diferiti specialisti elvetieni, germani
si americani, ca si cu Center of Diseases Control (CDC) din SUA, profesorul D. Jachertz de la
Berna, reputat epidemiolog, a publicat un raport privind vaccinarea ROR (2 noiembrie 1990).
Acest document este o critica severa a principiului acestei vaccindri, aceasta critica fiind fondata
pe diverse accidente produse, in special In SUA. Citim aici ca epidemii severe de rujeola recent
declansate In SUA si Ungaria, doua tari ce prezinta o mare acoperire vaccinalda de mai multi ani,
au facut sa se puna la indoiala eficacitatea vaccinului. Dupa profesorul Diether Jachertz, citat de
acest raport, riscurile Intdmpinate fiind imprevizibile, trebuie sa ne ferim, in absenta unei urgente
sanitare, sa transformam o boala cu caracter endemic 1n epidemie prin vaccinare sistematica.
Acest raport informeaza de asemenea despre situatia un SUA in 1990, unde, in ciuda unei mari
acoperiri vaccinale, cazurile de rujeold sunt de doi ani in crestere constantd. Sugarii si
adolescentii sunt noile victime ale acestei epidemii. Din sursd oficiald, mortalitatea este aici de 10
ori superioara aceleia inregistrate Tnainte de introducerea vaccinului. Cea mai mare parte a
deceselor sunt atribuite pneumoniei rujeolice. Un sfert dintre ele 1i afecteaza pe copiii sub 1 an si



aceeasi proportie se observa la tinerii adulti (19-33 ani).

In momentul lansirii campaniei elvetiene de vaccinare ROR in 1987, exemplul Statelor
Unite a fost prezentat ca un model de referintd. Dupa 20 de ani de vaccinare sistematica
obligatorie, SUA prezentau un procent de vaccinati de mai mult de 95% si o reducere masiva a
cazurilor de rujeola. Totusi, situatia recent Intalnitd in 1989 — 1990 da de gandit. Dupd 1982 si
au facut aparitia epidemii de rujeola tot mai serioase. Cresterea declaratiilor de cazuri de rujeola
in 1989 1n raport cu anul precedent a fost de 380% !

Includerea vaccinului contra oreionului nu prezinta nici un fundament medical. Dupa
profesorul Just, membru al grupului de experti in materie de vaccinare, vaccinul contra oreionului
este interesant pentru stat din punct de vedere economic, dar el nu aduce nici un avantaj
individului. (Editorial din JAMA, Elvetia, 1988).

Dupa diferite studii, a voi sa elimini aceste trei boli ale copilariei in Elvetia este un
obiectiv de neatins. In aprilie 1989 a fost prezentat public un studiu al literaturii medicale condus
de Directorul Sanatatii din cantonul Berna. Dupa compilarea a mai mult de 300 publicatii
stiintifice din lumea Intreagd, acest studiu a formulat concluzia cd eliminarea rujeolei, oreionului
si a rubeolei apare astazi pur si simplu ca un scop nerealist, in orice caz dificil de atins in absenta
oricarei obligatii vaccinale si cd recomandarea de a-i vaccina pe toti copiii cu varste intre 15 si 24
luni se bazeaza pe imunitatea pe care ar conferi-o acest vaccin fiecarui individ. Intrucat aceste trei
boli nu pot fi eliminate si pentru cd vaccinarea sistematica a copiilor perturba circulatia naturala a
virusilor, este cazul sd ne temem de aparitia unor epidemii periculoase.

In Statele Unite se programase eliminarea rujeolei pentru 1982, dupa 20 de ani de
vaccinare sistematica obligatorie. Frecventa acestei boli a scdzut in mod efectiv pana in 1983, an
in care au fost declarate doar 1497 cazuri de rujeold. De atunci insa, numarul cazurilor de rujeola
a crescut din nou. Pe de o parte, epidemii frecvente au survenit in scoli chiar atunci cand 99%
dintre scolari fusesera vaccinati. Pe de altd parte, sugarii incd nevaccinati au devenit noile victime
ale epidemiilor. (New England Journal of Medicine, 1987). Conform declaratiilor oficiale,
evolutia cazurilor de rujeola epidemica este categoric mai periculoasd decat cea observatd la o
rujeola normala. Mai ! Mai !

Experimentele realizate in SUA demonstreaza suficient faptul ca durata si calitatea
imunitatii conferite de vaccinul ROR sunt nesigure. Consecintele asupra mecanismului imunitar
ale unui vaccin care contine trei feluri de virusi vii atenuati nu sunt 1nsa elucidate, in special pe
termen lung. Toate acestea ne Indeamna sa ne gandim ca exista un echilibru stabil intre sistemul
imunitar uman si virusii naturali si ca o rupturd de durata a acestui echilibru poate avea
consecinte imprevizibile. Parerile oamenilor de stiinta, in aceasta privinta, sunt foarte numeroase.
In A Possible Cause of Acquired Imune Deficiency Syndrome (AIDS) and Other New Deseases
(O Posibild Cauza a Sindromului Imuno-Deficientei Dobandite (SIDA) si a altor Noi Boli n.tr.),
R. De Long arata ca putem vedea aici sursa SIDA si a altor noi boli. (Medical Hypothesis, nr.13,
1984, pag. 395 397). Un raport al guvernului Danemarcei afirma ca o campanie de vaccinare
sistematica ar putea duce la cresterea rubeolei congenitale, antrenand malformatii (embriopatie)
(Who Kopenhagen: Expanded Program on Immunization, Raport of the Meeting of National
Program Managers, 1989). in Diabetologia (1986-29/1-30-3), K. Helmke afirmi ci se poate
declara, la mai multe luni dupa eveniment, un diabet zaharat ce apare ca urmare a unei vaccinari
impotriva oreionului.

Mai mult, raportul citat semnaleaza un lucru foarte important, anume ca, timp de secole, a
existat un echilibru intre virusii bolilor infantile i oameni. Dacd rujeola este importatd intr-o



regiune a lumii In care aceastd boald nu exista, unde populatia nu este deci protejatd contra
acestei boli, aceasta provoaca atunci efecte devastatoare. Asemenea epidemii s-au produs in 1846
in insulele Feroe, in 1951 in Groenlanda, In 1952 in Canada si in 1960 in Noua Guinee si in
fiecare caz, procentajul de mortalitate a fost foarte ridicat. Experiente asemandtoare au existat
recent $i in tari in care existd programe de vaccinare contra rujeolei, de exemplu in Gambia sau in
Nigeria. Gambia este singura tara unde, conform OMS, rujeola fusese eliminata pentru ca, in
1967, 96% din populatie participase la o campanie de vaccinare intensiva. Totusi, in 1972,
aceasta boald reapdrea cu procente de complicatii si mortalitate net mai ridicate. (Williams (P) si
Hull (H): Status of Measles in the Gambia, 1981, in ,,Reviews of Infectious Diseases", 1983).

Faptul de a depasi o boala prin propriile sale forte permite copilului sa-si incheie
maturizarea sistemului imunitar si sa-si dezvolte o rezistenta crescutd. Aceasta din urma 1i va fi
utild impotriva altor boli, in viitorul imediat ca si la varsta adultad. Dupa o rujeola depasita,
rezistenta la afectiuni cu caracter ereditar cum ar fi eczema, astmul sau infectiile recidivante ale
cailor respiratorii pot fi ameliorate sau chiar vindecate. In acest sens, cercetitorii englezi si
americani au gasit cd femeile sufera mai rar de cancer al ovarului daca au avut oreion 1n timpul
rezistentei contra altor boli.

In concluzie, ar fi mai bine sa lasi natura si actioneze si si nu vaccinezi contra acestor
boli infantile, ugor vindecabile prin terapii naturale. Dezvoltarea acestor boli benigne nu se
produce la copiii care dispun de un sistem imunitar performant, iar la ceilalti, ele permit
dobandirea unei imunitati naturale definitive. In mod evident, fabricantii de vaccinuri nu gandesc
absolut deloc in acest fel !

Sa semnaldm ca vaccinul combinat ROR de tulpina Urabe a fost retras de pe piata la 15
septembrie 1992 in Germania si iIn Marea Britanie. Aceasta interdictie a fost urmarea unui studiu
realizat in Marea Britanie timp de doi ani, constatdnd 1 — 2 cazuri de meningita la 10000 de
vaccindri, adica de 10 - 20 de ori mai mult decat frecventa recunoscuta de Institutul Merieux
fabricant al vaccinului Incepand cu 1989. Mai recent, sub titlul ,,Efecte nefaste ale unui vaccin
un articol aparut in revista Vous et votre sante ,aduce la cunostintd un studiu publicat in
prestigioasa revista medicald The Lancet. Conform acestui studiu, realizat cu ajutorul unui
chestionar adresat catre doud grupuri comparative de persoane, pe 3500 adulti peste 30 de ani
care participasera, copii fiind, la un test facut in 1964, un mare numar au fost atingi de boala
inflamatorie a intestinelor numitd boala Crohn. Echipa de cercetare a pus in evidenta virusul
rujeolei in intestinul acestor pacienti. Vaccinarea contra rujeolei ar putea, deci, juca un rol in
aparitia acestei boli.

VACCINUL iMPOTRIVA HEPATITEI B

Hepatita B se datoreaza unui virus in ADN. Transmiterea se face 1n principal pe cale
sexuala si sangvind si, in mai mica masura, prin saliva. Incubatia dureaza de la cincizeci la o sutd
de zile si infectia este acutd, fie ca este sau nu simptomatica. Icterul caracterizeaza de obicei
boala, dar poate fi absent in 65% pana la 85% din cazuri. De reguld, dupd infectie acutd urmeaza,
cel mai adesea, vindecarea. Formele fulminante de hepatitd sunt foarte rare. Trecerea la
cronicizare (aproximativ 10% din cazuri) reprezintd gravitatea reala, cu risc permanent de
contagiune si de evolutie spre ciroza si cancer al ficatului. Studiile realizate in tarile occidentale
pun in evidenta 1 caz de hepatita severa la 1000. In Franta, in consecinti, numarul de cazuri



severe este de aproximativ 50.000 la o populatie de 51 de milioane de locuitori. Prin comparatie,
sunt recenzate circa 200.000 cazuri de cancer in fiecare an.

Hepatita B este endemici in tarile Africii si Asiei de sud-est. In 10% din cazuri, in aceste
tari, ea evolueaza spre cronicitate si provoaca ciroza sau cancer al ficatului. In 80% din cazuri, ea
poate evolua intr-un mod discret, fard zgomot, fara manifestarea unor simptome particulare.

Acum 10 ani se considera ca hepatita B 1i ataca doar pe medici si infirmiere la contactul
cu sangele unui bolnav sau ca urmare a injectiilor. Se stie astazi ca boala aceasta se transmite pe
cale sexuala. Virusul acestei boli a fost descoperit in Statele Unite in 1963. Primele vaccinuri au
fost realizate si utilizate in 1976 de citre echipa profesorului Maupas la Tours, in Franta. In 1991,
in aceasta tara, legea facea obligatorie vaccinarea contra hepatitei B pentru personalul din
sanatate. Putin numeroase, aceste prime vaccindri n-au fost urmadrite si in consecinta nu se poate
sti ce efecte secundare s-au produs la cei vaccinati. Dimpotriva, se stie ca aceasta vaccinare
obligatorie pentru personalul din sanitate a fost un esec declarat. In orice caz, s-au scurs prea
putini ani (20) din 1976 pentru a verifica inocuitatea si eficacitatea vaccinului, Intrucat ciroza si
cancerul ficatului necesita 15 - 20 ani pentru se manifesta. Reculul nu este deci suficient. Copiii
vaccinati in toamna anului 1994 (mai mult de 500.000) cu Engerix B si ne-urmariti din cauza
numarului lor mare, vor prezenta probabil, cancer si alte afectiuni grave peste 15 sau 20 de ani. In
ciuda acestei evidente, fabricantii de vaccinuri care considera ca timpul inseamna bani si care
doresc sa realizeze o cifrd de afaceri si beneficii record, ar dori ca vaccinarea contra hepatitei B
sa devina obligatorie. In acest scop, ei fac presiuni din toate puterile asupra instantelor publice
care le sunt infeudate.

De ce sunt infeudate ? Raspunsul este simplu. Pentru ca vaccinurile sa-si gaseasca locul in
viata sociald si sa fie considerate ca un panaceu capabil a eradica toate bolile infectioase, este
firesc sa se faca apel la conducatorii statului pentru ca ei sa impuna aceste vaccinuri in numar cat
mai mare, cu ajutorul legii. Astfel, profiturile vor fi mai importante daca in loc sd se vaccineze
100000 de persoane, se vaccineaza 10000000. Pentru a face sa se vaccineze 100000 de indivizi,
fabricantii cheltuiesc multi bani cu diverse reclame. Promulgand o lege care face vaccinarea
obligatorie, se economisesc multi bani si se realizeaza profituri mirifice ! De aceea, fabricantii de
vaccinuri preferd sd aloce cateva sute de milioane campaniilor electorale ale sefilor de stat si
oamenilor politici. R&manandu-le indatorati pentru a fi fost alesi, acestia din urma nu vor putea
refuza, dupa aceea, sa le retrimitd mingea. Ca dovada, in Franta, pe TF 1, miercuri 6 iulie 1994, la
ora 20, s-a putut auzi din gura Ministrului Adjunct al Sanatatii, dl Douste-Blazy, un discurs de
propaganda 1n favoarea vaccindrii impotriva hepatitei B. Ministrul avea sarcina sd innebuneasca
de panica populatia, pentru a o linisti apoi anuntind ca exista un vaccin.

Telespectatorul ignorant ia toate acestea de bune si se increde orbeste in Ministru si in
medicina institutionala. la ganditi-va ! Daca exista un asemenea pericol i un asemenea vaccin,
trebuie sa te vaccinezi cat mai repede. Ceea ce ignora telespectatorul este ca acest Ministru face
parte dintr-un grup important reprezentat in Adunarea Nationald, al cdrui sef manifesta o ambitie
presedintiald si ca, din aceastd cauza, el are nevoie de bani pentru a-si duce la bun sfarsit
campania electorala. Cum ajung banii in casieria partidului politic in cauza ? Mister total. Lucrul
de care putem fi siguri este cd omul politic va face totul pentru a favoriza interesele fabricantilor
de vaccinuri. Trebuie sa stim ca un sprijin de acest gen (dupa caz, intre 20 si 50 milioane de
franci) nu reprezintd o mare cheltuiala pentru un laborator cand se cunoaste cifra de afaceri si
beneficiile realizate de acesta.

In mod normal vaccinul contra hepatitei B trebuie sa asigure protectia impotriva



cancerului ficatului. Ori, se stie ca nu exista pe piata nici un vaccin care sd permitd protejarea
unui organism contra cancerului. Dimpotriva, este din ce in ce mai admis de lumea medicala si
stiintifica cd vaccinurile sunt generatori de dezordini imunitare provocate care antreneaza diferite
afectiuni de degenerescenta cum sunt bolile auto-imune, alergiile, cancerele si, foarte probabil,
SIDA. Nu numai ca vaccinul contra hepatitei B nu protejeaza de cancer, pentru ca stiintific
vorbind aceasta este imposibil, dar el provoaca efecte secundare grave, cum ar fi hepatitele
fulminante, meningitele, nevritele optice, sindromul paraliziile Bell, epilepsia, convulsiile,
psoriazisul si socul anafilactic mortal, In tirile occidentale, subiectii atinsi de hepatita B sunt in
principal hemofilii transfuzati, dializatii, homosexualii i heterosexualii, toxicomanii $i
personalul de sandtate in raporturi cu acestia. Subiectii supusi riscului sunt deci in numar limitat
si constituie un segment putin important al populatiei. De ce, in acest caz, sa vrei din toate
puterile sd vaccinezi pana la 100% dintre membrii unei natiuni ?

O prima generatie de vaccinuri contra hepatitei B a fost propusa pacientilor chiar din
1980; era vorba despre vaccinurile Hevac B si Hepavax. Fabricate plecand de la plasma umana
prelevata de la bolnavii contaminati cu virusul hepatitei B si prezentand antigeni specifici, aceste
vaccinuri nu erau probabil lipsite de pericole. Intr-adevir, inainte de 1986, era foarte posibil ca
bolnavii care au fost folositi la fabricarea vaccinurilor despre care vorbim sa fi fost contaminati
cu virusul SIDA, desi dezmintirile vaccinalistilor sunt formale, acestia spunand ca au recurs la
tehnici de purificare si de eliminare a particulelor de talie virald pentru a elimina virusii recenzati
ca posibili agenti ai SIDA.

S-a inceput prin a vaccina personalul spitalelor, creselor si altor medii de ingrijire a
copiilor de varsta prescolara. Rezultatele au fost descurajante. Le Panoranta du Medecin (nr.
3915, 3 decembrie 1993) face cunoscut esecul strategiei vaccinale selective pentru grupele cu
risc, nefiind relevatd nici o scadere semnificativa a incidentei hepatitei B, cu exceptia profesiilor
din domeniul sanatatii, Asa cum declard doctorul Scohy deja citat:

»Aceasta exceptie este foarte ciudatd. Acest prim val de vaccinari experimental, a implicat
grupele cu risc si in special, profesiile din domeniul sanatétii. Deci, grupele printre care se releva
cel mai mare numar de cazuri de hepatitd B. In acest caz, cum si explici acest esec admitand ca
acesti oameni vaccinati au fost protejati si cd numarul global de hepatite B nu s-a diminuat ? Se
pare ca scopul acestui gen de studiu nu este acela de a duce o polemica asupra practicii vaccinale,
ce trebuie sd ramana magica In mintea pacientilor, ci acela de a inaugura o campanie de vaccinare
masiva, de aceastd datd implicand intreaga populatie, fara nici o exceptie."

Acest prim tip de vaccin a fost abandonat in favoarea vaccinurilor realizate pe cale
genetica adicd GenHevac si Engerix. Pentru a fabrica aceste vaccinuri, sunt puse sa lucreze
celulele in laborator, pentru a le face sa produca in lant particulele antigenice prezente pe capsula
virusului hepatitei B. Punerea la punct a acestui vaccin nu corespunde nici unei date stiintifice
reale. Intr-adevar, dacd sunt efectiv produsi anticorpi la contactul cu particulele capsulei virale, ei
nu servesc decat pentru a le evacua Tn momentul in care virusul si-a inoculat capitalul genetic in
interiorul celulei tinta.

In 1973 nu se stia daca virusul hepatitei B era format din ADN sau ARN. Se pusese doar
in evidentd un antigen numit Australia care provoca formarea de anticorpi. De atunci, se stie ca
virusul este constituit dintr-un nucleu central continand ADN inconjurat de un invelis extern
format din proteina Hbs Ag' si din lipide. Cand 1l afecteaza pe om, ADN-ul virusului se
reproduce integral in celulele hepatice ale gazdei, unde antreneaza consecinte patologice majore.
Stadiul infectios al hepatitei B antreneaza o productie intensa de Hbs Ag sub forma sferica si



tubulara. Genomul contine patru gene, adica:

- gena S, constand dintr-o regiune pre-S1 si pre-S2, aceasta gena codificand proteina
majord, proteina S;

- gena P, permitand sinteza de ADN polimeraza,

- gena C, care codifica proteinele nucleocapsidei;

- gena X, al carei rol nu este precizat incd, ceea ce nu pare a-i nelinisti pe fabricantii de
vaccinuri!

Invelisul viral este constituit din trei tipuri de proteine, dintre care proteina majora S.
Gena S poate sa fie izolatd de ADN viral cu ajutorul unor tehnici clasice de inginerie genetica. Ea
se recombind apoi cu alte secvente de ADN alese si se introduce intr-o celuld receptoare, astfel
incat sa se obtind producerea unor mari cantitati de Hbs Ag cu ajutorul acestui organism. (Vezi
procesul de fabricatie aratat in figura urmatoare).
1. Hbs Ag Antigen de suprafata al virusului hepatic de tip B (n.tr.)
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Acest procedeu de fabricatie este cel utilizat de laboratoarele Smith Kline Beecham si
pare in mod clar mai putin periculos decét cel al Institutului Pasteur. Dar oricare ar fi procedeul
de fabricare, se introduce, in organismul uman, un antigen constituit dintr-o gend virala a
hepatitei B. Gena S destinata a fi introdusa in celule de drojdie a fost preparata plecand de la serul
unui subiect purtator cronic al virusului hepatitei B. (Profesorul Y. Desmyter de la Universitatea
din Louvain a furnizat acest ser). Este vorba despre o gend de suprafata a virusului hepatitei B. A
priori, totul este cat se poate de bine intentionat, caci aceasta gend de suprafata introdusa ar trebui
sd, producd imunitate.

Ori, imunitatea promisa de fabricant este cu totul provizorie, intrucat esti sfatuit cu
insistenta sa faci un rapel dupa a treia doza. Se precizeaza clar, intr-adevar, cd un rapel la 12 luni
este fundamental pentru a atinge o sero-conversie de 99,5%, precum si un al doilea rapel dupa 5
ani. (Soldatilor apardtori ai organismului nostru pare sa le lipseasca, complet memoria ! Dar acest
lucru trebuie ca le convine perfect fabricantilor vaccinului, pentru cd ajung astfel sa vanda 4 doze
intr-un an si o a cincea doza la 5 ani dupa aceea).

Laboratorul SmithKline Beecham pretinde cé are o experientd internationald. Dupa cifrele
inregistrate In 1 989, Incercarile clinice au avut loc incepand cu 1984 asupra a 14127 subiecti
inclusi In 122 studii efectuate pe diverse populatii supuse riscului: hemodializati, handicapati
mentali, sugari ai unor mame au fost atinse de hepatita B, homosexuali, subiecti sandtosi, etc. El
pretinde, de asemenea, ca beneficiaza de o experientd clinica de mare anvergura intrucat pana la
aceasta data (martie 1995) au fost distribuite mai mult de 6,5 milioane doze. Dar cum se poate
crede in valoarea unor asemenea experiente clinice bazate pe vinderea a 6,5 milioane doze cénd,
pe de o parte subiectii vaccinati nu sunt urmariti si cand, pe de altad parte, nu s-a scurs un interval
de timp suficient intre primele vaccindri si manifestarile secundare care se pot produce, eventual,
dupa 10 sau 15 ani ?

Laboratorul SmithKline Beecham ne prezinta o situatie apocaliptica datorata hepatitei B.
Intr-un comunicat de presa, Henri Philippart, presedintele acestor laboratoare, declar: ,,in
prealabil, cred ca trebuie amintitd si repetata fara Incetare gravitatea flagelului hepatitei B. Cifrele
sunt elocvente. Conform OMS, cancerele si cirozele legate de hepatita B sunt responsabile de mai
mult de un milion de decese anual in lume. Este cea de-a noua cauza de mortalitate in lume si
este o boald in dezvoltare. De aceea, in 1991, OMS a recomandat punerea la punct, in toate tarile,
a unui program de vaccinare contra hepatitei B pentru 1997, adica peste un an (Cartea a fost
scrisda in 1996 — n. tr.).

Trebuie stiut, de asemenea, ca daca zonele de endemie puternica sunt mai curand Asia de
sud-est, Africa si Europa de Est, tarile dezvoltate si Franta plitesc un tribut greu acestui flagel. In
Franta exista 30.0000 de purtdtori cronici si intre 30.000 la 100.000 de noi cazuri pe an. Hepatita
este la originea a 80% dintre cancerul ficatului. Ea provoaca mai multe ciroze ale ficatului decat
alcoolismul. Este originea a 2000 de decese pe an si ameninta in special adolescentii, pentru ca
vizeaza, in 2 cazuri din 3, pe cei intre 15 s1 29 de ani."

Cifrele prezentate de dl Philippart sunt in mod vizibil fortate in ceea ce priveste numarul
purtatorilor cronici si noile cazuri anuale. Ele nu sunt foarte bine determinate, de alt fel, pentru ca
evalueaza aceste noi cazuri intre 30000 si 100000 pe an, ceea ce constituie o abatere mai mult
decat considerabila de la realitate. De unde detine el aceste cifre? Desigur nu de la corpul
medical, caci majoritatea revistelor medicale vorbesc de 15000 de cazuri.

DI Philippart ne anunta 2000 de decese pe an din 300.000 purtatori cronici, declarandu-ne



ca hepatita B se afld la originea a 80% din cancerul ficatului. Ori, daca se consulta statisticile de
sdnatate asupra cauzelor medicale de decese (Editiile INSERM 1989), de exemplu, nu se gasesc
decat 153 de decese datorate hepatitei virale si 13 tumori maligne ale ficatului pentru indivizii cu
varsta intre 1 an si 29 de ani. Dintr-o cifra de 5247 decese datorate unei tumori maligne a
ficatului si a céilor biliare intrahepatice, 5234 ating fractiunea de varsta cuprinsa intre 30 si 85 de
ani si mai mult. In consecinti, cei intre 15 si 29 de ani care dezvolta o hepatiti B cronica ducand
la o tumora a ficatului (dat fiind ca e nevoie de cel putin de la 15 pana la 20 de ani pentru ca
aceastd tumora sa apara si s conduca la deces) n-ar trebui sa moara, in principiu, decat spre
varsta de 30 pana la 50 de ani. Ori, statisticile ne indic@ pentru aceasta perioada de varsta doar
decese dupa cum urmeaza: 35 la 39 de ani, 37 decese; 40 la 44 ani, 55 decese, 45 la 49 ani, 94
decese. Doar de la 50 la 85 ani si mai mult numarul deceselor este crescut, fie el de 5018 decese.

Este evident ca persoanele in varsta de 50 la 85 ani $i mai mult, mor si din alte cauze
decat o hepatitd virala B care provocase un cancer al ficatului.

Se vede ca dl Philippart enuntd un contra-adevar afirmand ca hepatita B 1i ameninta in
special pe adolescenti, avandu-se in vedere, la 2 cazuri din 3, pe cei intre 15 — 20 ani.
Presupunand ca hepatita B provoaca moartea a 2000 de persoane pe an, cum afirma D-1
Philippart, acest lucru cu siguranta nu se petrece in perioada de varsta intre 35 — 40 de ani
(adolescenti care contractasera hepatita B intre 15 si 29 de ani), nici chiar pentru copiii care o
contractaserd chiar de la nastere si pana la 15 ani, Intrucat cifra deceselor prin tumora maligna a
ficatului in perioada de varsta de la 20 la 35 de ani este de 30 de decese ! Trebuie sa reamintim ca
este necesara o perioadd de 20 de ani pentru ca hepatita B sa se soldeze cu un cancer al ficatului ?
In consecinti, este cu totul inutil si vaccindm copiii si adolescentii, pentru ci prima cifra
semnificativa de cancer al ficatului nu apare decat in perioada de varsta intre 50 si 54 ani (203
decese), ceea ce da de inteles ca persoanele apartinand acestei transe de varsta ar fi contractat
hepatita B la varsta de 30 — 34 de ani, in momentul in care sunt pe deplin adulte.

Daca se considera grupa de varsta de 65 - 84 ani, cifra globala a deceselor fiind de 3047,
persoanele apartinand acestei etape de varstd ar fi contractat hepatita B intre 45 si 65 de ani. In
mod evident, ar trebui sa presupui ca boala de cancer a ficatului au fost provocata de hepatita B,
ceea ce nu corespunde absolut de loc realitatii, intrucat numeroase tumori maligne ale ficatului se
datoreaza altor cauze. D-1 Philippart ne declara ca exista 2000 de decese pe an la 300000 de
purtatori cronici ai hepatitei B si ca 80% dintre aceste decese se datoreaza unui cancer al
ficatului. In consecintd, daca ne incredem in aceastd declaratie, 1.600 de indivizi prezinti un
cancer al ficatului si mor, 1n timp ce 400 de indivizi atinsi de hepatita B mor fara sa prezinte un
cancer al ficatului. Cum fac, deci, acesti 400 de indivizi pentru a nu deceda in urma unui cancer
al ficatului ?

Pe de alta parte, doar 2000 de decese anuale la 300000 purtatori cronici reprezinta o cifra
nesemnificativa. Intr-adevar, statisticile oficiale ne aratd ca in 1989, 145000 de decese se
datoreaza, diverselor tumori maligne, 13000 se datoreaza unor tulburari mentale, 182000 unor
boli circulatorii, 35000 unui infarct, 37000 unor boli respiratorii, 3000 unor boli ale aparatului
digestiv s1 9000 diverselor boli infectioase. Pare deci evident ca presedintele laboratoarelor Smith
Kline Beecham minte cu nerusinare n scopul de a semana un sentiment de panica in randul
populatiei franceze.

Sondajele realizate printre medici, pentru Impact Medicin et SB, de cétre cabinetul CAM
si de catre Ipsos in marele public, arata ca in 1995, cu tot tamtam-ul efectuat de fabricantii de
vaccinuri incepand din 1989, 17% dintre medicii generalisti, 26% dintre specialisti si 23% din



medicii de spital nu sunt inca vaccinati. Aceasta atitudine este semnificativa: corpul medical nu
este unanim favorabil acestui tip de vaccinare, pentru ei insisi, in special specialistii $1 medicii din
spitale. Dimpotriva, 99% dintre generalisti, 82% dintre specialisti si 79% dintre medicii de spital
isi sfatuiesc pacientii sd facd aceastd vaccinare si in special adolescentii (98 %), apoi adultii
(33%) si sugarii (23%).

S-ar pérea cd principala cauzd de nevaccinare este lipsa de informatie pentru 36% dintre
persoanele chestionate. (In ciuda publicititii nerusinate? De cine isi bat joc?) Un sondaj realizat
in februarie 1995 pentru SmithKline Beecham de catre Sofres arata ca in 1994, 13,3% din
populatia franceza este vaccinata contra hepatitei B, aproximativ 7,45 milioane de francezi. Din
acest total, 58% au fost vaccinati in 1994 - dintre care mai mult de jumatate, in ultimele patru luni
ale aceluiasi an; tot in 1994, 84% din vaccindri se fac la oras, in special la medicul generalist,
13% 1n colectivitdti, dintre care 5% la Educatia Nationala si 1% la spital si in sfarsit aproape de
50% dintre vaccinari au fost facute spontan, la cererea celui interesat sau la recomandarea
anturajului sau. (Politica terorii pare sa fi dat roade !)

Raportul comunicat presei la 27 martie 1995 de catre laboratoarele SmithKline Beecham
aduc la cunostinta urmatoarele:

In iunie 1994, ministerele Sanatatii si Educatiei Nationale au hotirét efectuarea unei
campanii de vaccinare a adolescentilor. Obiectivul era de a vaccina minimum 5096 dintre elevii
din clasa a 6-a din licee si colegii, lasdndu-le familiilor decizia de a-si alege medicul (medic
scolar sau medic independent) sau posibilitatea de a nu-si vaccina copilul. Rezultatele inregistrate
aratd succesul acestei campanii, 500.000 de elevi dintr-a 6-a au primit prima injectie, cu un
procent de acoperire de 59%. De altfel, 10% - 15% dintre elevii din clasa a 6-a au fost vaccinati
de medicul lor de familie. 300.000 au primit o a 2-a injectie. In ziua aceea, (27 martie 1995),
SmithKline Beecham livrase deja 1,1 milioane de doze de Engerix B catre Educatia Nationala
inca din toamna lui 1994.

Aceasta campanie a fost posibild prin punerea pe piatd, de catre Smith Kline Beecham, a
unui vaccin specific pentru cei intre 0 — 15 ani, Engerix B10 (2 injectii si un rapel la 6 luni), care
combina eficacitatea, siguranta si economia. Acest nou vaccin a permis reducerea cu 50% a
costului vaccinarii."

In acelasi raport, la rubrica Activite Vaccins 1994, Smith Kline Beecham indica o cifra de
afaceri de 2,8 miliarde FF, adica o crestere de 33 % in comparatie cu 1993, semnaland ca ea
ocupd primul loc in lume ca volum si valoare, precum si pe piata hepatitei si ca furnizor de
vaccinuri antipoliomielitice in lume (360 milioane doze In 1994). SmithKline Beecham este
primul producitor mondial de vaccinuri. Intreprinderea are mai mult de 50 de ani de experienti in
acest domeniu. In fiecare secundi, 15 persoane din lume primesc un vaccin SmithKline
Beecham... Intr-un an au fost distribuite 500 milioane doze de vaccinuri in 160 de tari, oferind
protectie contra hepatitelor A si B, oreionului, meningitei cu meningococ, poliomielitei, rubeolei,
difteriei, tusei convulsive, tetanosului, varicelei si gripei. SmitKline Beecham produce in total 18
vaccinuri conform normelor de calitate cele mai ridicate si este in plus la originea a mai multor
premiere mondiale in domeniul vaccinologiei, adica:

- in 1956, dezvoltarea unui vaccin inactivat impotriva poliomielitei (Salk);

- in 1961, dezvoltarea unui vaccin viu atenuat impotriva poliomielitei (Sabin) (Trebuie sa
amintim ca acest vaccin si precedentul citat contin virusul SV 40 si ca ele au provocat milioane
de cancere si au intretinut poliomielita ? Evident, SmithKline Beecham se fereste cu grija sa
vorbeasca despre aceasta);



- in 1969, inregistrarea unui prim vaccin viu impotriva rubeolei;

- In. 1976, dezvoltarea primului vaccin termostabil impotriva rujeolei;
- in 1984, prima comercializare a unui vaccin impotriva varicelei, pentru grupele cu risc
crescut;
- in 1986, dezvoltarea unui prim vaccin recombinant impotriva hepatitei B care sa fie
comercializat;
- in 1992, dezvoltarea unui prim vaccin combinat difterie-tetanos-tuse convulsiva folosind
o valenta de tuse convulsiva acelulara de a doua generatie.

In sfarsit, acelasi raport vorbeste despre greutatea cercetarii in ziua de azi si isi prezinta
gama proprie de vaccinuri. latd un extras din acest raport: Amploarea cercetarii contemporane
,.,SmithKline Beecham consacra 14% din cifra sa de afaceri cercetarii de noi vaccinuri. Mai mult
de 200 de cercetatori lucreaza in sediul din Risxensart; printre ei fizicieni, veterinari, farmacisti,
microbiologi, biochimisti, specialisti Tn biologie moleculara, imunologi si specialisti in ingineria
genetica.

Directiile de cercetare acopera tocmai vaccinurile impotriva bolii lui Lyrne, impotriva
herpes-zonal, HIV-ului, virusului gripal, virusului sincitial respirator, hepatitele C si E,
paludismul, precum si un vaccin acelular contra tusei convulsive, vaccinul Hib2, vaccinul
antipoliomielitic injectabil, vaccinurile contra tetanosului si difteriei si vaccinul contra hepatitei
B, de asemenea, in faza IIl de dezvoltare, un vaccin combinat pentru hepatitele B + A. Mai mult,
SmithKline Beecham conduce circa 100 de programe de cercetare in parteneriat cu universitati si
centre spitalicesti din numeroase tari."

GAMA VACCINURILOR SMITHKLINE BEECHAM

DITANRIX" vaccin antidifteric si antitetanic;

ENGERIX B"4 vaccin recombinant impotriva hepatitei, plecand de la drojdie;
EOLAIUX"4 vaccin Tmpotriva rujeolei si rubeolei;

ERV EVAX ™ vaccin impotriva rubeolei;

FLUARIX" vaccin Tmpotriva gripei;

HAVRIX" vaccin impotriva hepatitei A;

INFANRIX" vaccin combinat antidifteric, antitetanic, impotriva tusei Convulsive,
acelular;

MENCEVAX An"  vaccin impotriva meningitei cerebrospinale cu meningococi din grupa A;

MENCEVAX AC"  vaccin impotriva meningitei cerebrospinale cu meningococi din grupele A
51 C;

MENCEVAX ACVVY" vaccin impotriva meningitei cerebrospinale cu meningococi din
grupele ACW si Y;

PARIORI X" vaccin Impotriva oreionului;

PLUSERIX" vaccin Tmpotriva rujeolei, oreionului si rubeolei;

POLIO SABIN" vaccin antipoliomielitic trivalent;

RIMEVAX" vaccin Tmpotriva rujeolei;

R.IMPARIX" vaccin impotriva rujeolei si oreionului;

TANRIX" vaccin antitetanic;

TRITANRIX" vaccin impotriva difteriei, tusei convulsive si tetanosului;

VARILIX" vaccin Tmpotriva varicelei.



,Datoritd priceperii si dinamismului in cercetarile sale, Smith Kline Beecham Biologicals
si-a castigat reputatia mondiald in domeniul prevenirii."

Dupa cum se constata, miliarde de franci se scurg spre industriile vaccinurilor, bani
provenind din casieriile Asigurdrilor Sociale sau a altor organisme din diverse tari ale lumii, adica
din prelevari directe din salarii si cotizatii patronale ori prelevari directe din bugetele de sdnatate
si bugetul anumitor state. In acest fel, banii care dispar spre industriasii vaccinului imputineaza in
mod evident bugetele organizatiilor Insarcinate cu sandtatea publica sau ale statelor. Aceasta
situatie destul de speciald provoacd anemierea considerabila a investitiilor pe care statele le-ar
putea realiza in alte domenii esentiale. Astfel, din lipsa de informatie, 1n mod involuntar,
acceptand principiul vaccinal, marele public ruineaza statele si participa la distrugerea propriei
sale sanatati. Nu este paradoxal ?

Asa cum am vazut din raportul de la SmithKline Beecham, mafia vaccinalistad investeste o
parte a beneficiilor realizate in cercetari pentru alte vaccinuri pe care va incerca sa le impuna pe
termen scurt sau medie. Acest lucru pare normal intr-o economie de piatd, dar mult mai putin
normal, totusi, atunci cdnd sdnatatea publicd nu este catusi de putin luata in considerare si cand
vaccinurile produse si finantate de ansamblul comunitdtii unei natiuni merge exact impotriva
sanatatii publice. Nu trebuie insa sa presupunem ca toate beneficiile acestor intreprinderi sunt
investite in cercetare.

Aflati ca sume considerabile, reprezentand aproape 95% din aceste beneficii, sunt
investite in diversele sectoare ale bancilor, asigurarilor, grupelor hoteliere si de turism, organelor
de presa, productiei articolelor de larg consum, agroalimentar, etc.

De fapt, mafia vaccinalista a devenit, de-a lungul timpului, nu numai un stat in stat pe
plan financiar, ci si un ,,facator" si ,,desfacator" de guverne la scara planetara si aceasta in stransa
legatura cu laboratoarele farmaceutice, care reprezinta, si ele, puteri financiare colosale. In
legatura cu Engerix B, este cazul sa semnalam ca el a fost ales de doamna Veil si domnul Douste-
Blazy din mai multe oferte. In 1994, Pasteur-Wrieux nu pusese la punct un vaccin pediatric, iar
vaccindrile contra hepatitei B fusesera facute copiilor cu GenVac B pentru adulti, un vaccin care
a fost realizat plecand de la culturi de celule canceroase de ovar de hamster. Aveai cu ce
canceriza intreaga planeta !!!

Desigur, vaccinul Engerix B 10 a fost vandut mai ieftin decat GenVac B si acesta este
faptul care 1-a influentat, probabil, pe domnul Douste-Blazy si pe doamna Veil. Dar nu avem oare
dreptul sd presupunem c4, la sfatul expertilor, acesti ministri au luat in considerare si faptul ca
Engerix.B era mai putin periculos decat GenVac B si cd nu era normal sa fie vaccinati adultii si
copiii cu acelasi vaccin ?

Iata ce se poate citi in raportul Contact Presse al laboratoarelor Smith Kline Beecham (27
martie 1995):

CRONOLOGIA CELOR MAI IMPORTANTE CAMPANII DE
VACCINARE IMPOTRIVA HEPATITEI B

Iunie 1981....... Primul vaccin impotriva hepatitei B de origine plasmatica, HEVAC,
aplicat pentru prevenirea hepatitei B la hemodializati
1982............. Recomandare vaccinala pentru personalul din domeniul sdnatatii (circulara

DGS a profesorului Roux)



1984............. Asumarea costurilor de catre Asistenta Sociala: astfel, piata inglobeaza
MST', calatorii, anturajul familial

lanuarie 1991.... Vaccinarea obligatorie pentru personalul din domeniul sanatatii din
colectivitati

Martie 1992......... Depistarea AgH8s2,devine obligatorie in luna a sasea de sarcind

lanuarie 1993......... Imunizare vaccinald impotriva hepatitei B pentru elevii expusi riscurilor de
contaminare in timpul studiilor

Februarie 1993....... Imunizare vaccinald impotriva hepatitei B pentru personalul din sistemul de
Educatie Nationala expus riscurilor de contaminare in cadrul activitatii profesionale

Decembrie 1993....... Recomandare de vaccinare impotriva hepatitei B pentru calatorii in zone cu

endemicitate ridicata (conform calendarului pe zone de vaccinare)
29 septembrie 1993.....Campanie nationala de vaccinare Douste-Blazy
Generalizarea platii vaccindrii de catre Asigurdrile Sociale

17 octombrie 1994...... AMM3, schema 0-1-6 pentru Engerix B

5 decembrie 1994......... Lansarea Engerix B 10 Lansarea campaniei la sistemul de Educatie
Nationald si vaccinarea gratuitd a elevilor de clasa a 6-a

10 ianuarie 1995......... Integrarea vaccinului impotriva hepatitei B cu indicatia ,,sugari si

adolescenti" in calendarul vaccinarilor

La lectura acestui document, ne putem da seama de modul in care procedeaza un fabricant
de vaccinuri pentru a reusi sa faca obligatorie vaccinarea care era doar recomandata cu cativa ani
mai Tnainte si de modul in care Ministrul Sanatatii poate, in prima etapa, sd organizeze o
campanie nationald pentru a motiva oamenii, pentru ca apoi sa faca obligatorie vaccinarea.
Raportul Contact Presse al laboratoarelor SmithKline Beecham (27 martie 1995) mentioneaza:
Puritate: + 99%; sigurantd si bunad toleranta, iatd ceva ce ar trebui sa ne linigteasca si sa ne castige
increderea. Laboratorul semnaleaza totodatd cateva efecte secundare minore, in spetd, dureri
locale, induratii, roseata sau umflatura, febra, dureri de cap, oboseald, ameteli, tulburari gastrice,
greturi, eruptii cutanate, lesin, simptome pseudo-gripale, prurit, artralgie, urticarie si diaree.
Dimpotriva, pe o notita ce insoteste vaccinul Engerix B, se poate citi (dar ai nevoie de o lupa
pentru a reusi acest lucru !):

,JFoarte rar au fost observate simptome care evocd bronhospasmul sau alte efecte
sistemice , cum ar fi: sincopa, artralgie, limfadenopatie. In mod exceptional, anafilaxie, cazuri de
hipotensiune, de paralizie, de neuropatie si de nevritd, inclusiv sindromul nevrita opticd, scleroza
in placi, edemul Quinke."

Laboratoarele SmithKline Beecham au méacar meritul sinceritatii. Toate aceste accidente
au fost uneori constatate si deci pot surveni. Nu la fel au procedat insa Pasteur Merieux cu
GenHevac B. Intr-adevir, pe notita privind acest vaccin se poate citi.

"In cursul studiilor clinice nu a fost raportati nici o reactie de intoleranta grava locald sau
generala nici vreo reactie de hipersensibilitate. Au fost inregistrate reactii secundare moderate:
reactii locale, dureri a caror frecventd este de 20% pana la 30%, induratie a carei frecventa este de
10 %. Reactii generale: febra. mialgii a caror frecventa este sub 1%."

Pasteur Vaccins a pus la punct, deci, un vaccin extraordinar din moment ce, in timpul
studiilor clinice nici unul dintre efectele secundare grave citate de concurentul SmithKline
Beecham nu a fost vreodata semnalat. Este vorba aici despre un vaccin miracol ! Atunci de ce
doamna Veil si domnul Douste-Blazy n-au preferat Pasteur Vaccins ? Cand se stie ca, pe de o



parte, GenHevac B se vinde cu 143,20 F seringa de 0,5 ml si cd el este suportat de Asigurarile
Sociale in proportie de 70% , iar pe de alta parte Engerix B se vinde cu 130,10 F seringa de 1 ml
si ca el este rambursat de Asigurdrile Sociale in proportie de 65%, nu ne putem inchipui ca,
atunci cand se face licitatia alegerea ministeriala este facutd in functie de faptul ca pretul lui
Engerix B este putin mai mic, contine 1 ml in loc de 0,5 ml si ca el este rambursat in proportie de
65% ? Sau poate ca. Ministrii Sanatatii au preferat un vaccin pediatric (Engerix B 10) mai
degraba decat un vaccin care serveste 1n acelasi timp si pentru adulti si pentru copii (Genlievac

B) ? Oricum, ce palma pentru Pasteur Vaccins !

Ceea ce nu se intelege bine atunci este faptul ca acesti ministri au ales un vaccin ale carui
actiuni indezirabile grave sunt semnalate de fabricantul strain in timp ce vaccinul francez nu
semnaleaza nici una dintre acestea. Ce s-a petrecut deci ? Mister. Oare numai pentru a economisi
130,10 F la pretul dozei Engerix B si a nu pune Asigurarile Sociale sa ramburseze decat 65% din
130,10 F a fost ales acest vaccin, 1n ciuda actiunilor indezirabile semnalate ? Sau sa fi fost oare
vreo tranzactie tenebroasa cu laboratorul strain ? Se poate pune aceasta intrebare, din moment ce
se cunoagte apartenenta celor doi ministri ai nostri la un anumit partid politic care are nevoie de
bani pentru alegerile prezidentiale ! Oricum ar fi, dacd trebuie sa trimitem mingea indarat, este de
prevazut ca vaccinarea contra hepatitei B va deveni curand obligatorie pentru toti cetitenii
francezi. Aceasta obligativitate va intra in vigoare atunci cand, pretutindeni in lume, hepatita B va
fi in declin.

Tari ca Statele Unite, Marea Britanie s1 Noua Zeelanda, care instauraserd vaccinarea
obligatorie, au abandonat-o din cauza efectelor secundare grave constatate. De fapt, aceasta
afectiune este in declin din 1979. Ca orice boald contagioasa, ea a avut o perioada de crestere,
urmata de o descrestere. Se vaccineazd pentru a impune credinta in eficacitatea vaccinului, chiar
in momentul in care boala este in faza descrescand. In Statele Unite, in ciuda vaccinarii
obligatorii, incidenta hepatitelor B nu a scazut ci dimpotriva, a proliferat, trecand de la 55 la 63
de cazuri din 100.000 intre 1981 si 1987. Pentru a incheia subiectul hepatitei B si oricare ar fi
modul de fabricatie al vaccinului, fie ca este vorba despre Engerix B sau despre GenHevac B, in
afara actiunilor secundare semnalate dintre care unele deosebit de grave, dat fiind ca este vorba
de un vaccin produs de ingineria genetica,oare nu exista alt pericol pe termen mediu sau lung
pentru cei vaccinati ? In legiturd cu GenHevac B (si nu Engerix B fabricat in alt mod) doctorul
Scohy, deja citat, seria in revista Des clefs pour vivre (nr. 7, ianuarie 1995):

,Ele (vaccinurile GenHevac B) sunt preparate prin manipulare genetica de celule care au
fost facute in mod artificial canceroase deci ,,nemuritoare" in cazul vaccinului contra hepatitei B,
este vorba la inceput despre culturi de celule de ovar de hamster. Odata devenite nemuritoare" ele
sunt manipulate pe plan intern de cétre genele lor pentru a le obliga sa fabrice proteinele
vaccinale. Aceste vaccinuri vor inocula in profunzimea organismul nostru:

- substante cancerigene, nedecelabile, fard indoiald in cantitati enorme;

- anumite unelte care au servit la manipularea genetica a celulelor ce fabricat proteina vaccinala,
enzimele si moleculele de ADN. Acest material poate provoca, in orice moment, modificari ale
mesajului genetic al individului vaccinat, ceea ce risca sa atragd boli genetice la pacientul insusi,
sau monstruozitati progeniturii sale, sau sd modifice eventualii virusi tacuti, ascunsi in
profunzimea celulelor pacientului si sd-i facd virulenti, surse de boli care ar putea fi la fel de
inspdimantatoare ca SIDA;

- virusi care contamineaza, la un moment sau altul, cultura de celule nemuritoare care fabrica
vaccinul. Nu este posibil sa se asigure in permanenta perfecta inocenta a acestor celule, fie ca



existd virusi ascunsi preexistenti manipularilor genetice, fie ca aceste culturi sunt contaminate in
momentul unei re-injectari.

Acumularea de vaccinuri de toate genurile, 1n toate directiile, fara cel mai mic interes
curativ sau preventiv, epuizeaza si innebuneste sistemul imunitar, ceea ce este baza
indispensabila instalarii bolii SIDA. Acest nou vaccin contra hepatitei B risca in mare masura sa
fie picdtura care umple paharul. Si vom putea constata foarte curand propagarea acestei boli
ingrozitoare pe cai perfect banale, cum ar fi contactul cutanat (strangerea de mana) sau micro-
picaturile de saliva. Cosmarul va deveni total. Toate acestea pentru a preveni o boala complet
ipotetica ce are tendinta de a regresa spontan in tarile noastre si care se vindeca spontan, fara
tratament, in 999 de cazuri din 1000."

VACCINUL CONTRA GRIPEI

Constituit din virusi vii, vaccinul contra gripei este identic la principalii fabricanti. El
cuprinde diverse surse virale indicate 1n fiecare an de OMS. Cum procedeaza acest organism
pentru a cunoaste virusul sau virusii care vor apare in timpul iernii? Mister. Este bine cunoscut,
intr-adevar, faptul ca de-a lungul anilor, virusul sau virusii se schimba dovedind o mare
indisciplind, ceea ce nu convine nici OMS, nici fabricantilor. Virusii vii sunt cultivati pe oua
embrionate si atenuati cu formaldehida. Datorita culturilor pe ou embrionat, se poate produce, la
vaccinati, o alergie la proteinele oului ce se giseste In vaccin si, de asemenea, la formaldehida.

Vaccinurile antigripale nu servesc absolut la nimic, caci cea mai mare parte dintre
persoanele 1n varsta carora le sunt indicate sunt deja imunizate de mult timp contra majoritatii
virusilor gripei; pe de alti parte, ele sunt periculoase. Intr-adevir, vaccinarea contra gripei
provoaca o durere 1n punctul de injectare, febra, anumite stari proaste, dureri musculare, pe scurt,
o stare gripala. Totodata, vaccinarea poate declansa fenomene de hipersensibilitate. Astfel, in
1968, 54% dintre persoanele vacccinate au fost atinse de gripa anuald, dar intr-un mod mai
violent, in timp ce persoanele nevaccinate n-au fost afectate decat in proportie de 25% !!!

In 1976, 1a 12 august, presedintele American Gerald Ford semneazi o lege autorizand
vaccinarea masiva a populatiei. Se deschide un credit de 135 de milioane dolari pentru lansarea
programului. Guvernul federal isi asuma responsabilitatea tuturor urmarilor judiciare care ar
putea rezulta din efectele vaccinale. Primele injectéri declangeaza reactii violente, in special la
copii. Sunt inregistrate 15 decese la mijlocul lui octombrie. Profesorul Sabin, vaccinalist convins
si realizator al vaccinului antipoliomielitic, isi reconsidera pozitia initiald de Incurajare fara
rezerva a campaniei si declara ca trebuie oprita vaccinarea. Pentru a da un exemplu, presedintele
Ford se vaccineaza, si astfel campania isi urmeaza cursul. Se constata atunci un numar din ce in
ce mai important de paralizii generale de tip Guillain-Barre, 100 in decembrie. La 16 decembrie,
dupa ce au fost vaccinati 40 milioane de americani, campania se suspenda.

La 2 ianuarie 1977, ziarul National Inquirer ii acuza pe oficiali, guvernul si promotorii
acestei campanii de vaccinare contra gripei ca au trecut sub tacere riscurile evidente §i cunoscute
ale acestui vaccin si ca au ardtat o neglijentd incredibild in testele prealabile. Expertii cred cé cele
197 cazuri de paralizie si cele 100 de decese nu reprezinta decat partea vizibila a icebergului
poluarii create de vaccinare. Aceasta supozitie va fi confirmata dupa aceea, cici se semnaleaza
foarte numeroase cazuri de encefalita, de boala lui Parkinson, de tulburari artritice, de astm si
afectiuni cutanate in 1977 si 1978. Evident, asupra acestei afaceri se pastreaza tacere absoluta pe



plan international si In Franta n-a fost dezvaluit niciodata nimic !

In British Medical Journal (nr. 3, 1971) doctorul Wells a semnalat noua cazuri de
patologii neurologice ca urmare a vaccindrii antigripale: coma, encefalitd, meningo-encefalita,
mielopatie, ocluzia venei centrale a retinei, paraplegie, polineuropatie, paralizie bulbard mortala,
radiculita. In 1985, o comisie de ancheti a Facultitii de Medicina din Berna (Elvetia) deconsilia
vaccinarea sistematica impotriva gripei a noilor ndscuti. Vaccinul era acuzat provoca sindromul
de moarte subita a sugarului (Corriere del Ticino, 11 februarie 1985).

Exista metode naturale de ingrijire pentru a lupta contra acestei afectiuni benigne care este
gripa, fard a face apel la o vaccinare uneori periculoasa. Intrucat este vorba de un vaccin cu virusi
vii, este cazul sa ne gandim ca virusii introdusi in organismul nostru sub forma vaccinala se pot
recombina cu virusi si retrovirusi defectivi (care nu se manifestd) care exista deja in organismul
nostru si pot genera un virus hibrid deosebit de redutabil. Impact Medecin (24 martie 1995)
raporteaza ca ultima epidemie importanta a fost cea care a avut loc in iarna 1989 - 1990 si care a
provocat decesul a 14.000 de francezi. O expertiza realizatda de INSERM, 1n 1994 recunoaste ca
eficacitatea vaccinala variaza de la 40% la 80%. Cu tot efortul de a acoperi cu vaccindrile,
persoanele supuse riscului (persoanele n varstd) si cu o cheltuiald, pe seama Asigurarilor Sociale,
de 180 milioane de franci pentru distribuirea gratuita a 3 milioane de doze, s-au inregistrat 14.000
decese in timpul iernii 1989 - 1990. Acoperirea vaccinala reprezenta aproximativ 70% dintre
persoanele supuse riscului.

Ce frumos succes... Ai putea sa crezi cd vaccinarea antigripald a avut ca efect provocarea
unor gripe deosebit de virulente. 1988 a fost anul in care Franta propusese vaccinarea gratuita si
in care un mare numar de persoane in varsta s-au repezit sa se vaccineze, sfatuite, in acest sens,
de medicul lor curant.

VACCINUL iMPOTRIVA POLIOMIELITEI

Vaccinul contra poliomielitei a fost unui dintre primele vaccinuri antivirale. Pus la punct
de biologul Salk, el a fost fabricat pornind de la culturi de virus pe rinichi de maimute. Zeci de
milioane de copii au fost vaccinati pana in 1960, data la care s-a descoperit cd era contaminat cu
virusul SV 40 al maimutei, virus care scapase atentiei fabricantilor de vaccinuri si care, dupa cum
se va afla prea tarziu, provoaca tumori la hamster si cancerizare la om, dupa cum au aratat unele
experimentari asupra tesuturilor umane.

Este arhicunoscut faptul ca virusii numiti adventices se gasesc in loturile de culturd si ca
decelarea si eliminarea lor nu este usoara. Problemele legate de cultura virusilor utilizati pentru
fabricarea vaccinurilor sunt extrem de complexe din cauza ca virusii nu pot sa se dezvolte intr-un
mediu hranitor, precum microbii. Lor le trebuie o celuld pentru a creste, pentru a prospera si a se
reproduce. Ori aceste celule contin virusi apartinand organului speciei animale ufilizate. Astfel,
de exemplu, virusul SV 40, cancerigen, a fost decelat in rinichii de maimute servind la pregatirea
vaccinului antipoliomielitic. Aceasta a fost descoperit in 1960 de Sweet si Hilleman. Ori,
milioane de indivizi au fost vaccinati, timp de decenii, cu un vaccin produs In acest mod. Ne
putem pune problema daca se poate sti cate persoane vaccinate au dezvoltat un cancer dupa
cativa ani de la o asemenea vaccinare.

Pe langa aceasta, formolul nu omoara SV 40. El supravietuieste formolizarii, procedeu
cerut pentru productia de vaccinuri cu virusi de poliomielitd morti.

Aceste fapte au fost expuse in American Review of Respiratory Diseases (vol.88,



3 septembrie 1963) si Postgraduate Medicine (vol. 35,5 mai 1964), precum si
de doctorul Leonard Hazflick, de la Institutul de Anatomie si Biologie
Wistar din Philadelphia, in Laboratory Practice — U.S.A. (ianuarie 1970):

Rinichii de cdine, utilizati In prezent in America pentru a produce vaccinul contra rujeolei
nu sunt scutiti, nici ei, de un potential fortuit de flora virala... Se cunosc, de asemenea, diferiti
virusi canini cancerigeni, inclusiv cei care cauzeaza papilloma, tumora canina venerica si
leucemia canina masto-celulara...

Toata lumea stie ca virusii animali cancerigeni cei mai importanti (cei care pot fi izolati la
primate, SV 40 si adenovirusii cancerigeni) nu sunt cancerigeni decat daca trec la o alta specie.
Nici un virus cancerigen de primat nu produce tumori la specia animala de origine a virusului,
insa astfel de virusi pot produce tumori la specii animale eterogene. Deci, SV 40 si anumiti
adenovirusi sunt cancerigeni nu pentru gazda lor naturala, ci pentru alte specii animale.

In ceea ce priveste securitatea pentru om a vaccinurilor pe baza de virusi, singura noastra
concluzie este aceea ca riscul de carcinogeneza este mai mare pentru vaccinurile produse in
celule animale decat cu vaccinuri produse in celule umane. Potentialul cancerigen al unui vaccin
scade daca acesta este produs 1n celulele speciei animale careia el trebuie sa-i fie administrat."

Si alte opinii stiintifice au fost emise in acelasi sens:

- In martie 1973, profesorul J. Clausen, de la Institutul de Medicina Preventiva al Universititii
din Odensee (Danemarca), declara: ,,Milioane de persoane au fost inoculate cu vaccinul
antipoliomielitic contaminat cu virusul tumoral SV 40 care, la origine, era prezent la maimute.
Este posibil sa treaca 20 de ani sau mai multi Tnainte ca eventualul efect nociv al acestui virus sa
se manifeste."

- Doctorul Leonard Hayflick, devenit intre timp profesor de microbiologie la Universitatea din
Standford (California, SUA), scria in revista americana Science (19 mai 1972, pag. 813 si 814):

,, Vaccinurile impotriva virusilor umani sunt produse in special pe rinichi de maimute si pe
culturi de embrioni de pui; si unii si altii pot fi contaminati..."

- Tot in Science (4 octombrie 1985), cercetatorii Essex si Alroy, din echipa profesorului R.Gallo
acuza vaccinul antipoliomielitic cultivat pe culturi de rinichi de maimuta verde din Africa pentru
diseminarea virusului HIV

- In Concurs Medical (septembrie 1969), se poate citi:

,Problema contamindrii accidentale a vaccinurilor cu virusi sau alti agenti infectiosi are o
influenta mai vasta si a capatat o importanta extrema in virusologie in cursul ultimilor zece ani.
Teoretic, oricare tip de animal, de embrion sau de cultura de celule utilizat pentru producerea de
vaccin ar putea gazdui virusi strdini. Ar fi de ajuns, veti spune, s se puna la punct metode de
laborator care sa permita descoperirea si eliminarea tuturor agentilor patogeni. Dar experienta
recentd ne reaminteste ca trebuie sa fim mai umili. Caci ea ne Tnvata ca pot, foarte bine, sd existe
virusi despre care nu stim nimic si pe care suntem incapabili sa-i decelam, pentru moment."

Astfel, in 1960 Sweet si Hilleman descopereau prezenta virusului simian SV 40 in
culturile de celule renale de maimute rhesus utilizate pentru fabricarea vaccinului
antipoliomielitic cu virusi vii. De asemenea, la inceputul acestui deceniu, Rubin a pus la punct o
metoda de laborator care a revelat uimitoarea diseminare a virusului leucozei aviare in
crescatoriile de gdini, ca si in oudle provenind din aceste crescatorii. Avem deci toate motivele sa
credem ca, cel putin pana in 1962, acesti virusi au contaminat cea mai mare parte a vaccinurilor
cu virusi vii contra febrei galbene sau contra rujeolei fabricate cu embrioni de pui sau pe culturi



de embrioni de pui.

Toate acestea sunt minunate, dar practic, sunt ele cu adevarat importante ? Pur si simplu,
virusul simian SV 40 provoaca sarcoame atunci cand este inoculat hamsterilor; virusul leucozei
aviare este nu numai, cum stie fiecare, cauza leucemiilor si a altor boli la pasari, ci provoaca, de
asemenea, formarea unor tumori maligne la diferite tipuri de mamifere, inclusiv maimuta, dupa
cum demonstreaza unele lucrari recente. Atunci, de ce nu si la om ? In sprijinul ipotezei mele,
care afirma ca vaccinurile sunt cauza SIDA, voi cita un raport publicat in 1991 de un grup de
cercetdtori germani de la Heidelberg, din care reiese ca virusul SV 40 a fost regasit in 25% dintre
tumorile cerebrale umane. Nu forma salbatica a virusului, ci o forma derivata foarte speciala
(Krieg et al., Proc. Ant. Acad. Sci.,7 8 - 6646 - 1981).

Acest virus nu este integrat in genomul gazdei, el nu este infectios. Particularitatea sa
provine din aceea ca prezintd urmele unui ansamblu de modificari ale patrimoniului sau genetic
dar, incapabil sd-si produca propriul invelis viral, acest virus devine deodata insensibil la
apararile imunitare ale gazdei sale (La Recherche, nr.129, ianuarie 1982). In 1966, profesorul
Lwoff a citat exemplul spectaculos al adenovirusului 7 (virus al gripei) care produce, impreuna
cu SV 40, un hibrid ce poseda materialul genetic al primului si invelisul celui de-al doilea, hibrid
care se dovedeste a fi foarte cancerigen. Ori, zeci de mii de nestiutori americani fusesera supusi,
de catva timp, unor experiente de vaccinare antigripald efectuate cu un asemenea amestec.
Guvernul American a trebuit sa retraga urgent de pe piatd toate vaccinurile contaminate cu SV
40.

National Cancer Institut Monograph din 29 decembrie 1968 acorda spatiu unor numeroase
declaratii si constatari realizate de numerosi cercetatori si echipele lor:

,Faptul ca SV 40 accelereaza dezvoltarea de adenovirus uman in culturile de celule pe
rinichi de maimuta si ca se pot obtine hibrizi de adenovirus SV 40 1n culturi infectate cu acesti
doi virusi ne face sa credem ca hibridarea virusilor s-ar putea produce si cu alte infectii cu virusi
amestecati. Evident, noi am gasit cazul celulelor unice dublu infestate de SV40 si retrovirus, SV
40 si virus apropriat de turbare.

Intrucat acest lucru a fost demonstrat de nenumarate ori, avand in vedere ci noi nu
detectam decat agentii care pot fi decelati prin metodele pe care le folosim, nu putem niciodata
practic infinite si trebuie s marturisim ca de fiecare data cand un vaccin viu sau, chiar din cauza
acestui risc, un vaccin inactivat este administrat unui subiect, exista un potential de risc. Desi noi
toti consideram ca acest risc este inexistent sau neglijabil, adevarata sa importanta nu poate fi
evaluata decat cu ajutorul observatiei (EC. Robbins, School of Medicine, Case Western Reserve
University)".

,»Munti de dovezi, prezentate cu ocazia acestui congres sau diseminate in literatura
stiintifica, au aratat prezenta virusilor, a agentilor oncogeni si a antigenilor si anticorpilor lor Tn
tesuturile aga-zis normale provenind de la primatele si non-primatele folosite ca sursa de celule
pentru reproducerea virusilor necesari fabricarii de vaccinuri pentru om. (O.N. Fellowes, Plum
Island Animal Disease and Parasite Research Division, U.S. Departament of Agriculture)." ,,Noi
ani produs un anumit numar de vaccinuri experimentale pe culturi de celule provenind din rinichi
de maimuta verde. Animalele utilizate ca sursa de tesuturi pentru aceste Incercari erau, in orice
caz, tinute in carantina timp de cel putin 6 saptdmani Tnainte de a fi folosite. Mai mult, maimutele
erau testate serologic pentru a se detecta prezenta de anticorpi ai SV 5 si SA 1 (“foamy viruses”).
Animalele gasite pozitive la anticorpi ai SA 1 au fost excluse. Ne-a fost imposibil, totusi, sa



gasim maimute care s fie negative la anticorpi ai SV 5. (Robert N. Hull, Lilly Research
Laboratories, Indianapolis)."

,»Spre surprinderea noastrd, un procentaj neobisnuit de ridicat de virusi a fost descoperit in
culturile considerate ca fiind normale. Din februarie 1966 pana in februarie 1967 am cultivat si
studiat 417 loturi de celule de rinichi de maimute provenind dintr-un numar egal de maimute.
Observarea acestor celule s-a prelungit atata timp cat ele au fost in stare buna. Dintre cele 227
maimute rhesus (RhM) provenite din India si cele 190 maimute verzi africane (GM) provenind
din Etiopia, 225 aveau tesuturile renale infectate cu virusi. Aproximativ 50% au produs unui sau
mai multi virusi In fiecare lund, indiferent de specie sau anotimpul in care fusesera prelevate
tesuturile. Insasi prezenta virusilor latenti in celulele asa-zis normale a avut o frecventi foarte
mare, acesti virusi trecusera neobservati. Detectarea virusilor latenti cere o manipulare speciald si
cultivarea celulelor pe o perioada foarte lunga. La examenul realizat intre 14 si 21 zile dupa
inceputul punerii in culturd, ceea ce reprezinta durata obignuitd a majoritatii studiilor de
virusologie, pe 86 loturi nu s-a detectat vreo infectie cu virusi decat in 2% - 4% din cazuri.
Totodata, atunci cand aceleasi loturi au fost examinate intre 29 si 55 de zile, un procentaj mult
mai important de culturi erau infectate cu virusi. Mai mult, numarul de zile de carantina pastrata
inainte ca aceste maimute sa fie omorate, avea influentd asupra numarului de virusi izolati: intr-
adevar, 30 pana la 90 zile de carantind eliminau contaminarile cu SV 5 si cu virusul rujeolei.
Dimpotriva, SV 40 si virusii apropiati de turbare persistau timp mai indelungat in rinichii
maimutelor. (G.D. Hsung, New York School New York University School of Medicine)."

Toate aceste rapoarte citate demonstreaza clar ca:

1. Vaccinurile nu sunt scutite de virusi animali strdini chiar daca se iau precautii extreme pentru
eliminarea celor cunoscuti. Ori, exista cu sigurantd virusi i retrovirusi care nu sunt cunoscuti in
1996;

2. Vaccinurile inoculate oamenilor poseda nu numai capacitatea de a se recombina intre ei, ci si
pe aceea de a se recombina cu virusi sau retrovirusi specifici ai speciei umane ramasi tacuti pana
atunci, ca urmare a unei adaptari reciproce a virusului si organismului. Acesti virusi sau
retrovirusi sunt calificati ca defectivi.

Din aceasta cauza, este absolut logic sa consideram principiul vaccinarii ca fiind
periculos. Au fost formulate numeroase avertismente in legatura cu vaccinarile, incepand de
acum 50 de ani, de catre personalitati ale lumii medicale si dar mereu in van. Astfel, acum 31 de
ani, in lucrarea sa Tendences de la medecine contemporaine, profesorul Deloge scria: ,,Daca vom
continua sd generalizam si sa multiplicam folosirea vaccinurilor, este de conceput faptul cd in
cateva decenii va apdrea o patologie noud, cea a societatilor vaccinate."

Dupa vaccinul Salk, care a cauzat probabil cancere la milioane de indivizi, este pus la
punct un alt vaccin presupus nepericulos de cétre profesorul Sahin. Acest vaccin este obtinut
dupa cultivarea virusului pe o altd rasd de maimute, anume maimutele verzi din Africa,
nepurtatoare de SV 40. Din pacate, maimutele verzi din Africa sunt purtdtoare ale unui virus
numit STLV 3. Cu sigurantd precursor al virusului bolii SIDA, HIV-ul.

In revista Science, citata de ziarul Le Monde (19 mai 1985), Max Essex, de la Harvard School of
Public Health, declara:

,Cercetatorii americani explicd faptul ca au izolat, pe sapte maimute trdind in stare
sdlbatica, un virus apropriat de cel responsabil de SIDA. Acum cateva vreme , echipa
profesorului Essex descoperise un virus apropiat celui al SIDA, denumit STLV 3 Mac, capabil de
a declansa o patologie apropriatd de SIDA atunci cand este injectat la animale. Aceste rezultate



arunca o noud lumina asupra ipotezei originii africane a SIDA si repun sub semnul Intrebarii
valoarea si semnificatia anchetelor epidemiologice efectuate plecand de la un ser uman in Africa
Astfel, observatiile facute de cativa ani in numeroase tari africane corespund perfect unei infectii
cu virusul HIV sau cu un virus apropiat.

Unele celule - cele ale rinichiului - ale maimutelor verzi sunt in prezent utilizate in cultura
pentru producerea sau controlul anumitor vaccinuri umane , cum ar fi cel al poliomielitei. De
aceea, cercetatorii americani subliniaza urgenta care exista, dupa ei, de a exclude chiar de acum
maimutele verzi, purtdtoare ale unei infectii cu STLV 3 AGM de la orice intrebuintare in scopuri
diagnostice sau vaccinale. Si aceasta chiar dacd, in teorie, riscurile potentiale de infectii la om
sunt mici.

In privinta retrovirusului HIV, HTLV 3, revista Profils medicaux (ianuarie 1986) scrie ca
se pare cd acest virus este, din punct de vedere genetic, foarte instabil si capabil de a-si schimba
structura antigenica a invelisului sdu extern de 100 de ori mai frecvent decat vaccinul gripal...
Ori, este exact ceea ce se petrece cu virusul bolii SIDA si acesta este motivul pentru care va fi
imposibil sa se puna la punct vreun vaccin. Ne putem atunci intreba daca, in fapt, nu tocmai acest
faimos vaccin Sabin, antipoliomielitic, produs pe rinichi de maimute verzi contaminate cu STLV
3, este cel aflat la originea SIDA.

In Statele Unite, intre 1975 si 1984, s-au numarat 118 cazuri de poliomielita la cei
vaccinati, dintre care 10 se datorau virusului sdlbatic de tip I si au aparut in 1979, anul ultimului
episod epidemic constatat. Din cele 180 de cazuri rdmase, 12 erau provenite din tari strdine.
Toate celelalte cazuri, adicd 96, erau legate de virusi vaccinali.

La Madera, poliomielita era practic necunoscuta pana la introducerea, in 1964, a
vaccinului oral Sabin. In 1965,au fost vaccinati 7000 de indivizi, in special copii. In 1966,
vaccinul a fost administrat unui numar de 40000 de copii si vaccindrile au continuat pana in 1972.
Din ce motiv ? Se ignori total. In 1972 a izbucnit prima epidemie de poliomieliti. Boala i-a lovit
mai ales pe cei vaccinati §i s-a manifestat sub forma sa cea mai grava, o paralizie bulbara ducand
la moarte sau la diverse forme de paralizie permanenta. (Dr. Rentchnick in Medicine et hygiene,
30 august 1972).

Acelasi fenomen in Brazilia, la Rio de Janeiro. Inainte de introducerea vaccinului, se
numarau aproximativ 80 de cazuri de poliomielita pe an. Boala era mereu benigna, evoluand ca o
simpla gripa si vindecandu-se spontan intre 4 si 8 zile. In 1965, dupa mai multi ani de vaccinari
cu vaccinul Salk, in prima faza, apoi cu vaccinul Sabin in a doua faza, numarul persoanelor atinse
de poliomielita era de 700, apoi de 1200. Au existat numeroase decese si paralizii. In rapoartele
privind Africa si America Latind, OMS recunoaste ca din 34 tiri vaccinate cu virus viu, 24 au
acuzat o crestere a poliomielitei si ca, daca se iau In considerare cele 70 tari din zonele tropicale
si subtropicale se constata, in 1966, o crestere a cazurilor de poliomielita de pana la 300% !
Vaccinul antipoliomielitic a fost introdus in Franta in 1956, an 1n timpul caruia s-au inregistrat
1150 cazuri de poliomielita. In anul urmator introducerii vaccinului, se numarau 4109 cazuri si a
fost nevoie de 6 ani, pana in 1962, pentru a se regasi nivelul din 1956. In Italia, el a fost introdus
in 1958 (Vaccinuri Salk). In 1959 s-a constatat o crestere spectaculoasi a numarului de cazuri.
adica 4110, din care 630 mortale; in 1960, 3.555 cazuri, dintre care 451 mortale (L. Bevere si C.
Cocchini, La vaccinazione antipoliomielitica in Italia, Ministerul Sanatatii, Roma, noiembrie
1966). In numai 3 ani, din 1961 in 1963, s-au inregistrat 9509 cazuri, din care 1078 au fost
mortale, si 8431, urmate de paralizie (G. Maccacaro, Per una medicina da rinnovare, Feltrinelli,
1979, pag. 216).



In privinta efectelor dezastruoase ale vaccinurilor impotriva poliomielitei, datorim
doamnei Schar-Manzoli una dintre argumentatiile cele mai documentate. In lucrarea sa Tabuul
vaccindrilor, dupa ce semnaleaza ca in Italia vaccinul Salk nu fusese inlocuit cu vaccinul Sabin
din motive de ordin politic mai mult decat indoielnice, ea raporteaza foarte numeroase accidente
grave provocate de acesta, la fel ca acelea relatate de medicii din Europa si America, anume
cazuri de encefalita, meningita, epilepsie, intoxicatie, tumori, etc. In ceea ce priveste vaccinul
Sabin, despre care se spunea atunci ca este mai bun, ea aduce la cunostinta si alte accidente
grave, raportate de medicii europeni (vaccinul Sabin nu era vandut in America), anume cazuri de
poliomielita acuta de tip encefalita, poliradiculitd, scleroze in placi, coree, hidrofalie, polinevrita,
paralizie de tip Landry, etc. In final, dupa ce relateaza doud cazuri de imunizare, unul in SUA si
celalalt In Anglia, ea citeaza zeci de articole din reviste stiintifice europene si nord-americane
care relateaza teribilele consecinte ale vaccindrii sistematice impotriva poliomielitei. (Textul
complet apare in Anexa nr.§ a acestei lucrari).

O publicatie a OMS datand din 1987 afirma ca poliomielita paraliticd loveste in fiecare an
circa 275.000 de copii din tarile in curs de dezvoltare. Este vorba aici despre un fel de
marturisire, caci la ce ar fi putut oare servi atunci campaniile de vaccinari organizate timp de 30
de ani pe o scard atat de vasta ? Conform OMS, poliomielita paraliticd este principala cauza de
infirmitate a membrelor inferioare in tarile lumii a treia, si o persoana din 10 moare din cauza ei.

Pentru a Tngela opinia publica, fabricantii de vaccinuri si corpul medical fac sa apara
grafice in care nu se arata decat curba descrescatoare dupa introducerea vaccinului; in acest fel, ei
evitd sa faca stiut ansamblul curbei pe o perioada lunga de timp, ceea ce ar demonstra ca boala
infectioasa era deja in scadere puternica inainte de vaccindri. La fel introducerea vaccinului a
perturbat curba descrescatoare, facand sa izbucneasca epidemii ale bolii Impotriva careia trebuia
sd imunizeze.

In ceea ce priveste o tara ca Franta, curba in fazi de descrestere naturali inaintea
vaccindrii a atins un nivel maxim dupa introducerea vaccinului Salk 1n anii '50. Dupa impactul
epidemic cauzat de vaccin (1956 1958), curba a continuat sa descreasca pentru a se stabiliza spre
1970 la un nivel analog celui din 1920 (adica 35 de ani inainte de introducerea vaccinului), atunci
cand cazurile se limitau la cateva sute.

Fara teama de a merge prea departe si fiindca incerc sa demonstrez in lucrarea mea SIDA,
tavalugul, ca vaccinarea antivariolica este responsabila de SIDA, ceea ce creeaza un precedent,
eu pretind ca vaccinarea antipoliomieliticd este responsabild de diverse afectiuni care nu apar
decat mult mai tarziu in existenta celor vaccinati, in special scleroza in placi, hepatita virala i,
poate SIDA. Acest lucru este usor de conceput stiind ca virusii inoculati pot reconstitui total sau
partial capitalul genetic de virusi si retrovirusi prezenti in organismele noastre care, in cursul
evolutiei, isi pierdusera virulenta si, de reguld, ramasesera de fapt muti.
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CONCLUZIE

In tarile europene si in special in Franta, afacerea sangelui contaminat cu virusul bolii
SIDA a dezlantuit presa, dezvaluind marelui public practicile scandaloase ale lumii medicale.
Oamenii care aveau o Incredere absoluta si idioata Tn medicina alopata institutionald au aflat cu
stupoare cd hemofililor le fusesera vandute cu buna stiintd produse contaminate condamnandu-i
astfel la o moarte sigurd pe termen mediu. Din motive de profit, stocurile de sange contaminat au
continuat sa fie vandute in loc sa fie retrase de pe piata. In acelasi timp, tot din motive de ordin
economic, testele de depistare propuse de doud laboratoare americane fusesera refuzate in scopul
de a permite Institutului Pasteur luat pe neasteptate, sa dezvolte un test francez, sursa de profit
pentru aceasta institutie si pentru Stat. (Vezi Istoria sangelui contaminat, Cap. 6).

In aceast istorie sumbri, plasatd sub semnul celui mai criminal cinism, s-au
balacit oameni politici, consilierii lor proveniti direct de la Institutul Pasteur si mai ales medici
insarcinati cu sdnatatea publica ce si-au uitat datoria cea mai elementara, aceea de a pastra
sanatatea. Din aceasta cauza, medicina alopata a pierdut o parte importanta dintr-o credibilitate si
un prestigiu nefondate, carora le daunase deja grav recursul abuziv la corticoide si antibiotice, ca
si cum ar fi fost vorba de medicamente miracole. Prescrierea irationala a acestora din urma a
provocat numeroase accidente si a favorizat ceea ce se numeste antibiorezistenta. Acest fenomen,
previzibil pentru orice biolog serios, a antrenat un efect pervers in masura in care nu va mai fi
posibil 1n viitor sd se trateze cu antibiotice care nu mai actioneaza.

In mod evident, n-a aparut nici un scandal legat de aceste prescriptii dementiale, caci ar fi
insemnat sa fie pus sub semnul Intrebarii nu un grup mic de medici, ci tot corpul medical.



Exemplele de compromitere ale medicilor alopati nu lipsesc deloc:
- A existat, de asemenea, faimoasa pilula anticonceptionald, prost dozata in prima faza, care

a trimis ad patres milioane de femei care au dezvoltat cancer sau tromboze. Mai bine
dozata in prezent, ea continua sa faca ravagii, provocand multe decese premature ca
urmare a accidentelor vasculare. Principalii promotori ai utilizarii pilulei, acum 25 de ani,
cum sunt profesorii Israel, Mathe, Schwarzenberg si altii, ce se opun cu totii, acum,
folosirii ei. Israel chiar a prefatat lucrarea doctorului Grant impotriva acestei practici,
Pilula amara.

Existd, de asemenea, estrogenii, prescrisi femeilor in perioada de pre-menopauza si
menopauza, care genereaza numeroase cancere ale sanului sau uterului. Legea tacerii
functioneaza !

- A mai fost si faimosul AZT, medicament folosit pentru a lupta contra SIDA. dar care are
ca efect scurtarea vietii bolnavilor de SIDA, consecinta despre care abia acum incepe sa se
vorbeasca.

- Exista, de asemenea, pentru tratarea cancerelor, chimioterapia, care produce mai multe
daune decat cancerul insusi, efect despre care nu se vorbeste niciodata.

- Exista si grefele de organe, care permit o supravietuire relativa, deoarece, cei grefati mor,
practic, toti, in urma unui cancer in urmatorii 10 sau 15 ani, datoritd medicamentelor anti-
respingere pe care trebuie sa le Inghita. Dar despre aceasta nu mai vorbeste nimeni, nici atunci
cand un organism ca France-Transplant, creat de profesorul Cabrol, tocmai a trecut sub controlul
statului ca urmare a diferitelor probleme descoperite In gestiune, afacere rapid nabusita....

Un alt scandal tocmai iesea la lumina zilei, cel al prescrierii hormonului de crestere
prelevat de la hipofize de cadavre. Daca aceasta noud afacere n-ar fi atat de dramatica, aproape ca
am avea dorinta sa spunem: In sfarsit ! In 1973 este creata asociatia France-Hypophyse, cu
misiunea de a facilita toate studiile destinate obtinerii mai bune a hormonilor. (Cititorul va
constata ca atunci cand se creeaza asociatii asemanatoare, care nu au, desigur, un scop lucrativ,
unii membri ai corpului medical sunt interesati in mod special de jefuirea cadavrelor — atunci
cand acestea nu sunt oameni vii pentru a le fura organe si a le vinde la pret ridicat unor confrati).
De ce, dupa France-Transplant si France-Hypophyse, n-am asista si la nasterea unei France-Penis
sau France Enephale ? Cu timpul se va Intdmpla si asta, dacad ne lasam in voia lor ! Evident, toate
aceste asociatii sunt prezentate ca si cum ar avea scopuri stiintifice si umanitare, cand de fapt, ele
nu au decat un singur obiectivisa imbogéteasca pe promotorii lor.

In fruntea lui France-Hypophyse il gasim pe profesorul Job, si aceasta asociatie a ajuns
rapid sd obtind monopolul colectarii hipofizelor in Franta. Pana in 1988, asociatia scoate pana la
98% din profituri din vanzarea hipofizelor cétre Institutului Pasteur (iarasi el), care fabrica
hormonul de crestere. In 1985, inceteazi din viatd un tAnar american tratat cu hormonul de
crestere. Autopsia descopera boala lui Creutzfeld - Jakob. Autoritatile alerteaza comunitatea
medicald internationala si la 21 aprilie, opreste distribuirea acestui hormon. Principalele
laboratoare private procedeaza la fel. France-Hypophyse si administratia (Ministerul Sanatétii si
Comisia pentru Medicamente) continuad sa distribuie hormonul de crestere, supunandu-1 unui
procedeu de obtinere si inactivare a virusului responsabil de boala lui Creutzfeld-Jakob printr-un
asa-zis eficace tratament cu uree. Sunt distribuite loturi potential contaminate, iar metodele de
colectare nu sufera nici o schimbare.

Distribuirea de hormoni de crestere este opritd abia in 1988, la trei ani dupa punerea in



garda formulata de cétre americani. Acest produs este inlocuit cu un hormon de sinteza care era,
de altfel, disponibil de mai multi ani. In 1991, parintii copiilor afectati de boala lui Creutzfeld-
Jakob depun plangere. Ancheta conduce la examinarea a cinci persoane, intre care profesorul Job,
genialul inventator al sistemului. Inspectoratul general al problemelor sociale publica un raport
coplesitor asupra acestei afaceri. In 1994, ancheta efectuata de citre politia judiciard confirma
raportul Inspectoratului General al problemelor Sociale. Audierile martorilor, medicilor,
asistentilor din spitalele unde aveau loc prelevarile, ca si ale responsabililor Institutului Pasteur,
s-au dovedit zdrobitoare. Astfel aflam, de exemplu, ca prelevarile pe cadavre, in spitale, erau
realizate de asistenti cu bisturiul in mana, fard nici o precautie si fara control din partea medicilor
responsabili. Un supraveghetor al amfiteatrului de la spitalul Emil Roux marturiseste:

,In anii 1984 - 1985 am procedat eu insumi la trierea persoanelor decedate. Pentru trierea
hipofizelor de prelevat, nu aveam indicatori exacti care sa precizeze motive de contraindicatie in
afara bolilor contagioase. Bolile nervoase nu erau excluse in mod special."

France-Hypophyse, care-i retribuia pe medicii sai colectori cu 30 — 50 F pentru o
hipofiza (Nu e prea scump !), nu-si respecta propriile principii elaborate la 25 februarie 1980 de
catre profesorul Montagnier, adica absenta prelevarilor pe cadavre in ceea ce priveste encefalitele
acute, tumorile intracraniene, bolile sistemului nervos central pentru care este posibila originea
virala.

Astfel, la Institutul Medico-Legal din Paris, prelevarile erau efectuate de numitul Le Van,
numit ,,Chinezul" personaj care, interogat fiind, declara anchetatorilor cd el nu avea instructiuni
ale ierarhiei sale administrative nici pentru a-l autoriza sa faca aceste prelevari, nici pentru a-1
impiedica de la aceasta. In mai multe spitale, prelevirile erau efectuate fara ca medicii
responsabili sa fie la curent cu aceastd practicd. Directorul Spitalului Claude Bernard din Paris,
Antoine Santucci, declara politistilor: “N-am stiut niciodata ca se fac prelevari de hipofize la
Claude Bernard. Imi spuneti ci in anii 1983 - 84 - 85 au fost prelevate 190 de hipofize, nu eram
deloc la curent cu acest lucru.”

In ziarul Le Parisien, Laurent Chabrun, ziarist care a realizat o ancheta despre aceasta
afacere, scrie:

,Distribuirea hormonului netratat. — Raportul expertilor de la Igas avertizase despre problema
legata de distribuirea hormonului extras netratat in cursul anului 1985, si in special dupa data de
21 aprilie a acestui an, data la care comunitatea stiintifica internationald avea cunostinta de
periculozitatea produsului in ceea ce priveste boala lui Creutzfeld-Jakob.

Conform textului de la Igas, puteau fi evidentiate cel putin doud chestiuni in legaturd cu
aceasta problema. Primul priveste destinatia loturilor de hormoni potential contaminate. Henri
Cerceau, fost director al Farmaciei Centrale a Spitalelor (PCH, organism insarcinat cu
repartizarea hormonului in diversele spitale din Franta), afirmase ca hormonul deja conditionat
fusese distrus si cd un borderou din iulie 1985 atesta acest fapt.

Problema: acest document nu ne-a putut fi aratat.

Punctul al doilea: PCH ar fi omis, conform aceluiasi raport de la Igas, incepand cu luna
iunie 1985, sa reclame loturile de hormoni deja distribuite in farmaciile spitalicesti din Paris si
din provincie. Responsabilii de la PCH afirma, 1n aceasta privinta, ca returul n-a fost cerut nici de
France-Hypophyse si nici de Directia pentru farmacii si medicamente.

Incoerentele institutului Pasteur si ale Farmaciei Centrale. Audierile realizate de
anchetatorii judiciari ai Cabinetului 4 al prefecturii de politie din Paris adauga acestei constatari
alte elemente zdrobitoare. Ele privesc relatiile dintre Institutul Pasteur care fabrica hormonul si



PCH, care-1 distribuie. Audierea din 13 ianuarie 1994 a lui Francois Groh, angajat al Institutului
Pasteur din iulie 1980 pentru a participa la extragerea hormonului de crestere, traseaza astfel
evolutia a doua loturi de hormoni, ,,loturile din martie 85 A si mai 85 B", loturi deosebit de
sensibile, deoarece ele sunt fabricate in momentul in care este data alerta din partea comunitatii
stiintifice internationale. Conform declaratiilor d-lui Groh, fondul din martie 1985 se compunea
din patru flacoane de cinci grame de hormon de origine franceza netratat cu uree (adica pentru
care factorul de contagiune al bolii lui Creutzfeld-Jakob nu era eliminat, conform propriilor
convingeri contestate, de astfel — ale specialistilor francezi). Acest lot a plecat la Farmacia
Centrala la 15 martie, dar, precizeaza martorul, o parte a acestui fond ne-a fost returnata pentru
tratament cu uree.

Un lot potential contaminat. Aceasta marturie aratd ca autoritatile medicale, nelinistite, iau
hotararea — la mijlocul lui mai — sa Tnapoieze partea nedistribuita din hormonul extras in
martie. Un comportament a priori coerent. Nu acelasi lucru se petrece, totusi, cu lotul din mai
1985, un fond compus dintr-un flacon de cinci grame de hormon tip B (strdin) netratat cu uree.
Acest fond, le spune dl Groh anchetatorilor, a fost luat la 14 mai de catre Farmacia Centrala...

De ce sa returnezi un lot la Pasteur pentru a-1 trata si in aceeasi zi, sa scoti unul nou, netratat,
adica potential contaminat ? O incoerentd ale carui consecinte pot sa fi fost dramatice pentru zeci
de copii."

Aceasta afacere, care pare scoasa de-a dreptul dintr-un roman de groaza, se soldeaza
pentru moment cu 28 decese de copii tratati i cu alti 400 contaminati cu virusul bolii lui
Creutzfeld-Jakob, care vor deceda in lunile si anii ce vor veni. Constatdm cu spaima ca nu mai
este posibil sd acordam vreo incredere sau credibilitate unui asemenea soi de medicind. Nu mai
este posibil nici sd acorzi credit diverselor preparate realizate de Institutul Pasteur. Intr-un viitor
apropiat va izbucni un scandal imens si gigantic: cel al vaccinarilor, despre care am vorbit In
aceasta carte, cu alte cuvinte se va descoperi ca principiul vaccinal aplicat in mod sistematic a
fost generatorul poludrii virale a organismului si ca aceasta a avut ca consecinta inducerea de noi
boli extrem de grave, precum SIDA.

In absenta unci cunoasteri imunologice exacte, principiul absurd anti-stiintific al
vaccindrilor putea, la o adica, sa fie de inteles acum 100 de ani: el releva empirismul. In zilele
noastre insd, cand au fost realizate progrese serioase in domeniul imunologiei si virusologiei, a
continua sd mergi pe aceasta cale constituie, fara nici o indoiald, o crimd impotriva umanitatii
Vom mai suporta oare incd multd vreme legea fabricantilor de vaccinuri, zelosilor lor servitori
din corpul medical si a oamenilor politici corupti care sustin ? Intrebarea este pusi. Voua,
cititorilor, va ramane sa raspundeti. De-a lungul acestei lucrari am Incercat sa demonstrez,
sprijinindu-ma pe documente, ca Jenner si Pasteur, inventatorii principiului vaccinal, trigsasera cu
buna stiinta si cd mass-media si corpul medical adoptasera fara discutie concluziile celor doi
indivizi (dintre care unul, Pasteur, nu era medie), falsi biologi, interesati doar de profit. Numele
acestor doud personaje vor starni intr-o zi, cand vor fi pronuntate, ura umanitatii suferinde. Dar ce
sd crezi despre fabricantii de vaccinuri care, de mai bine de un secol, participa la distrugerea
acestei umanitdti, negandindu-se decat la profitul lor, desi nu ignora pericolele pe care le prezinta
produsele lor ? Ce sa crezi, de asemenea, despre corpul medical care-i disculpa fara sa se
gandeasca sau pur si simplu din interes ? In primul caz, avem de-a face cu criminali. In cel de-al
doilea, cu niste imbecili periculosi care-ar trebui sa se vaccineze ei ingisi contra ignorantei sau
lagitatii daca, intr-o zi, un asemenea vaccin ar fi realizat de catre criminalii lor furnizori.



Chiar Tn momentul in care inchei aceasta lucrare, unul din corespondentii mei americani
imi trimite un fax prin care ma informeaza despre un articol aparut in New York Times din 16
mai 1995, iesit de sub pana unui medic numit Lawrence K. Altman, Acest articol repune complet
in discutie reputatia si lucrarile lui Pasteur, acuzat de autor ca a furat ideile si descoperirile
rivalilor sai. Doctorul Altman demonstreaza, in urma unui examen atent si obiectiv al
documentelor de laborator ale lui Pasteur, ca acesta a trisat in timpul experimentelor sale si ca a
furat lucrarile realizate de ceilalti. Ceea ce cred ca am demonstrat eu insumi de-a lungul lucrarii
pe care ati citit-o.

Se produc tot felul de intamplari care fac ca adevarul sa iasa, mai curand sau mai tarziu, la
iveald. Ceea ce este trist, este cd Franta va fi considerata natiunea care a dat nastere uneia din cele
mai mari Ingelatorii ale stiintei si a medicinii §i, in consecintd, prin adoptarea metodelor sale,
celei mai mari otraviri virale a organismelor la scard planetara. Tristd constatare, intr-adevar, ce
face ca Franta sa apara ca tara ce a promovat un adevarat genocid universal..

ANEXA NR. 1

DISCURSUL UNUI MINISTRU BELGIAN AL SANATATII iN 1903

»Proiectul de lege asupra vaccinarii obligatorii prezentat de onorabilii membri ai Camerei,
a caror profesiune pare sa le dea competenta, ajunge in fata Adundrii cu adoptarea, de catre
sectiuni, cu o slabd majoritate. Guvernul nu se indoieste deloc de grija noilor nasi ai proiectului
de lege pentru sdnatatea publica si pentru a feri natiunea de aparitia flagelurilor epidemice. Dar
cand este vorba de a legifera intr-un asemenea domeniu, de a confisca libertatea cetatenilor si de
a aservi natiunea unor practici reiterate de inoculare in sange a unor materiale patogene sau
morbide, cdci orice virus este asa, Camera Legislativa si Guvernul natiunii trebuie sa caute sd se
edifice asupra eficacitatii si indispensabilitdtii unei masuri, a unei practici de igiena publica
declarata profilactica pentru o boald grava si ucigdtoare pentru natiune. Dacd sunt stabilite aceste
conditii, trebuie apoi sd ai certitudinea inocuitatii practicii.

Cat despre aceasta din urma, inocuitatea, o ancheta serioasa ar trebui sa-I faca pe
anchetator extrem de rezervat, daca nu la avertismentul pe care il formuleaza legile biologiei
atunci la pericolul vaccindrii animale pentru cei inoculati. Parintele vaccindrii, Jenner, consultat
fiind 1n 1806 de catre un comitet care functiona in numele guvernului englez pentru ancheta
privind vaccina, a anticipat $i a raspuns sigur pe el cd vaccina nu numai ca imuniza pe viata
impotriva variolei ci si ca ea era intotdeauna inofensiva. Au survenit, de atunci, numeroase
evenimente care au infirmat sau chiar au anihilat complet aceste doud afirmatii. Intr-adevar,
vaccinul nu imuniza nici pe toata lumea si nici pentru intreaga viatd, caci s-a constatat cd in
momentul in care a fost actionat ,,butonul vaccinal" variola a izbucnit chiar la cei vaccinati si
multe persoane vaccinate au suferit de variold. Virusul variolei, aclimatizat pe bovine, devine
vaccin, virus atenuat al variolei umane; readus ca atare la om, el creeaza o stare infectioasa,
virulenta, morbida, care epuizeaza resursele de aparare ale organismului impotriva virusului
variolei pentru un anumit timp, mai mult sau mai putin indelungat si pe care experienta l-a fixat
in mod arbitrar la sase luni sau maximum un an. Astfel incat daca el ar fi eficace si in mod real
imunizant, ar trebui sa se stabileasca prin lege revaccinari anuale. Asa spune logica si ,,nasii"



proiectului de lege in discutie vor fi de acord, presupun, cu aceasta logica...

In ceea ce ma priveste, eu cred ci nici Guvernul, nici Camera nu vor ajunge sa impinga
logica al fondo, ar iInsemna sa dea dovada de prea multa intelepciune si bun simt, si aici mai
binele ar fi dusmanul binelui, nu-i asa, Domnilor onorabili ,,nasi" ai proiectului de lege?
(Zambete in toate bancile).

Deci, daca legea ar trebui votata de catre onorabila adunare, ea ar schiopata, caci ea nu si-
ar atinge scopul decat in mod imperfect, imunitatea cerand vaccinari cel putin anuale, iar eu ma
indoiesc de faptul ca, oricat de lunga ar fi mana onorabililor membri ai Camerei (zambete in toate
bancile), ei ar vrea s-o Intindd anual vaccinatorului pentru a da un exemplu natiunii. (Rasete
prelungite) Si de ce am fi noi inconsecventi cu logica ce ar impune vaccinarea anuald? Ar
insemna ca ne-am teme sd fim imobilizati de febrd, inflamarea bratului sau regiunii vaccinate, ca
ne-ar fi frica de accidente cum ar fi abcesele, eruptiile, bubele sau oricare dintre accidentele atat
de variate si multiple care-i afecteaza pe cei vaccinati. Nu merg pana la a ma teme de deces, desi
sunt numeroase cazurile de copii si subiecti care, neavand nici un alt vaccin cand au fost inoculati
pentru prima oard, au fost ucisi de vaccina. Statistica a inregistrat toate aceste accidente si
decesele din cauza vaccinarii, si nu cred ca onorabilii membri ai Camerei le ignora. Mi se pare ca
relativ la aceste accidente s-a asternut o ticere prea interesata. Ziarele profesionale le
inregistreaza si se indoiesc de inocuitatea vaccinarii. Vaccinofilii ar demonstra rea intentie daca
ar nega sau ar ldsa ca publicul sa ignore faptul ca situatia vaccinarii nu e deloc roza.

Adevarul este, domnilor ca vaccina infecteaza sangele si intreaga economie. Ori, legea
biologiei si desideratul suprem al igienei cer, ordonad integritatea absolutd a sangelui si a umorilor
cowului, distantarea de orice virus, de orice toxina, de orice otrava, de orice agent morbific. Nu
numai Biblia o spune, ci i stiinta biologica spune acest lucru. A vaccina inseamna deci a declara
razboi legilor biologiei si igienei, iar scuza pentru acest atentat se bazeaza pc teama de a contracta
un rdu si mai grav. Domnilor, veti admite oare ca teama sa fie un sentiment laudabil, demn de a
servi drept model la promulgarea unei legi care atenteaza la biologie, la igiena si la libertatea
cetdtenilor dintre care majoritatea au sufletul mai elevat, curajul mai viu, demnitatea mai
barbateasca si ag adduga stiinta igienei, biologiei si a profilaxiei flagelurilor, mai solid asezata pe
alte baze, alte precepte, alte procedee? Deoarece ne-am oprit la aceasta problema de profilaxie,
imi permit sa va fac o confesiune care este o marturie loiala si sincera a unui mare savant,
protagonist al operei lui Pasteur, al imunizarii contra bolilor de contagiune cu vaccinurile si
serurile antimorbide sau declarate ca atare. La o conferinta tinuta la Bruxelles de savantul
profesor M. Calmette, din Lille, care tratase despre profilaxia citime cu ajutorul serurilor, I-am
intrebat pe curajosul savant care putea fi masura populara cea mai eficace contra flagelurilor de
orice natura epidemica:

“Domnule Ministru, curatenia singura este cea care trebuie sa triumfe. Aceastd marturisire
simpla si instructiva dezvaluie intreaga profilaxie Tmpotriva variolei si oricaror epidemii.

Da, Domnilor, curdtenia locuintei, a imbracamintei, a lenjeriei, a corpului curatenia interiorului, a
viscerelor, a sangelui: iatd adevaratul invingator al variolei si al tuturor epidemiilor. Daca am
putea decreta printr-o lege obligativitatea curateniei intus et extra, am oferi umanitatii, biologiei,
igienei, sandtatii publice dovada perfecta a solicitudinii noastre pentru interesele sacre ale natiunii
si niciodata vreo lege n-ar putea aduce mai mult bine. Dar o asemenea lege ar fi imposibil de
aplicat si ar genera un sistem inchizitorial in familii i asupra subiectilor spun asupra pentru a nu
spune in — care ar fi intolerabil...

DI Celestin Demblon: Ca inchizitia papald din epocile dominatiei clericale, in secolele



intunecate al domniei preotilor.

Ministrul: Da, dragd colega. Ati vrea sd reabilitati sistemul inchizitorial in legatura cu
legea asupra vaccinarii? Céci a decreta inchizitia, a trezi teama 1n cei refractari, a-i aduce cu
ajutorul jandarmilor 1n fata lantetei vaccinatorului si a-i Incérca cu virus, va constitui pentru ei
pedeapsa cea mai grava dintre toate, caci nu doar libertatea le va fi confiscata, ci si sangele le va
fi viciat pe viata. Nu mai insist, caci ceea ce este odios in asemenea procedee i-ar revolta chiar pe
socialistii cei mai filantropici (Rasete in adunare). Ori, ce este o lege fara o aplicare practica?
Domnilor, nu voi mai divaga despre dificultatile de executare a legii obligativitatii vaccindrii, nici
asupra bugetului pe care l-ar necesita executarea acestei legi si care ar apasa greu asupra natiunii.
Sunt convins ca s-ar ajunge rapid la o razmerita, la o opozitie ca aceea care a izbucnit la Londra
acum abia trei sau patru ani §i care a avut un asemenea rasunet incat Camera Comunelor a
puternicilor nostri vecini a fost obligata sa ia in seama proiectul de abrogare a legii asupra
vaccindrii obligatorii. Ea a fost abrogata si li s-a lasat capilor de familie libertatea de a se opune
vaccinarii minorilor. S& urmam oare drumul parcurs de vecinii nostri din Anglia, drum plin de
obstacole si pe care ei au fost siliti sd coboare, proclamand ca la urma urmei libertatea corpului
nu poate fi violata prin lege ? Belgienii au fost intotdeauna indragostiti de libertate s1 ma indoiesc
ca aceastd dragoste a degenerat in natiunea pe care o reprezentdm in aceasta Tnalta adunare. Chiar
daca ar deveni socialista, natiunea belgiand ar cere respectul libertatii cetateanului si libertatea
doctrinelor, a stiintei si a practicilor sale. Ii doresc Camerei si devina mai socialista decat grupul
onorabililor nostri cei mai de stanga si sa refuze a indbusi libertatea intr-o problema atat de
controversata si in care terenul de lupta sa se largeasca pentru adversarii intoxicarii profilactice
cu virusii si vaccinurile care sa fie abandonate, chiar si pentru tuberculoza, si inlocuite cu mare
succes de regimul igienic dezvoltat in toatd amploarea sa binefacatoare si salutara.

Lumea s-a mirat de amploarea luata de un flagel atat de temut ca tuberculoza, iar
antivaccinatorii au Incercat sa stabileasca o conexiune Intre aceasta dezvoltare si abuzul de
vaccinari. S-a stabilit chiar, in mod experimental, ca atunci cand virusul variolic prindea la un
tuberculos, acesta se vindeca adesea de variold si de tuberculoza. Faptele acestea au o logica si
trebuie sa dea de gandit partizanilor vaccinurii. Ori, spun antivaccinatorii, daca virusul variolic
combate virusul tuberculozei, cum sa pretinzi ca nu se va intinde domnia tuberculozei
impregnand economia pe calea virusului vaccin care este intr-adevar dupa vaccinatori —
dusmanul variolei ? A infecta si reinfecta sangele cu virusul-vaccin, inseamna a-1 pregati pentru
actiunea bacilului tuberculos, favorizat de vaccin dar paralizat de virusul variolei. Urmand acest
rationament s-ar putea trage concluzia ca daca intr-adevar vaccinarea intratd in actiune din
secolul al XIX-lea a putut diminua domnia variolei ceea ce este contestat, si pe buna dreptate, de
catre statisticieni .Ea a putut, daca nu chiar a trebuit, sd favorizeze extinderea tuberculozei.
Aceasta este realitatea brutala si niciodata n-a fost tuberculoza atat de raspandita cum este in
zilele noastre, avand in vedere ca 15% dintre cetateni mor din aceastd cauza si avand in vedere ca
autopsiile facute pe batranii morti de orice alta boald, au constatat ca 55 din 100 aveau, inchistate
in plamani, stigmatele tuberculozei. Dr. De Booker din Paris, bacteriolog foarte reputat, a facut o
ancheta care a dus la aceasta concluzie foarte deconcertanta si anume ca vaccinarea practicata la
incorporarea militarilor este cauza, In majoritatea cazurilor, a mortalitatii inspadimantatoare prin
tuberculoza care secerd 10% dintre soldati in timpul celor trei ani de prezenta in armata.

Domnilor, nu insist mai mult, caci bunul simt, ratiunea dumneavoastra sanatoasa,
respectul dumneavoastrd pentru libertate, pentru libertatea cetatenilor si cea a stiintei, dragostea
dumneavoastra pentru datoria implinitd de o constiinta luminata, va vor ghida votul. Nu fac din



aceasta, Tn numele Cabinetului, o problema de incredere: voi vota ca unitate legislativa, dupa
constiinta mea, dar ma indoiesc ca in conditiile actuale, un asemenea proiect de lege ar putea sa
influenteze majoritatea acestei Camere si sa introduca in Codul nostru de legi o noua si grava
lezare a libertatii. Un viitor, dupa parerea mea foarte apropiat, ar constrange inalta Adunarea sa
revind asupra acestei legi pentru a o abroga si a restabili respectul fata de libertatea cetatenilor si
a stiintei. Nu ar fi un act durabil si salvator, aceasta este convingerea mea, iar eu nu sunt
partizanul fauririi legilor destinate a agita tara si a o face sd fiarba.

Iata deci, Domnilor, parerile personale ale unuia dintre colegii vostri, membru al
Cabinetului si le incredintez onorabilei Adundri cu gand loial exprimat, in scopul de a apara
cauza interesului public si aceea a liberttii. In acelasi timp si-i limuresc pe onorabilii mei colegi
intr-o problema asupra careia savantii §i medicii sunt ei insisi divizati si ar fi cel putin temerar,
intr-o Adunare Legislativa, a o transa intr-un sens care s-o puna in contradictie cu legile ce
conduc viata pe scara animald, legi dictate de Dumnezeu, Natura si sfanta stiinta a Biologiei.
(Miscari in toate bancile si aplauze, cu exceptia bancilor socialistilor, mai mult sau mai putin
consternati)."

ANEXA NR. 2

Text al Dr. Jules Vinderogel, aparut in revista Le Medecin, in septembrie 1911

,De ce pasteurismul este o insulta a vietii higide (acest cuvant nu mai este folosit in zilele
noastre; el se referea pe atunci la o viata plasatd sub semnul igienei). Societatea secolului al XX-
lea, imbogatita cu descoperirile stiintifice si industriale ale secolului al XIX-lea, se afld intr-un
progres vizibil, dupa cum se spune in presd, in conferinte, n scoli, academii si facultati.
Adevarata in anumite directii, aceastd asertiune este falsa in arta de a vindeca. S& examinam
despre ce este vorba, In medicini, s-a inovat in mod magistral si Pasteur a generalizat procedeul
empiric al lui Jenner. ,,Marele" chimist francez a introdus cultura organitelor-fermenti de orice
naturd, percepute si proclamate patogene, morbifice, specifice, iar cuvantul de ordine, acceptat de
Academia de Medicina, a fost acesta: sa combatem boala §i sa o prevenim, sa o strangulam prin
saturarea sangelui si a economiei, cu ajutorul culturilor morbifice atenuate de trecerea, In mod
obisnuit, a materiilor morbifice pe animale destinate sa produca agenti patogeni si sd furnizeze
serii de culturi, agenti morbifici slab dar suficienti totusi pentru a modifica prin fermentatie toate
umorile, celulele si sucurile, fara pericol de moarte. Aceasta substitutie morbida, adevarata
izopatie atenuatd, a fost adoptata pentru toate bolile cu element aga-zis contagios si specific. Si
toate bolile au trecut pe aici: tifoida, tuberculoza, difteria, turbarea, variola, holera, ciuma,
cancerul, meningita §i pneumonia infectioasa, etc.

Secolul al XIX-lea a fost secolul inocularii vaccinului asa-zis antivariolic (vaccina),
obtinut pe uger de vaca si reprodus, atunci cand virusul sldbea, prin inocularea virusului variolic
de la om la vitel, dupa procedeul lui Haccius, din Lancy-Genve. De la Jenner, care a inaugurat
aceasta practica in 1792 si pana in zilele noastre, umanitatea a fost ciuruitd de injectii vaccinale,



intervenind chiar legea pentru a-i obliga pe cetateni sa se pseudo-variolizeze in mai multe
randuri, in leagan, 1n perioada scolii, a stagiului militar, la intrarea In administratiile publice si
chiar private, la fiecare explozie a unui caz sau a unor cazuri de variold intr-o localitate.
Procedeul a devenit o ,,rutind" si nimeni nu s-a intrebat daca el era in mod real eficace sau pur si
simplu util. S-a omis urmadrirea celor vaccinati, s-au neglijat accidentele provocate prin procedeul
infectios, dintre care cele mai mici erau febrele eruptive, abcesele, starile infectioase, uneori
hectice, limfatizarea constitutiei si, ici si colo, moartea unor copii care nu rezistau urmarilor grave
ale inoculdarii vaccinale.

Toate aceasta nu i-au emotionat pe vaccinatori si accidentele au fost ascunse cu grija,
fiind puse pe seama ,,fatalitatii" sau a ,,altor cauze" accidentale si declarate fara legatura cu
vaccina. Securitatea prin vaccinare era atat de mare incat s-a lasat pe ultimul plan orice lupta
contra flagelului. Intr-adevir, ,,a da tuturor" o pseudo-variola (vaccinald) mult mai putin
ucigatoare decat variola epidemica, insemna sa distrugi terenul care ar fi putut naste variola si sa
indbusi epidemia pentru un termen de sase pana la doudsprezece luni, timpul in care poate mediul
s-ar fi modificat. Aceasta era, de fapt, si singurul considerent care sa poata justifica procedeul
infectiei generalizate, inlocuirea unui rau cu un rau si mai mare. Dar acest procedeu profilactic
este foarte discutabil si generalizarea sa poate fi foarte periculoasa daca ludm in consideratie
urmatoarele puncte:

1. A inocula toti subiectii dintr-un tinut dat pentru 10, 15, 20% sau un procentaj
oarecare de subiecti care ar putea fi loviti de boald, este oare un procedeu logic
si salvator ? Considerandu-se pe de o parte, accidentele si scaderea vitalitatii la
vaccinati si, pe de alta parte, posibilitatea profilaxiei prin igiena, curatenie,
modificarile conditiilor de mediu, in sfarsit vindecarea rapida si in general
sigurd prin metode medicale care folosesc gheata, sulful si terapiile foto-radiante
(la rosu sau obscuritate, absenta luminii), mai suntem, oare, indreptatiti sa
sprijinim vaccina? Nimeni nu prea si-a pus aceasta intrebare, sau a pus-o prost,
aceste aspecte nu au fost examinate deloc si rutina, influenta celor din jur,
suprematia unei practici noi, sustinutd de catre autoritdti, generata si intretinuta
de teama, toate acestea i-au condus pe medici si autoritati la folosirea abuziva a
vaccindrii. Aceastd intrebare ar trebui sa fie examinata in profunzime si sunt de
parere — ca i o multime de practicieni holisti si fiziologi ca solutia ar fi
defavorabild metodei lui Jenner. Vom vedea mai departe ca biologia condamna
vaccina.

2. Practica vaccindrii adoarme pe toatd lumea, medici si autoritati, care cred ca au
reusit marea cu sarea prin vaccinarea generala si repetata. Prin aceasta chiar esti
indemnat sd promovezi mai putin igiena, curatenia si modificarile care trebuie
aduse mediului in care traiesti. Ori, aceasta profilaxie este foarte importanta si
singura capabild sa suprime variola si sa o stingd daca eventual ea s-a instalat.
Variola, ca si tifoida, ciuma si diverse alte boli asa-zis contagioase, sunt
alimentate de conditiile proaste de mediu: ele izbucnesc in mediile neigienice, in
tabere, orase asediate, locuinte prost aerisite, prost iluminate, lipsite de soare si
de curdtenie si in perioade de lipsuri si foamete. De ce ? Aici intrdm 1n fondul
problemei, chiar in igiena si biologie. Lucrarile lui A. Bechamp, contemporan si
mai tarziu rival al lui Louis Pasteur au luminat lucrurile 1n studiul organismelor.



Microzima lui Bechamp este factorul organic al vietii si punctul de plecare al
tuturor microbilor patologici care aduc aceste diverse forme de degenerescenta.
Microzima este normald si vie in functie de cdile fiziologice, in conditii bune de
mediu; dacd acestea se schimba, microzima se altereaza, iar evolutia celulara
urmeaza cai anormale. Deja observatorul fizio-biolog vede clar si poate formula
concluzia ca evolutia vietii organice normala sau patologica este conexa
conditiilor de mediu.

Medicina si arta isi gdsesc singure modul just de exprimare si, medicii care gandesc si stiu
sd observe, specialisti in stiinte naturale si biologi, trebuie sa condamne, pe buna dreptate, orice
metoda care infecteaza sangele si mai ales 1l contamineaza cu virusi , vaccinuri, seruri patologice
si morbifice. Singura lege este cea pe care natura o strigd din toatd inima: sanatatea se instaureaza
in conditiile sanitare propice de functionare ale microzimei si ale celulelor, boala se grefeaza pe
conditiile opuse. Aceasta este legea pe care o degaja lucrarile lui A. Bechamp, lege care opune
Delenda Carthagor izopatiilor pasteuriene. Vom ajunge aici cu sigurantd... atunci cand se va
schimba mentalitatea structurilor academice.

In rest, trebuie bine analizate, serios si fard subiectivism, rezultatele cele mai importante
ale virusilor, vaccinurilor, serurilor de origine patologica folosite impotriva tuberculozei,
difteriei, ciumei, holerei, turbarii, variolei... suntem obligati — vom fi obligati, daca dorim sa
proceddm cu impartialitate si in spiritul dragostei pentru adevar si legile Naturii — sd analizam
profund aceste rezultate. Urmarind efectele acestor practici timp de luni, ani dupa aplicarea lor,
ne vom convinge de efectele nocive ale tuturor acestor inoculari care trebuie abandonate ca
profilactice si abortive, care nu trebuie folosite decat in ultima instanta in cazul bolilor declarate,
doar datorita rutinei si teoriilor cu care un medic este indoctrinat in facultate, sau uneori chiar a
publicul poate cere asta si ar putea avea resentimente fatd de medic daca acesta ar renunta din
datorie fatd de constiinta si pentru ca este neldmurit in privinta utilitatii lor."

ANEXA NR.3

DAREA DE SEAMA A DOCTORULUI H. BOUCHER,
iN URMA CONGRESULUI LIGII INTERNATIONALE ANTIVACCINALE
TINUT LA FRANKFURT iN 8 SI 9 SEPTEMBRIE 1911

,Ea (variola) loveste mai putin, ni se va spune ! Dupa parerea noastrd adevarul este ca ea
loveste de fapt cu totul in alt fel. Odinioard, in perioadele dureroase ale umanitétii, cand conditiile
sociale erau pretutindeni lamentabile, ea lovea prin epidemii groaznice, secerand in doar cateva
luni, mii de existente umane si lasand in toate mintile amintirea terifianta trecerii sale marcate de
munti de cadavre. Astdzi, datoritd generalizarii igienei, bogatiei si bunastarii, ea nu mai loveste in
rafala ca altadata, caci organismele umane, devenite puternice prin aceste conditii sociale, nu-i
mai oferd acelasi teren. Dar ea loveste in schimb prin lovituri mici, daca ma pot exprima astfel,
prin mici lovituri continue. Ea 1i atinge aproape intotdeauna pe cei al céror teren, dintr-o cauza
sau din alta, nu a atins inca un grad suficient de rezistentd. Rezulta de aici ca multiplicitatea,
reproducerea continud a atingerilor sale echilibreaza, ca sd spun asa, fara ca acest fapt sa
influenteze major bilanturile morbide de acum si de odinioara.



Vreti cifre ? lata-le din 1900 pana in 1905, adica la o sutd de ani dupa generalizarea
vaccindrii, In timp ce variola n-ar fi trebuit, dupa credintele primilor vaccinatori, sa fie decét o
amintire urata. Raportul statisticilor municipale ne da pentru Paris doar 7060 cazuri de variola
care a produs 905 decese (cine se indoieste de aceste cifre ?). In timp ce din 1817 pana in 1822,
dupa perioadele de razboi si cand pacea inflorea din nou, nu se semnalau la Paris decat 256
decese.

Care medic se indoieste, cu exceptia rarilor specialisti in aceasta problema particulara, ca
bilantul mortalitatii variolice al celei de-a doua jumatati a secolului al XIX-lea, reprezentand
perioada vaccindrilor intensive, este infinit mai incarcat decat acela al primei jumatati, perioada
in timpul careia vaccina era combatuta si doar incepea sa se generalizeze. Pentru a oferi acestui
subiect cifre mai elocvente decat frazele, s spunem cd, de la 1800 pand la 1850, au murit in
Franta, conform celor mai oficiale statistici, aproximativ 150000 de persoane, un timp ce din
1850 in 1900 au murit 300.000. Si, in fapt, variola continua si acum, in 1912, sa se manifeste in
mediile cele mai vaccinate, mai ales cand aceste medii sunt si focare de mizerie si murdarie,
conditii care Intotdeauna si in toate timpurile, au fost cauzele aparitiei sale.

latd, intr-adevar, ce citim in ziarul La Patrie din 21 februarie, sub titlul Suntem amenintati
de o epidemie de variola ?

Semnalam alaltdieri importanta pe care o luase la Paris, 1n cartierele sdrace de la periferie,
o epidemie de rujeola. Ori, se pare ¢ suntem amenintati de un alt rau Si mai grav. Intr-adevir,
acum circa cincisprezece zile, o epidemie de variola izbucnea brusc la Levallois-Perret, luand
nastere intr-o foarte mare, dar sordida casa, situata in strada Deguingaud nr.27 si cunoscuta sub
numele de ,,Castelul care se clatina". In acest imobil locuiesc peste trei sute de persoane.In cea
mai mare parte peticari. De asemenea, boala s-a extins foarte rapid. In prezent, au murit circa
doudzeci de copii, secerati de teribilul rau."

Toti acesti copii fiind recent vaccinati, se vede din acest exemplu inutilitatea vaccinarii.
Este dovada absoluta a acestui adevar formulat de ultimul Congres de la Frankfurt: vaccinarea nu
este un remediu preventiv contra variolei. Noi afirmam, mai mult, c¢a introducerea in organism in
jet continuu a umorilor iesite din ulceratiile vitelelor atinse de o afectiune generala infectioasa.sa
numitd cow-pox, bubat, etc, vine sa adauge dezastruoasele sale efecte, efectelor determinate de
starea obisnuitd de mizerie si de murdarie si sustinem ca se determina astfel, in organismul
infectat si slabit, nu numai variola, ci si, in functie de tendintele individului, unele sau altele
dintre bolile infectioase. Tocmai de aceea, de cand au inceput vaccindrile obligatorii §i intensive,
rujeola, scarlatina, bolile eruptive, ca reguld generald, analoge ca sa nu spunem identice
(explicarea acestei identitati ar 1ua prea mult timp), au crescut in mod deosebit de mult.

[...] Deja acum mai multe luni, vreo doud (adica in decembrie 1912), am adresat tuturor ziarelor
medicale din Franta semnalate de Guide Rosenwald anuntul crearii la Paris a unei societati, prima
daca nu ma insel, fondata de la inventia lui Jenner si purtand numele de Societatea Franceza
Impotriva Vaccinarii. Adaugim, pentru a-i da referinte in fata publicului ci, afiliati la Liga
Internationald Antivaccinald, ea avea, pentru a o patrona, nume ilustre, printre care Richard
Wallace.

Bineinteles ca eu imi sprijineam initiativa pe motive serioase, stabilite de astfel pe
principii evident de clare, de exemplu ca, introducand in organism elemente extrase dintr-un
focar infectios se determinau aici, chiar cand aceste elemente erau atenuate, tendinte cu atat mai
accentuate cu cat inocularile erau mai des reinnoite. In consecinti, formulam concluzia ca era
extravagant sa se pretinda ferirea omului de variold, boald infectioasd, inundandu-i terenul cu



seminte infectioase, scoase din ulceratiile unui animal atins el Tnsusi de o boala infectioasa.

In fata acestei expuneri atat de clare, imi imaginam ci se vor gisi in aceasti masa de publicatii
medicale cateva reviste, cateva ziare, seduse de adevar, care vor reproduce anuntul meu o data cu
comentariile sale; ma gandeam ca unii redactori sefi, unii scriitori specializati Tn medicina sau
stiintd, neplacut impresionati de expresia unei gandiri complet ostile celei a lor, ma vor coplesi cu
sarcasmele lor sau vor schita, cel putin, o incercare de respingere; ca altii, cu un spirit mai larg si
mai ales mai deschis, vor semnala acest gest de revolta contra dogmelor stabilite; speram chiar ca
unii, ale caror tendinte favorabile ideilor mele le cunosteam, vor profita de aceasta ocazie, cel
putin discret, pentru a ma incuraja, avand 1n vedere clientela lor.

Ei bine, imi faceam iluzii ! Dintre toate aceste ziare, reviste, publicatii, una singurd a
semnalat initiativa mea: ,,Monitorul medical". Redactorul sau sef, ca introducere, preceda
comunicarea mea cu aceste randuri pe care tin s le reproduc aici, pentru ca il onoreaza:

,»M.M nu este nici pro-vaccinare nici anti-vaccinare, din principiu, dar el nu se crede obligat, ca
atatia altii, sa conspire si sd tacd In anumite probleme. Ar fi prea dureros pentru noi sd aflam ca
vaccinarea nu a fost decat o mistificare. Totusi, nu vom imita Congresul de Medicina din 1900
care a interzis orice comunicare Tmpotriva vaccindrii. Aceasta interdictie le-a facut cel mai mult
rdu partizanilor vaccindrii. Paginile noastre le vor fi deschise si lor, ca si adversarilor lor."

In total, doi au reactionat, agresati de afirmatiile mele; unui in mod politicos, un ziar din
Toulouse, celalalt in mod zeflemitor, daca nu ma insel, ,,Ziarul Practicienilor". Oricum ar fi,
reiese din aceasta expunere ca dogma extravaganta a vaccindrii are profunde radacini in Franta,
radacini cu atat mai puternice cu cat ele cresc pe un teren alcatuit din materialul legendelor si
humusul obiceiurilor, acum seculare, in care fermenteaza violent drojdii complexe, produse de
,Actualitatea Medicald" condusa de defunctul Goureau, de ,,Revista Medicala" din Archambaud,
din ignoranta, subiectivism, indiferenta si dorinte de navutire.

Imi voi aminti intotdeauna ca intr-o reuniune mixta de medici si veterinari unde
expuneam adevarul medical despre vaccind, presedintele, un medic cunoscut, adresandu-se
ajutoarelor sale, le-a spus cu o voce destul de ridicatad pentru ca eu sa pot auzi: ,,Prea des ne
pierdem timpul ascultandu-i isteriile; fara indoial, el nu stie ce ne aduc vaccinrile. In ceea ce
ma priveste, fie an bun sau rau, primesc o suma rotunda de 3000 de franci si cu sigurantd n-am
chef sa ma lipsesc de ei." Cu toate acestea, totusi, se pregateste o reactie: spirite superioare, si
deci libere, incep sd simta, desi inca destul de. confuz, contradictia formidabila legata de aceasta
utilizare a vaccindrii si serurilor, pericolele cu care acesti agenti ameninta sanatatea publica.
Doctorul Doyen, de exemplu, un maestru al stiintei chirurgicale, isi exprima indoielile in privinta
lor intr-un articol aparut recent intr-un mare cotidian. Este un inceput, si pentru dogma este o
fisurd, pe care alti savanti vor veni curand sa o largeasca. Si dogma se va sterge, va disparea in
aplauzele poporului, a tot ceea ce constituie masele al caror spirit, in contact intim cu sufletul
naturii, intelege dintr-o data ca nu se poate intretine viata cu produsele mortii; cu alte cuvinte, ca
nu se purifica corpul inundandu-1 cu produse infectioase continute in vaccina lui Jenner sau in
serurile pasteuriene.

ANEXA NR A4

ANTOINE BECHAMP DESPRE PASTEUR, AUTOR AL
MICROBISMULUI



"Lavoisier numea fermentatie putredd alterarea substantelor vegetale si animale naturale,
admitand, ca intreaga lume atunci, si vom vedea ca era adevdrat, cd aceasta alterare este
intotdeauna spontana, fie ca ea este fetida sau nu. Si in timp ce el lega fermentatia principiului
imediat, zaharul, al carui ferment il cunostea, cu numele unuia din produsii principali ai reactiei,
alcoolul, el lasa nedefinitd fermentatia substantelor asa-zis organice care nu sunt principii
imediate.

Generalizand distinctia stabilitd de Lavoisier, trebuie spus si considerat ca lucrat sigur
faptul ca principiile imediat fermentabile au nevoie, pentru a se altera, pentru a fermenta la fel ca
zaharul, de activitatea fiziologica a unui ferment presupus ca fiind capabil sa se hrdneasca cu
acestea. Trebuie deci sd consacram expresiile fermentatie putreda si putrefactie pentru a desemna
alterarile spontane ale substantelor organice naturale, animale sau vegetale a caror adevarata
cauza Lavoisier nu putea sa o cunoasca si datorita necunoasterii descoperirilor lui Bichat desi ele
fusesera descoperite cu mai bine de 40 de ani in urma, n 1848. Atunci cand agentii care sunt
cauza fermentatiilor putrede vor fi In sfarsit luati drept ceea ce sunt, se va vedea ca distinctia
stabilitd de Lavoisier este fundamentala, chiar si pentru medicina practicd. Din aceasta distinctie
se deduce ca esti obligat sau cel putin, ar fi trebuit sa fii, sd privesti un principiu imediat oarecare
sau un amestec de astfel de principii ca fiind in mod natural inalterabil.

Iatd ce n-a Inteles Ch. Gerhardt, in citatul de la sfarsitul articolului precedent si ceea ce
autorul n-a inteles nici mai tarziu. Sa spunem deci ca, daca distinctia stabilita. de Lavoisier este
reald, trebuie sa fie adevarat ca nici un principiu imediat, izolat, sau un amestec de asemenea
principii nu este alterabil In mod spontan si nu fermenteazd decat prin addugarea fermentului
specific corespunzator. Dimpotriva, daca toate substantele vegetale si animale naturale sunt in
mod normal alterabile, aceasta se datoreaza cauzei fermentatiei lor putrede care le este inerenta si
mai mult sau mai putin analoga cu fermentii specifici ai principiilor imediate. Sa spunem de
asemenea cd, daca toate acestea sunt adevarate, orice alterare spontand a unui substante vegetale
sau animale este in mod necesar o fermentatie putreda, fie cd putrefactia este sau nu fetida.
Acestea fiind spuse, iatd inceputul primei perioade a celei de-a doua epoci.

GENERAREA DROJDIEI DE BERE SI A DROIDIEI LACTICE, DUPA
PASTEUR

S-a vazut cum Pasteur, remarcand la microscop in depozitele fermentatiilor lactice in care
se folosisera tot felul de materii animale §i vegetale si cretd, ceea care nu era nici mucegai, nici
vibrion, nici bacterie, nici celula propriu-zisa, a luat-o drept ferment si a numit-o drojdie lactica
ca si cum aceasta ar fi avut constitutia histologica a celulei de drojdie de bere.

Pentru a putea sa-i definim mai tarziu originea, este necesar sa descriem obiectul
microscopic denumit de Pasteur drojdie lactica. lata cum o caracterizeaza el insusi: ,,Mici globule
sau particule foarte scurte. Globulele, mult mai mici decat acelea ale drojdiei de bere, sunt viu
agitate de o miscare browniand". Obiectul astfel definit este apropriat de drojdia de bere insasi,
conform lui Pasteur? lata, textual, raspunsurile sale, pe care va trebui sd le retinem in pofida unei
legende care le face pierdute. Atingand drojdia lactica, el a declarat intr-adevar: ,,Ea ia nastere in
mod spontan cu tot atata usurintd ca si drojdia de bere, atunci cand "imprejurarile sunt
favorabile". Intr-un alt loc, doua pagini mai departe, el scria: ,,Aceste globule [ale drojdiei
lactice] 1au nastere intr-un mod spontan in sanul lichidului albuminoid furnizat de partea solubila
a drojdiei de bere". lata deci generatia spontanee afirmata in mod categoric.



In fermentatiile clasice, imprejuririle favorabile nasterii spontanee a drojdiei lactice se
realizeaza, adaugind disolutiei zaharului fie branza alba, fie o alta substantd animala naturala
oarecare $i cretd, materia albuminoida necesara fiind furnizatd de aceste substante animale
naturale. Intr-adevar, in aceste operatii, substanta animala putea sa fie un tesut, 0 membrana, ca si
albus de ou numit albumina sau branza alba numita caseum sau cazeina. Or, aceste imprejurari,
favorabile pentru nasterea drojdiei lactice, nu erau la fel pentru cea a drojdiei de bere. Atunci,
Pasteur si-a amintit de o experientd a lui Liebig cu bulionul de drojdie (obtinut prin fierbere)
destinat sa demonstreze, impotriva lui Cagniard de Latour si Schwann, ca acest bulion alterat de
oxigenul din aer era de fapt adevarata cauza a fermentarii alcoolice a zaharului. Pasteur,
dimpotriva, a gasit ca acest bulion zaharat realizeaza conditiile favorabile nasterii spontane a
drojdiei de bere si ca acelasi bulion de drojdie zaharat, la care se adauga cretd, realizeaza cele ale
nasterii spontane a drojdiei lactice.

Bulionul drojdiei contine Intr-adevar albuminoide si alte parti solubile ale drojdiei de
bere; aceste materii albuminoide sunt cele care i-au fost de ajuns lui Pasteur pentru a compara
bulionul de drojdie cu branza alba, etc., fermentatii lactice obisnuite; si el exclama: ,,in sfarsit,
existd o ultima analogie pe care nu trebuie s-o0 omit; aceea ca nu este necesar sa am deja drojdie
lactica pentru a o pregéti; sa se dizolve zahar 1n bulionul de drojdie limpede si sd se adauge creta,
fermentatia se va stabili aici chiar de a doua sau a treia zi; i pentru ca mediul este neutru, ea va
avea tendinta de a fi in mod exclusiv lactic. Ar fi bine sa fie impiedicat contactul cu aerul, va fi
de ajuns ca acest contact sa. aiba loc in timpul transvazarilor."

Iatda acum pentru drojdia de bere: ,,Dimpotriva, sd se dizolve zahar in bulionul de drojdie
foarte limpede, fara a se adauga creta si fara a insdmanta nimic, putem fi siguri ca a treia zi
fermentatia va fi alcoolica, cu drojdie depusa pe fundul vasului." Remarcati ca nu este vorba de
contactul cu aerul; ca si pentru fenomenul lactic se presupune ca el a avut loc in timpul
transvazarilor.

Este necesar sd addugdm la aceasta ca Pasteur a vrut mai ales sa insiste asupra generatiei
spontanee a celor doud drojdii ale sale; dar el a vazut aici si alte lucruri, printre care vibrionii,
care insotesc drojdia lactica si acestia chiar se nasc in imprejurari favorabile numai la nasterea
spontana a drojdiei de bere. Pe scurt, in afara acestor doud drojdii, el constata nominal aparitia cel
putin a animaliculelor.

Acestea sunt, textual, faptele pe care trebuie sa le fac cunoscute pentru a putea afirma. ca
Pasteur era, in a doua jumatate a secolului al XIX-lea, un arivist absolut, in sensul primei
perioade, in chiar sensul lui Lucretiu.

Da, Pasteur, nu avea nici macar preocuparile lui Needham la inceputul secolului al XVII-
lea; Needham admitea cel putin ceea ce el numea forta vegetativa in substantele naturale
organizate; Pasteur nu vedea 1n ele decat materie pura si conditii de neutralitate sau de aciditate a
mediului. Mai rdmane sa spunem ce credea el despre organizarea si functionarea drojdiei sale
lactice, Pana atunci, constat ca Pasteur nu 1-a citat nici pe Cagniard de Latour si nici pe Schwann
si cd el si-a arogat dreptul de a fi conceput singur ideea ca fermentii specifici actioneaza chimic
ca fiind organizati si vii. Trebuie spus totusi ca, daca el considera drojdia sa ca fiind organizata si
vie, aceasta este doar o ipoteza, asigurandu-ne ca aceasta nu poate fi demonstrat in mod
irevocabil. Cat despre explicarea actiunii sale chimice, daca nu invoca contactul catalitic, el il
inlocuieste prin cuvinte: actiunea sa chimicd asupra zahdrului ar fi pusa in legatura cu dezvoltarea
si cu organizarea sa, adica consecutiva altor doud ipoteze. Dar nu ne puteam astepta la altceva de
la o persoand atat de simpla cum este autorul acestei polemici.



ANEXA NR. 5

REAUA CREDIN:[A A LUI PASTEUR.
ASA CUM ESTE EA ILUSTRATA DE CATRE ANTOINE BECHAMP

"In luna aprilie 1858 a fost publicati lucrarea Mimoire a lui Pasteur despre fermentatia
lactica, afirmand teoria generatiei spontanee nu numai a drojdiei de bere, ci si a drojdiei lactice si
a vibrionilor. Trebuie spus ca, intr-o nota din memoriu, Pasteur pretindea ca n-a fost folosit
cuvantul spontan decat ,,ca expresie a unui fapt, pastrand o rezerva completa fata de problema
generatiei spontanee"”. Dar ce putea Insemna aceasta rezerva? Caci Pasteur stia bine ca
Spallanzani combétuse generatia spontanee, opunandu-se lui Needham care, si el, isi justifica
conceptia prin nasterea spontand a animaliculelor!

El nu ignora nici cd Spallanzani o combatea, fiind inarmat cu ipoteza germenilor din aer si
ca punea sa se fiarba materialele experientelor sale in scopul de a omori germenii pe care aerul
putea sa le fi introdus 1n ele; nici cd Schwann, inarmat cu aceasta ipoteza si ludndu-si si inca mai
multe precautii pentru a omori germenii, negase de asemenea cd fermentii se nasc in mod
spontan. In sfarsit, el stia perfect ca in 1855, eu publicasem o nota in care anuntam ca in apa
indulcita se dezvoltase un mucegai fara aditionarea de materii albuminoide, ca in 1856, intr-o
teza de doctorat asupra originii ureii in sange, am pus bazele demonstratiei ca albuminoidele
vegetale i animale sunt compusi chimici puri, ca si ceilalti, si contin uree printre constituenti; ca
in 1857, prezentasem Academiei de Stiinte un Memoriu, 1n care, in prima dare de seama din
1858, figureaza un extract in care dezvoltam consecintele notei din 1855, demonstrand in mod
irevocabil ca, in contact cu aerul, in apa zaharata cea mai purd, fara nici o urma de materii
albuminoide addugate, se nasc, in diverse conditii, mucegaiuri si celule. Constatam astfel ca
materiile albuminoide necesare constitutiei oricarei fiinte vii erau produse prin sintezd chimica cu
ajutorul zaharului si azotului din aer, din germenii din acest aer a cdrui singura actiune putea
explica 1n acelasi timp nasterea mucegaiului si sinteza materiei azotate, indispensabile dezvoltarii
sale.

Notam de asemenea o observatie a lui Claude Bernard dupa care, pentru ca serul din
sange sa produca celule si, credea el, drojdie de bere, era necesara prezenta zaharului; dar, am
exclamat eu, 1n disolutiile mele nu exista deloc albumind si formulam concluzia ca este necesara
existenta germenilor din praful din aer. El stia, de asemenea, cd Schroeder si Dusch filtrau aerul
pe o coloand de bumbac inainte de a-1 pune in contact cu materiile fierte. Pasteur, care stia toate
acestea, nu a dat catusi de putin atentie esentei ipotezei si a ajuns la concluzia generatiei
spontanee, spunand ca fermentii si vibrionii se nasc in mod spontan din materia albuminoida a
mediului fermentabil, cea a bulionului de drojdie, iar din cauza fierberii este artificiala. La opt
luni dupa aceea, Pouchet inaugura a doua perioada, dar ocupandu-se de germenii care puteau sa
existe in praful din aer.

ANALIZA AEROSCOPICA A PRAFULUI DIN AER

Cu ajutorul unui instrument de inventie proprie numit aeroscop, Pouchet credea ca poate



,,sa concentreze pe o suprafatd foarte micad totalitatea corpusculilor care plutesc invizibili in aer".
Examinand minutios la microscop si descriind compusii culesi, printre care chiar granule de
amidon, el dadea asigurari ca sporii, oudle de infuzori sunt extrem de rari aici, intr-atat Incat intr-
un metru cub de aer din laboratorul sdu nu exista nici macar unul singur. Pe scurt, dupa Pouchet,
daca exista 1n aer spori §i oud, ceea ce se numeste germeni, numarul lor nu este suficient pentru a
explica succesele cercetarilor sale. S& mai spunem ca Pasteur, care n-a facut niciodata altceva
decat sa plagieze descoperirile, sd imite observatiile altora, a facut atunci si el analiza aeroscopica
in alt mod; el a vazut in ea aceleasi lucruri. Fara a putea spune ca era vorba despre spori sau
despre oua, el a declarat doar ca acesti corpusculi sunt Tn mod evident organizati semanand din
toate punctele de vedere cu germenii organismelor celor mai inferioare; si atat de diversi ca
volum si structura incat apartin fara indoiald unor specii foarte numeroase. Sa notam doar ca
Pasteur, care nu stia sa demonstreze ca drojdia sa lactica era organizata si ca era vorba despre
spori sau despre oud, gaseste toate acestea in mod evident organizate, asemanatoare cu germenii
organismelor celor mai inferioare, ca si cum le-ar fi cunoscut si le-ar fi vazut.

Oricum ar fi, au existat doua faze in atacul lui Pouchet de catre Pasteur; cea dinaintea
analizei aeroscopice §i cea de dupa. Dar care erau materialele pe care experimentau? Stim ca
Pasteur opera cu indiferenta pe parti naturale ale unor fiinte care traisera, tesuturi solide sau pe
umori §i pe materiale artificiale extrase din corpuri vii, zahar si materii albuminoide, extras de
drojdie de bere [..,]. Cat despre Pouchet, iata declaratia facuta in numele sau si al partizanilor sai
de catre profesorul naturalist N. Joly de Toulouse:

,Pentru a evita orice echivoc, scria el, noi declaram o data pentru totdeauna ca nu
intelegemprin aceste cuvinte, heterogenie sau generatie spontanee, o creatie facuta din nimic, ci
mai curand producerea unei fiinte organizate noi, desprinsd de parinti si ale cérei elemente
primordiale provin din materia organica ambianta ."

Trebuie sa ludm 1n consideratie cu multa atentie aceasta declaratie a unui savant care, ca si
Pouchet, facea parte din Academia de stiinte. O voi face intr-un articol urmator, céci totul este
extrem de important. Pana atunci, limbajul comun, nu exista catusi de putin alte materii organice
ambiente decat cele ale vegetalelor si animalelor, care au organe. Corpurile celui de al treilea
regn sunt anorganice si le numim minerale. Intr-adevar, cuartul, marmura, creta, calcarele,
granitul, acidul carbonic, apa, azotul, diamantul nu au deloc organe si sunt numite pe drept cuvant
anorganice, minerale sau nevii.

MATERII ORGANICE AMBIANTE

- Materiile organice ambiante erau cele ale corpurilor vii sau moarte, de asemenea
compusii chimici despre care se stia cum se extrag din ele, continand elementele primordiale
nespecifice a unei fiinte organizate noi. De fapt, ca si Needham 1n secolul al XVII-lea, Pouchet si
prietenii sdi au folosit parti de animale de toate felurile si vegetale. Notez imediat ca Victor
Meunier, folosind materii animale si vegetale, operand ca Needham si ca Pasteur, cand trecut in
cealalta tabara", 1si formula concluziile exprimandu-si credinta in generatia spontanee din cauza
nasterii vibrionilor si bacteriilor. Cat despre Pouchet, partea cea mai remarcabild a cercetarilor
sale, in ochii sdi, a fost indreptata catre fan, in consecinta spre mai multe specii de plante verzi si
uscate in acelasi timp fara a le supune fierberii, doar infuzandu-le in apa, la contactul cu aerul din
laboratorul sdu care, credea el, nu continea deloc ceea ce se putea considera ca fiind germeni.
Trebuie retinut mai ales cd Pouchet insusi a constatat, In macerarea fanului, nasterea vibrionilor si



a bacteriilor care au servit la sustinerea vechii erori, .Va fi interesant sd spunem cum un ,,perdant”
ca Pouchet isi va fi formulat concluziile. La fel ca si Pasteur insusi, ceva mai ,,logician", ar fi
trebuit sd treacd drept adept al principiului filozofiei antice care pretindea coruptia unui lucru
produce generarea altuia, dupa cum spune Enciclopedia lui Diderot. Pouchet, cel putin,
experimentand in sensul acestui principiu, fusese original in eroarea sa, asupra a doua lucruri,
voind sa stie la ce sd se rezume in privinta ipotezei germenilor din aer si considerand formarea
peliculei sale purtdtoare de germeni ca fiind conditia producerii pretinselor oua spontanee de
infuzori.

Cat despre Pasteur, el n-a fost original in nimic, ci doar un plagiator simplist al
descoperirilor altora §i un imitator servil si neinteligent al metodelor de observatie si de munca
ale altuia. Astfel se explica aceea ca in timpul celor doua faze ale atacului sau, el nu este lamurit
in legatura cu unele insuccese ale lui Schwann cu metoda de calcinare a aerului sau ale lui
Schroeder si Dusch, cu filtrarea acestui aer pe bumbac, si care constatasera ca in timp ce disolutia
zaharului de lapte clocotit raimanea nealterata in aerul filtrat, laptele fiert tratat in acelasi fel se
branzea. Aceasta nu I-a impiedicat sd lucreze pe lapte asa cum lucrase pe urina filtrata si pe
bulionul de drojdie zaharat, ambele supuse fierberii in clocot timp de doud minute inainte de a
lasate in aerul calcinat. Intr-adevar, laptele fiert timp de doud minute, in loc sa se conserve, s-a
branzit in aerul calcinat si s-au dezvoltat in el o multime de vibrioni. Pasteur a fost foarte surprins
de acest insucces, 1n aceeasi directie cu cel al lui Schroeder; el n-a reusit sa impiedice laptele sa
produca vibrioni decat supraincalzindu-I la 1100C sub presiune, ceea ce era analog cu cazurile lui
Spallanzani caruia Needham ii reprosa ca folosea incélzirea la temperatura prea mare, distrugand
astfel facultatea de geneza a lucrului incalzit.

Adaug ca daca, 1n loc sa lucreze pe lapte de vaca, Pasteur ar fi lucrat ulterior pe laptele de
magarita sau de femeie, el ar fi fost inca si mai surprins; nestiind sa faca deosebirea dintre
bulionul de drojdie zaharata si laptele de vaca, el n-ar fi stiut, cu atdt mai mult, sa deosebeasca
nici cele trei specii de lapte.

ANEXA NR. 6

IMPOSTURA LUI PASTEUR ASA CUM ESTE EA DENUNTATA DE
BECHAMP

Faptul ca Pasteur n-a stiut sa faca deosebirea intre lapte si bulionul de drojdie zaharata si sa
formuleze o concluzie impotriva ipotezei generatiei spontanee in ciuda aparitiei vibrionilor in
laptele fiert 1asat in aer face dovada neputintei lui de a descoperi prin ce anume laptele, sangele,
un tesut cum ar fi carnea unui muschi, pe scurt o substanta organizata care a fost vie, diferd de un
lichid artificial cum este dilutia de zahar din bulionul de drojdie, adica o solutie de principii
imediate de ordin pur chimic, Tn mod evident neorganizata. Semnalez aceasta neputintd notorie
pentru a marca falsul esential a ceea ce doctorul E. Roux a numit ,,opera medicald" a lui Pasteur
si din cauza a ceea ce urmeaza. S-a spus pe buna dreptate ca faptele savarsite nu mai pot fi
suprimate. Sunt insa unii care incearca sa le Inldture, si de aceea adaug acestui aforism aceea ca
existd fapte savarsite pe care ar fi condamnabil daca, din slabiciune, sau vreun motiv interesat, le-
am lasa sa fie suprimate fard a le reaminti si a le apara. Printre aceste fapte exista trei pe care, in
interesul acestui subiect si al istoriei adevdrate a stiintei, nu trebuie sa le 1asam a fi suprimate:



- Primul este acela ca, Pasteur, in secolul al XIX-lea, a fost primul care a afirmat generatia
spontanee in sensul antic, fard a se preocupa macar de ipoteza germenilor, care servise la
combaterea acesteia. Aceasta se Intampla in aprilie 1858;

- Al doilea, este acela ca el a afirmat-o atunci cand stia deja ca ipoteza germenilor din aer
era verificata;

- Al treilea este cd Pasteur a formulat concluzia impotriva generatiei spontanee in ciuda
aparitiei vibrionilor chiar in laptele fiert in aerul calcinat.

Ori, cel de-al doilea dintre aceste fapte este singurul a carui suprimare s-a dorit in scopul de a
face sa se creada ca Pasteur, primul, verificase ipoteza pentru a combate generatia spontanee $i
pentru a-i aplica principiul 1n medicind. Trebuie stiut cum s-a produs asta urmarindu-I pe
Pasteur, sa incepem cu inceputul. Era In 1875, optsprezece ani dupa ce afirmase generatia
spontanee, patru ani dupa tentativa esuata, in 1872, de a face trei vestite plagiate despre care voi
relata, in 1870, zic, in cartea sa ,,Studii asupra berii", carte ingelatoare destinata a manipula opinia
si a pune bazele operei sale medicale si a fundamenta aceasta opinie, intr-o nota de la pagina 310,
Pasteur si-a permis, deci, sa scrie:

" [...]Trebuie sa inlatur, scrie el, reclamarea unei prioritéti ridicata de dl Bechamp. Se stie ca
eu am demonstrat, cel dintai, faptul ca fermentii vii se pot constitui din orice fragmente prin
germenii lor depusi in apa purd in care s-a introdus zahar, amoniac si fosfati."

Era imposibil, pentru oricine altcineva decat Pasteur, sa indrdzneascd mai mult spun asta
deoarece dupad ce a plagiat nu s-a multumit sa pozeze in a fi fost primul la verificarea ipotezei
germenilor preexistenti, ci a defdimat nu gasesc un cuvant mai tare pentru a-i califica
comportamentul — cercetarile facute de mine timp de trei ani si rezultatele acestora, care au
reusit verificarea principiului acestei importante ipoteze, mergand, ca un ,,intelectual" ce era,
pana la a atribui unui chimist german, altminteri de mare valoare, o descoperire capitala,
neimportanta desigur, dar foarte semnificativa pentru verificare; in sfarsit, culmea, ma inspirasem
din acele lucrari. Dar acestea sunt procedeele ,,a la Pasteur", care au aceeasi valoare ca ti ceea ce
a indraznit cu tot atata rea-credintd, catd ignoranta are, dupa cum vom vedea. Pentru moment, se
pot verifica faptele si datele, Pasteur s-a impus chiar si savantilor, declardndu-se ca fiind primul
care a efectuat verificarea. Acest lucru fiind stabilit, din cauza defaimadrii si pentru intelegerea a
ceea ce urmeaza, trebuie stiut cd eu am intreprins experientele ce au dus la verificare pentru a
rezolva o problema de chimie purd, anume daca era adevarat ca intervertirea zaharului din trestie
dizolvat in apa este spontana la temperatura obisnuita, nu pentru a verifica ipoteza germenilor.
1. Primele mele experiente au inceput in 1854 si prima comunicare despre aceasta a
fost facutd in 1855, dupa circa noud luni. (Comptes rendus, tome XL, pag. 436).
Puteti afla ca zaharul de trestie dizolvat in apa distilatd era in mare parte
transformat. Dar in solutiile aceluiasi zahdr, aditionate cu clorura de zinc sau
clorura de calciu, zaharul a rimas nealterat. In solutia alterati exista un mucegai.
Nu se stia nimic despre functia chimicd a mucegaiurilor, nici cum apdrusera ele n
apa zaharata pura care, prin ea Insdsi, nu poate produce nimic viu, nici de ce nu a
existat transformare §i nici mucegai in lichidele aditionate cu o clorura sau
cealaltd. Erau multe probleme de rezolvat; la sfarsitul anului 1857 ele erau
rezolvate.
2. Cea de-a doua comunicare a mea a fost adresatd Academiei la sfarsitul aceluiasi



an; problemele au fost rezolvate si conditiile experimentale ale faptelor au fost
precizate, cu ajutorul a mai multor serii de experiente (Comptes rendus, tome
XLVI, pag. 44, ianuarie 1858): a) In solutia de zahar, pur din punct de vedere
chimic,1n apa distilata, continuta intr-un flacon de sticla inchis ermetic cu dop
slefuit, in prezenta unui volum limitat de aer nereimprospatat, la temperatura
obisnuita si la lumina difuza a mediului nostru ambiant, apare intotdeauna un
mucegai sau mai exact, miceliul unui mucegai, zaharul este mereu transformat;
este cazul cel mai defavorabil al experientelor.

b) In aceleasi conditii, chiar de durata, daca nu se lasa nici o urma de aer in flacon, nu
apare niciodatd mucegai iar zaharul raimane nealterat.

c) Adaugarea in solutia de zahar a unor anumite saruri pur minerale si neamoniacale
favorizeaza nasterea si abundenta mucegaiurilor si a altor productii organice variind dupa sarea
adaugata; iar zaharul este transformat.

d) Adaugare anumitor alte saruri, in doza masiva pentru unele, minima pentru altele,
impiedicad imediat transformarea zaharului si aparitia mucegaiurilor. lar aceste sdruri nu
actioneaza ca o otrava, cdci acidul arsenicos, in loc sa Tmpiedice nasterea mucegaiului si
transformarea, le favorizeaza.

e) Aditionarea creozotului in dozd minima (una pand la doua picaturi la 100 centimetri
cubi de solutie) impiedica, in toate cazurile, nasterea productiilor organizate, oricare ar fi ele, si
transformarea zaharului. lar creozotul nu actioneaza, nici el, ca otrava; aceasta a fost explicatia si
prima teorie a anti-septicitatii, careia ,,microbistii nu i-au inteles inca inalta semnificatie.

f) Creozotul nu impiedicd mucegaiul dezvoltat sa opereze transformarea zaharului.

g) Mecanismul transformarii zaharului este acesta: mucegaiul sau oricare alta productie
nascutd in apa zaharata, cu sau fara aditivi, este insolubil; el nu actioneazad decat prin aceea ca
secretd ceea ce incd se numeste ferment solubil, corp analog diastazei de orz germinat, pe care o
numesc zimaza. Zimaza secretatd de mucegai este reactivul fiziologic al transformarii la fel cum
acizii puternici sunt reactivi chimici. lar faptul existentei acestei secretii este dovada
incontestabila a sintezei fiziologice a albuminoidelor cu ajutorul zaharului, apei si azotului din
aer de catre germenii din aer §i mucegaiul pe care l-au produs; si faptul existentei secretiei unei
zimaze corespunzatoare de catre mucegai este ceea ce am numit descoperirea auxiliara verificarii
ipotezei. Exista aici, de altminteri, un fapt nebanuit: se vorbea despre fermenti solubili, despre
zimaze, la intamplare, fard a sti nimic despre ceea ce le-a produs.

Iata ce nu putea pricepe bietul Pasteur; dar, in acest timp, oare ce facea el ?

3. El 1si facea comunicarea asupra fermentatiei lactice (Comptes rendus, tome XLV, pag.
93, noiembrie 1857) in care nu este vorba decat despre cultura fermentului lactic, recoltat de pe
depozitele de fermentatie lactica clasice, in bulion de drojdie zaharata aditionata cu cretd. Era o
observatie importanta, nimic mai mult; nici un cuvant despre originea fermentului.

4. Abia in aprilie 1858, in memoriul publicat in ,,Anale de Fizica si Chimie", face el ca
fermentii sa se nasca prin generatie spontanee. lata cum i-a venit ideea. In Memoriul asupra
verificarii, pentru a face sa reiasa necesitatea germenilor pentru nasterea mucegaiului, amintisem
ca Claude Bernard facuse sa se produca drojdia de bere cu ajutorul albuminei si al zaharului, in
timp ce 1n solutiile mele nu exista deloc albumina. Fara sa creada in ipoteza germenilor sau
nedorind sa aiba aerul ca se inspirase de undeva, Pasteur, pentru a parea original, afirma ca
fermentii 1au nastere in mod spontan din materia albuminoida a bulionului de drojdie zaharata;
imita prin aceasta explicatia lui Liebig, scoasa din acelasi bulion de drojdie.



5. In ceea ce priveste experienta in care, in 1870, Pasteur se proclama primul, ea este
contemporana cu debutul celei de-a doua perioade, adica de la intrarea n scena a lui Pouchet
(Comptes rendus, tome XLVII, pag. 1011, sfarsitul anului 1858). De fapt, experienta sa nu este
decat o imitatie tardiva, frauduloasa, a experientelor mele de verificare; cele ce urmeaza dovedesc
aceasta.

Iata cadrul autentic care stabileste cu date si cu fapte aceea ca Pasteur s-a impus chiar si
lumii savantilor, pozand ca prim verificator al acestei ipoteze a germenilor din care, mai tarziu, ca
urmare a altor plagieri aberante, va face principiul a ceea ce a fost numit opera sa medicala.
Acum iatd, ca incoronare, marturisirea ca el repetase experientele mele de verificare si le
confirmase rezultatul. Aceastd marturisire a facut-o intr-una din sedintele Congresului
Societitilor Savantilor de la Sorbona. In aceasti sedinta in care eu am avut cuvantul dupa Pasteur,
el tocmai spusese ca facuse sa se dezvolte organisme interioare in conditii Tn care nu mai exista
materie albuminoida la care sa se poatd recurge pentru a admite o transformare oarecare a
albuminei in celule organizate. Plagiatul era complet. M-am abtinut si am expus experientele din
1854 pana in 1858.

Procesul verbal al sedintei relateaza astfel incidentul, putin aranjat, dar suficient de clar
(Revue des Societes savantes, tome 1, paginile 80 si 81):

,, D1 Bechamp citeaza experiente in care transformarea zaharului de trestie Tn zahar de
struguri operata sub influenta aerului este Intotdeauna insotita de mucegai... Aceste experiente
concorda cu cele ale D-1 Pasteur care se grabeste sd recunoasca aceea ca faptul prezentat de DI
Bechamp este riguros exact,"

Este deci fapt real, si care nu trebuie trecut sub ticere, aceea cd Pasteur a afirmat generatia
spontanee atunci cand stia deja ca ipoteza germenilor din aer era verificatd. Verificarea era primul
punct delicat al problemei referitoare la heterogenie; dar ea a devenit si problema a fiziologiei si a
medicinii incepand cu 1876, cand pasteurismul stiintific si medical a fost inaugurat prin nota de
la pagina 130 a Etudes sur la biere (Studii asupra berii). Existd un al doilea punct sensibil de
lamurit, unde experienta prin care Pasteur proclamat cel dintai va fi apreciata la fel ca si
experimentul lui pe lapte.

Verificarea ipotezei germenilor preexistenti definise perfect primul punct sensibil al
chestiunii pe care a plagiat-o Pasteur. In precedentul articol am ardtat cum putin creozot adaugat
unei solutii de zahar de trestie, in contact cu aerul obisnuit, impiedica nasterea oricarui organism
microscopic §i, in consecintd, alterarea zaharului. Apoi, am aratat ca, chiar daca este dizolvat in
bulionul de drojdie, zaharul de trestie ramane nealterat in prezenta creozotului, in aceleasi
circumstante; vezi cartea Les Microzymas, (Microzimele) pagina 98. Pasteur, plecand de aici, a
confirmat ca bulionul de drojdie zaharata, dupa fierbere, raimane nealterat in aerul calcinat si a
formulat concluzia impotriva generatiei spontanee. Trebuie remarcat ca aceste experiente se
referd la solutii ale unor principii imediate si nu la umori sau la tesuturi. Prima experienta a lui
Pasteur pe un lichid de origine animala a fost facuta pe urina.

EXPERIENTA LUI PASTEUR PE URINA

— Ceea ce urmeaza, la fel ca si pentru lapte, este extras din Memoriul sdu impotriva
generatiei spontanee (Annales de Chimie et de Physique, 3e se'rie, tome LXIV, §1, p.50 [Anale
de Fizica si Chimie. Acolo, intr-o nota de la aceastd pagina, si-a manifestat el spiritul spunand, in
legatura cu utilizarea urinei:



,,Las de o parte, desigur, depozitele mucoase amorfe care iau nastere in urind atunci cand se
raceste"

Aceasta atitudine este exact cea a pasteurienilor; voi reveni asupra ei. Prin urmare, trebuie
sd ne amintim ca, operand asupra unei astfel de urine filtrate, el opera de fapt asupra unei solutii
de principii imediate si, in consecinta, la fel ca la bulionul de drojdie zaharat. Asadar nu este de
mirare ca urina filtrata, fiarta, se conserva 1n aerul calcinat; in acest fel el putea spune ca urina nu
suferise nici o alterare; ca 1si conservase aciditatea si mirosul initial; pe scurt ca, deci, nu suferise
nici o putrefactie sau fermentare. Va rog insistent s retineti cd el a formulat concluzia ca nu a
avut loc nici un proces de putrefactie din faptul ca ea nu suferise nici o alterare. (Vezi cartea Les
Microzymas pentru alterarile si vibrionii din urina nefiltrata, paginile 691 la 743).

EXPERIENTA LUI PASTEUR PE LAPTE

Inca de la inceput, el s-a simtit deosebit de incurcat. Amintindu-si de experientele proprii
pe bulionul de drojdie zaharat si pe urina filtrata, Pasteur se exprima astfel, ceea ce trebuie, de
asemenea, retinut:

.,Acestea fiind stabilite, a spus el, dacd repetdm aceeasi experientd pe lapte obisnuit lapte
de vaca sau lapte de capra putem fi siguri cd laptele se va inchega si va putrezi in mod constant."

Nu a omis sa remarce slabul miros de lapte inchegat al acestei putrefactii. Trebuie sa ne
amintim ca Pasteur a atribuit vibrionilor ndscuti in aerul calcinat, si chiar laptelui fiert, faptul
putrefactiei. Ii iert rationamentele cu care a explicat nasterea, in laptele fiert, a vibrionilor datorita
germenilor din aer. (Vezi Les Microzymas, pagina 165 si urmatoarele). Pasteur, nefiind in stare
sd rezolve problema pe care o ridica faptul nasterii vibrionilor chiar si in laptele fiert din celebra
experientd, a fost primul pacalit de propriile rationamente si pareri. Am spus cum, desigur, el lasa
deoparte tot ce se depune 1n urina normald prin racire; prin urmare nu banuia catusi de putin ca
depozitul putea contine ceva, indiferent ce, care ar fi putut fi considerat viu. La vremea respectiva
domina, in stiintd si in Tnvatamant, sistemul protoplasmic sau blastematic, conform cu care
protoplasma sau blastemul nu este alcatuit decat din principii imediat diverse, organice si
anorganice, cu alte cuvinte simpli compusi chimici, totul fiind pur amorf. (Memoriul citat pentru
urind, §2, pagina 58.)

Claude Bernard a dat sistemului veritabila sa semnificatie declarand protoplasma vie, desi
fara a fi definita din punct de vedere morfologic, mergand pana la a-1 condamna pe Aristotel, care
afirmase ca viul este in mod necesar figurat, adica este dotat cu o forma. lata cum credea Pasteur,
cu ajutorul a ceea ce se numeste stiintd, ca nu existd nimic ce poate fi considerat viu, in mod
automat, intr-un corp organizat viu si in consecinta in lapte, ca si in urind; va afirma chiar, in mod
explicit, ca celulele oarecare, globulele din sange intre altele, nu sunt vii, numindu-le, in acord cu
histologii oficiali, ,,organite", avind aparenta unor organe.

CERCETARILE LUI PASTEUR ASUPRA PUTREFACTIEI

Aceste cercetari au fost facute pe sange si pe carne, in vederea demonstrarii faptului ca,
fara fierbere prealabild ele sunt imputrescibile, la adapost de germenii din aer si ca, in consecinta,
daca laptele fiert s-a inchegat si a produs vibrioni, acest lucru era din cauza acestor germeni pe
care fierberea nu-i distrusese.(Comptes rendus, tome LVLI, paginile 739 si 1189).



EXPERIENTA LUI PASTEUR ASUPRA SANGELUI

Ajutat de Claude Bernard, el a facut sa curga sangele direct din vasul sanguin in aerul
calcinat. Fard a fi avut contact cu aerul obisnuit, sangele nu trebuia sa fie supus putrefactiei,
fiindca nu s-ar nagte vibrioni. latd enuntul textual al rezultatului experimentatorului:

,in aerul calcinat, sangele nu se putrefiazi la cele mai inalte temperaturi atmosferice, mirosul
ramane cel al sangelui proaspat sau capatd un miros de lesie.

El nu constata prezenta vibrionilor, §i nici a vreunui alt lucru organizat. Se simte insad obligat
s noteze ca in situatia in care sangele de caine este expus contactului cu aer pur el nu se
putrefiaza deloc.Ori, acest sange suferd alterari remarcabile: se coaguleaza tot asa cum se
incheaga laptele; in plus, toate globulele dispar; materia coloranta rosie sufera descompuneri
profunde; sunt produse materii brune; fibrina se separad in mijlocul tuturor acestora... Dar aceasta
n-are importanta, sangele nu se putrefiaza de loc. (Vezi, pentru lamuriri, Les Microzymas, pagina
261 si urmatoarele).

EXPERIENTA LUI PASTEUR PE CARNE

Neputand sa opereze asupra carnii la fel ca in cazul sangelui pentru a o pune in aerul
calcinat, Pasteur si-a amintit ca eu impiedicasem mucegairea si alterarea apei zaharate, in ciuda
contactului cu aerul, prin addugarea a putin creozot sau a unei urme de sublimat corosiv. A
hotarat atunci sa trateze o bucata de carne asa cum tratasem eu apa zaharata, dar inlocuind
creozotul cu alcool; iata, textual, cum:

,,Bucata de carne invelitd intr-o panza imbibata cu alcool a fost pusa intr-un vas inchis, cu
sau fara aer, pentru a nu putea avea loc evaporarea alcoolului."

Care a fost efectul acestui tratament ? Nu va exista putrefactie, spune Pasteur, nici in
interior, fiindca germenii vibrionilor sunt absenti, nici la exterior, fiindca vaporii de alcool
impiedica dezvoltarea germenilor de la suprafatd Explicatia influentei vaporilor de alcool consta
in influenta creozotului asupra apei zaharate, din memoriul care s-a finalizat cu verificarea
ipotezei germenilor. $i notati cu grija faptul ca Pasteur era atat de sigur de eficacitatea acestui
mod de a Tmpiedica germenii vibrionilor sa se dezvolte la suprafata, incét el da asigurari ca nu va
exista putrefactie, nici vibrioni, nici la suprafata nici in interiorul bucatii de carne. Totusi, chiar
dacd nu va exista putrefactie, el va fi obligat sa constate un fapt inevitabil si sa-1 marturiseasca:
Am constatat Tnsd ca bucata de carne se fezandeaza in mod pronuntat. Ori, pentru toatd lumea, a
se fezanda inseamna a se mortifica; inseamna a suferi un inceput de descompunere, inseamna a
capata miros, dar, pentru Pasteur, a avea miros de lapte prins inseamna a se putrefia pentru lapte;
a se fezanda, nu inseamna a se putrefia pentru carne!

Astfel, dacd nu facuse nici un rationament pentru a explica prodigioasele modificari ale
sangelui, el face, aici unele foarte stranii, dar care nu demonstreaza decat limbutia sa stiintifica.
De pilda, 1n loc sd gandeascd, la fel ca si Cuvier, ca elementele corpului viu nu conserva nici un
moment aceeasi stare, nici aceeasi compozitie; cd, cu cat viata sa este mai activa, cu atat
schimbarile si metamorfozele sale sunt mai neintrerupte si cd momentul indivizibil de repaus
absolut pe care 1l numim moarte completeaza, si nu este decat precursorul noilor miscari ale
putrefactiei; Pasteur imagineaza actiuni de contact ale lichidului si solidelor si un soi de viata
fizica si chimica in carnea care se fezandeaza in ciuda tratamentului antiseptic; circumstante care
ar fi trebuit sa-i trezeasca atentia si sa-l faca sa inteleaga faptul ca o bucatd de carne nu este catusi



de putin compatibild cu o masa de apa zaharata. (Vezi Les Mierozymas, paginile 173 pana la
178).

Ceea ce reiese In mod evident din experimentdrile lui Pasteur este faptul ca experientele
arivistilor 1l convinsesera ca vibrionii iau nastere chiar din ceea ce ei numesc materii organice
ambiante. Ori, experientele lui pe laptele fiert, pus 1n aer calcinat, care ii arataserd vibrionii a
caror origine el n-o descoperise, l-ar fi obligat, daca ar fi fost de buna-credinta, sa se ralieze
parerii lor; dar el luase hotararea, in ciuda a tot, sa explice prin germeni ceea ce Incepuse sa
explice prin generatia spontanee. Avea nevoie, deci, sa gaseascd niste cazuri de alterare a
materiilor animale fara vibrioni pentru a nu fi pus in incurcatura de cazul laptelui, pe care el
insusi il considerase jenant. Aceste cazuri a crezut el ca le gasise experimentand pe sange si pe
carne, $i a incoronat aceste doua descoperiri cu urmatoarele doua asertiuni: una, este ca fara
germenii din aer, chiar cadavrele intregi ar fi nealterabile i, acumulandu-se pe pamant, ar face
viata imposibild; cealalta, la fel de pasteuriana, consta in a da asigurdri ca trupul animalelor este
inchis introducerii acestor germeni ai distrugerii. In 1876, el a proclamat din nou aceste ultime
prostii invocand propria experientd asupra sangelui.

In 1862 si 1863 nu l-am contrazis deloc pe Pasteur, fiindci la vremea aceea, desi aveam
de ce sd fiu multumit, inca nu eram sigur cd rezolvasem problema germenilor din aer si a
adevaratei cauze a coagularii laptelui si a originii bacteriilor din laptele fiert sau nefiert. Din
pacate pentru gloria lui Pasteur, I+am facut sd marturiseasca, in 1886, cd nu vazuse microzimele
globulelor distruse ale sangelui. In ceea ce priveste experienta pe carne si vibrionii care exista la
suprafata si in centrul sau, el a declarat in plenul Academiei de Medicina ca habar n-avea. Astfel
ca al doilea punct sensibil al chestiunii care inca trebuie rezolvat astazi, dupa mai mult de 40 ani,
este de a sti daca exista putrefactii spontanee aga cum credea Cuvier, dupa Lavoisier, si daca
vibrionii se nasc din lapte, sange, carne, etc. Odata stabilit acest punct, se va fi terminat cu
generatia spontanee, protoplasmismul i microbismul; vreau sa spun ca se va fi terminat pentru
orice savant serios".

Intr-un alt articol aparut la 15 mai 1906, Bechamp scria:

[...] ,,Eibine, in 1867 Pasteur era pana Intr-atat de aceeasi opinie incat,ocupandu-se de studiul
bolilor viermilor de matase, el refuza sa le recunoasca parazitare si dependente de germenii din
aer; da, el declara nevii globulele sangelui, leucocitele puroiului, spermatozoizii, pe care le punea
alaturi de granulele de amidon, care, in mod evident, nu sunt catusi de putin vii desi figurate si
fructificate; nu este, prin urmare. deloc de mirare ca Pasteur sa fi comparat parazitul febrinei cu
granulele de amidon si cu tuberculul pulmonar si febrina cu ftizia. Repet, era in 1867. Singura.
Aceastd intamplare ne indreptateste sd afirmam ca nici unul dintre cei care faceau descoperiri,
cum ar fi nemtii, nu fusesera capabili s conceapa. si cu atat mai putin sa realizeze sau s
confirme memorabilele si fundamentalele descoperiri ale tui Lavoisier si ale lui Bichat, caci
cunoscandu-le, ei nu le-au Inteles deloc, si ca ei le-au desfigurat pentru a le inlocui cu un sistem
care va sfarsi prin a fi declarat absurd, asa cum fac eu aici. Ceea ce va voi relata despre Pasteur si
despre Roux, colaboratorul sau, va justifica aceastd sentinta. Atunci cand afirm ca descoperirile
lui Pasteur nu exista, nu este suficient; veti vedea ca daca ele nu sunt erori deplorabile, atunci
sunt imposturi i plagiate constiente.

In prima parte a celui de-al 11-lea articol au fost apreciate si judecate experientele lui
Pasteur pe urind, sange si carne; ele dateaza din 1862 si 1863, si ar fi suficiente pentru a justifica
afirmatia de mai sus. Experienta urmatoare este anterioara: este cea prin care s-a proclamat
primul verificator al ipotezei germenilor, si de asemenea cea care i-a servit pentru a perpetua



plagiatul din 1861, pentru a-1 combate pe Pouchet. Amintesc aceea ca, prin a fi repetat si
confirmat experientele In care demonstrasem ca apa zaharata pura sau aditivata cu saruri pur
minerale i metalice §i In contact cu aerul, lasa sa apara fermenti care vor fermenta zaharul,
Pasteur si-a imaginat ca astfel va obtine drojdie de bere si o fermentatie alcoolica. N-a reusit caci,
in conditiile din Memoriul meu, fermentatia zaharului nu este niciodata de-a dreptul alcoolicd, cu
degajare de gaze. Doar in anumite conditii, pe care le am realizat mai tarziu, am reusit sa obtin o
adevarata fermentatie alcoolica cu degajare regulata de acid carbonic pur.(Comptes rendus, tome
LXXIV. paginile 117 s1 118, 1872).

Pentru a intelege urmarea tentativelor lui Pasteur si a insuccesului lor, trebuie stiut ca, in
toate experientele mele, azotul necesar sintezei materiei albuminoide indispensabile producerii
fermentilor era cel din aer. Experientele din 1872, pe care tocmai le-am citat, fusesera pregétite la
contactul prelungit cu aerul din laboratorul meu; in aceste conditii, fermentii dezvoltati gratie
aditiondrii unor anumite saruri, intotdeauna pur metalice, erau celule insotite doar de microzime
multiplicate din aer; intr-una din experiente, greutatea, in stare umeda a fermentilor, era de 12
grame, iar uscati, de mai mult de 3. Celulele nu erau cele ale drojdiei de bere; mai mult, daca, in
alte conditii, printre fermenti existau bacterii, in aceea nu existau. Adaug ca nota din 1872 a fost
trimisd pentru a-i rdspunde lui Liebig care, la acea data, inca sustinea ca fara materie albuminoida
adaugata, apa zaharata nu fermenteaza. Liebig invinuindu-l pe Pasteur atat in Germania cat si in
Franta, se pastra tacere, in mod sistematic, asupra faptelor care conduseserd la descoperirea
microzimelor.

Nereusind s produca drojdie de bere in conditiile experientelor imitate, lui Pasteur i-a
venit ideea sa adauge o sare de amoniac cenusii de drojdie de bere in apa zaharata, sperand ca
azotul din amoniac va face ceea ce azotul din aer refuzase sa faca: n-a reusit nici de aceasta data.
Atunci, a indraznit ceea ce doar el singur era capabil sa indrdzneasca pentru a face sa se creada in
producerea de drojdie de bere 1n conditiile ultimelor sale insuccese. Veti vedea cu ce arta rafinata
a fost pregatita si executata cea mai mare dintre mistificarile si, Intrucat este vorba despre anul
1860, 1n timpul perioadei antehemiplegica a carierei sale, va fi usor de inteles ce se va intdmpla in
timpul celeilalte perioade, inconjurat de colaboratori si consilieri capabili sa-1 inteleaga.

FAIMOASA EXPERIENTA A LUI PASTEUR

Ceea ce urmeaza s va relatez este extras din Memoriul autorului asupra fermentatiei
alcoolice, publicat In Annales de chimie et de physique, 3¢ serie, tome LVII, partea a doua,
paragraful III, pagina 381, sub titlul ,,Producerea drojdiei intr-un mediu format din zahar, o sare
de amoniac si de fosfati". Mai intai, va rog sd remarcati faptul ca titlul lasa sa se presupuna faptul
ca este vorba despre o productie de drojdie de bere fara aditionarea acestei drojdii n mediul
indicat, ceea ce presupune, de altminteri, aceea ca zaharul este dizolvat Tn apa. Odata stabilit acest
lucru, si nereusind sa obtind drojdie de bere in ciuda aditiondrii unei sari de amoniac, el da ca
exemplu reusit un lichid compus dupa cum urmeaza: zahar candel pur, 10 100 cm cubi de apa;
0,100 g de tartrat de amoniac; cenusa a 1 g de drojdie de bere proaspéta, obtinuta cu ajutorul unei
mufle dintr-un cuptor de laborator cu pereti refractari; un graunte de drojdie proaspata, spalata, de
madrimea unei gamalii. Va rog sd remarcati, de asemenea, detaliul urmator referitor la
dispozitivele sale experimentale.

Dupa descrierea compozitiei amestecului destinat a fermenta, se spune ca aparatul de
fermentare a fost umplut pana la gat cu acest amestec. Prin urmare exista aer in gatul vasului intre



lichid si capacul tubului de gaz al aparatului. Ei bine, despre acest aer nu este vorba nici in titlu,
nici ca si conditie de experienta. De altfel, titlul spune fosfati, in timp ce el a utilizat cenusi de
drojdie, care asa cum am demonstrat, nu sunt numai fosfati. lata lacunele, mai ales faptul de a nu
fi mentionat aerul, considerat neglijabil. Oricum ar fi fost, utilizarea cenusilor de drojdie nu putea
fi decat o conditie favorabila producerii de celule de drojdie de bere. Care a fost rezultatul anuntat
al experientei ? Desigur, cel pe care il dorea Pasteur, atunci cand a facut-o ! Ascultati:

,Lucru remarcabil, globulele Tnsdmantate in aceste conditii se dezvolta, fermenteaza, si
zaharul fermenteaza.”

Trebuie sa marturisesc faptul ca il crezusem pe Pasteur pe cuvant, in ciuda incorectitudinii
de limbaj, caci globulele nu se dezvolta, ci se reproduc fara a se multiplica. L-am crezut asa de
bine Incat in Nota din 1872, citata mai sus, i-am dat dreptate impotriva lui care nega multiplicarea
fermentului in conditiile experientei lui Pasteur. Este adevarat cd ii dddeam dreptate invocand
propriile mele experiente si pe a lui, pe care nici nu md gandisem sa o.verific. Mai mult, in
1883,in Les Miargymas, am admis multiplicarea, intratit credeam pe Pasteur incapabil de
ingelatorie. Abia In 1898 mi-am dat seama de acest lucru, recitind intreg paragraful III, si chiar
printre randuri. Voi spune cu ce ocazie. Pana atunci, trebuie stiut ca ce se afld in cele sapte sau
opt pagini care urmeaza afirmatiei pe care o contine titlul si cea unde el spune ca drojdia
multiplicata face ca zahdrul sa fermenteze; ceea ce inseamna ca tot zaharul sau doar o parte din el
n-a suferit decat fermentatia alcoolica, adica n-a existat decét drojdie de bere, fara alt ferment, ca
produs, exact ceea ce se intampla atunci cand se insdmanteaza drojdia de bere n bulionul zaharat
de drojdie. Astfel am inteles, din rest, si asta este ceea ce Pasteur, de fapt, vroia sa se creada. Ei
bine, nu era adevarat, si el stia aceasta; daca as fi citit cele sapte sau opt pagini as fi stiut, ca si el,
si i-ag fi dat dreptate lui Liebig impotriva lui , in loc sa-1 apar, in 1872. Sa vedem deci ce se afla
in aceste pagini.

Ceea ce se afla, mai ales, este vointa de a face sa se creada in promisiunea din titlu. Pentru
a ajunge la acest scop, el nu precupeteste rationamente inselatoare; exista insa si lucruri foarte
instructive care dovedesc faptul ca, in 1860, Pasteur era inca la fel de arivist ca si in 1858. In
sfarsit, existd rationamente pretioase asupra experientei insdsi, prezentate pentru a legitima
principiul, adica rolul sarii amoniacale adaugate. lata, rezumat in cateva citate textuale, ceea ce
ma intereseaza sa semnalez:

1. Daca apa de drojdie (bulionul de drojdie de bere) zaharata este lasata ca atare, va exista
aproape intotdeauna fermentatie alcoolicd, adica formarea spontana de drojdie de bere; daca ar
avut loc contactul cu aerul.

2. Ea (drojdia de bere) apare in mod spontan prin contactul aerului cu mustul de struguri.
Notez, in treacdt, ca pe atunci nu se facea distinctia intre fermentul vitei-de-vie si drojdia de bere.

3. Nu existd nici o imposibilitate materiala ca drojdia de bere nu se formeze, desi nu se
insdmanteazi. In anumite medii, de exemplu, apa zaharata aditionata cu siruri metalice. Este clar
ca Pasteur denumise drojdie de bere celulele de ferment alcoolic din experienta citatd in Nota din
1872.

4. Mediul format din zahar, fosfati si sare de amoniac 1i convine destul de putin (drojdiei
de bere) pentru ca productia spontanee sa fie imposibild, desi acelasi mediu poate intretine viata
si dezvoltarea drojdiei de bere adulte care este insdmantata.

5. Globulele de drojdie insamantate in apa zaharatd amestecata cu cenusi de drojdie nu
dau loc nici unei fermentari sesizabile. Totusi aceasta nu este cu totul nula ; ea da, uneori o



fractiune de centimetru cub de gaz, ceea ce trebuie cd tine de amoniacul din apa distilatd sau de
proportia infinit de mica de materie albuminoida pe care o aduce sdmanta.

6. O particularitate foarte obisnuita in fermentatiile dintr-un mediu format din apa
zaharatd, sare de amoniac, fosfat si sdmanta de drojdie de bere: este nasterea fortuitd a drojdiei
lactice si infuzorilor. Infuzorii nu se vad decat in primele zile ; ei dispar imediat, dar drojdia
lactica persista si se multiplica si sfarseste prin a actiona aproape singura.

Sunt multe alte lucruri in aceste pagini. Astfel, Pasteur afirma fermentatia spontanee a
lichidelor zaharate fara aditionarea prealabild a unei drojdii determinate. Asta inseamna ca el
afirmd mereu generatia spontanee a fermentilor, ca si in 1858, fara sa se preocupe de ipoteza
germenilor. Exista 1n stiintd o ipoteza asupra formarii de materii albuminoide prin reactia
amoniacului cu materiile glucogene; Pasteur si-a nsusit-o pentru a explica formarea materiei
albuminoide necesare multiplicarii drojdiei de bere; aceasta ipoteza nu fusese niciodata verificata,
ceea ce dovedeste ca Pasteur cunostea prost materiile albuminoide. Exista, mai ales,
incorectitudini impardonabile de limbaj. El utilizeaza cuvintele productie, formare, multiplicare,
dezvoltare a drojdiei de bere pentru a desemna acelasi fapt: seamana globule de drojdie ca si cand
aceste celule ar fi fost seminte, spori, graunte si nu indivizi completi care se multiplica prin
reproducere individuala, prin inmugurire. Un spor, un graunte, un ou nu se reproduc deloc, nu se
multiplica deloc. Ei produc incetind sa existe! Dar toate acestea nu l-au preocupat catusi de putin,
cu conditia sa se creada ca a facut o descoperire. Veti vedea in ce consta aceasta ,,descoperire".
La sfarsitul paragrafului Il , Pasteur da analiza detaliata a unei fermentatii realizate Intr-un mediu
compus din apoi, zahar candel pur, tartrat de amoniac Si din cenusi de drojdie alba, pulverizata.
Aceastd analiza, 1n intentia autorului, era pentru a justifica anuntul ca globulele de drojdie
insamantate s-au multiplicat si cd zahdrul a fermentat.

Trebuie sd reamintim experienta este datata 10 decembrie 1858 si cd este vorba despre
compozitia mediului pe care am dat-o mai sus. Ei bine, veti vedea ca analiza nu justifica titlul
paragrafului i nici promisiunea sa, ca cele zece grame de zahar aveau sa fermenteze cu ajutorul
drojdiei de bere si sa se multiplice. Judecati singuri: Pasteur, descriind mersul fermentatiei,
constata ca este sesizabila, desi mereu dintre cele mai slabe. Dupa ce a dat asigurari ca drojdia din
suspensie este foarte frumoasa, el spune despre acidul carbonic din care, din cand in cand, se
ridica o bula de gaz foarte mica si foarte rara. In ceea ce priveste analiza, ea a fost facuta in 1859,
in consecintd la mai mult de trei saptdmani dupa inceperea operatiunii. Am spus ce constatase el
despre degajarea acidului carbonic; iatd ce spune despre alcool: Existd o cantitate sesizabila,
nedozata, ceea ce, clar exprimat, inseamna ca era atat de putin alcool si acid carbonic Incat nu le-
a putut masura; cu alte cuvinte, cantitatea de zahar fermentat cu ajutorul drojdiei Tnsdmantate a
fost nesemnificativa, atita cat putea consuma o cantitate de drojdie de bere cat o gamalie de ac.
Aceasta constatare este suficienta pentru a afirma nu a existat nici productie si nici multiplicare
de celule de drojdie de bere. Acest rezultat este In acord cu citatul 4 din prima sa parte, a doua
parte fiind pentru a face sa se creada ceva ce nu a avut loc.

Este acum momentul sa fim atenti la citatul 6, unde este vorba despre nasterea fortuita a
infuzorilor si a drojdiei lactice. In legatura cu analiza, el nu a vorbit catusi de putin despre
infuzori, ci se spune ca In ianuarie, vazand ca fermentatia lacticd dduneaza fermentatiei alcoolice,
Pasteur pune capat experientei. Aici, este suficient sa constatdm ca la 10 grame de zahar din
mediu, Pasteur gaseste 5,5 g care nu fermentasera si ca cele 4,5 g despre care in paragraful III
spusese cd suferiserd fermentatia alcoolicd, fermentasera, din contra, datoritd drojdiei lactice
fortuite. Tot ceea ce spune Pasteur in legatura cu acest subiect este iardsi pentru a insela. De fapt,



el n-a putut doza decat acidul lactic corespunzator zaharului disparut. Dar iatd inseldtoria cea mai
indrazneata: drojdia de bere epuizatd, uzatd, ramasese - fireste - amestecatd cu drojdia lactica. Si
atunci, ce face Pasteur? Aduna pe un filtru cu defecte drojdia lactica si resturile celulelor epuizate
de drojdie de bere. Totul, uscat la 100°C cantarea 0,043 g, si Pasteur spune: Greutatea de 0,043 g
este deci greutatea reala a drojdiei fermentate cantaritd in stare uscata. Drojdia, la singular,
inseamna, evident, drojdia de bere; altminteri, ar fi spus: cele doud drojdii. Aceasta este, de la
inceput pana la sfarsit, povestea faimoasei experiente conform paragrafului III. Lucrurile care i
dau caracterul unei inselatorii voluntare sunt, in acelasi timp, titlul, preliminariile conforme cu
titlul si, la sfarsit, drojdia lactica cantarita ca si cum ar fi fost drojdie de bere multiplicata.

Nu insist asupra faptului ca Pasteur, in 1860, ca si in 1858, nici macar nu mentioneaza prezenta
germenilor in aerul 1asat in contact cu mediul fermentabil; dar, de dragul chimiei, al fiziologiei si
al medicinii, sunt obligat sa spun prin ce anume el a fost un ignorant si ca un ignorant imbecil ce
era, doar el a putut imagina inselatoria care triumfa chiar si in ziua de azi. Despre aceasta va fi
vorba intr-un articol viitor."

ANEXA NR.7

SCRISOARE DESCHISA A UNUI MEDIC ITALIAN, CARLO RUALA,
PROFESOR DE IGIENA LA UNIVERSITATEA DIN PERUSA,
IMPOTRIVA VACCINARII ANTIRABICE

,.Stimate Domnule Director al Jurnalului de Medicina din Paris,

Soarta a patru persoane din Novarais, muscati de acelasi cdine turbat si morti de turbare,
dupa ce s-au supus, constiinciosi, tratamentului antirabic al Institutului Pasteur din Milano, va da
prevenirea dezvoltarii turbarii la individul muscat de un caine turbat si in care a patruns cu
siguranta otrava turbarii. Numeroasele vindecari cu care se lauda noile noastre institute antirabice
sunt vindecari ale indivizilor muscati la care turbarea nu s-ar fi dezvoltat niciodata, chiar daca n-
ar fi fost supusi inoculdrilor antirabice, si numarul mic de insuccese din fiecare institut antirabic
reprezinta exact numadrul celor care au fost intr-adevar atinsi de turbare, si care ar fi fost morti cu
sau fara inoculdri antirabice. Aceasta este aprecierea cea mai blanda ce poate fi facutd despre
opera noilor noastre institute antirabice, caci am putea — nu fara dreptate - s ne intrebam daca
vreunii dintre indivizii tratati nu au murit din cauza inocularilor insesi, dupa cum urmeaza sa
demonstrez.

In institutele noastre antirabice sunt inoculati anual circa 3000 indivizi muscati. Moare
circa unu la sutd; ceilalti se vindeca toti. Asta este ceea ce pun statisticile institutelor noastre
antirabice, ale caror statistici sunt o adevaratd minciuna publica si de aceea ar fi timpul ca faptele,
asa cum sunt ele, si nu cum sunt prezentate cu ajutorul cifrelor, sa fie aduse la cunostinta
publicului.

Cum este posibil sa se spuna ca in Italia sunt 3000 de vindecari de turbare pe an, cand in
Europa nu se produc, intr-un an, nici macar 1000 de cazuri de turbare? Turbarea este o boala
foarte rard, incat nici unul dintre statele cele mai populate din Europa nu are un numar de morti
care sd atingd, in medie, o sutd pe an. In trecut, inainte de inventarea institutelor antirabice, cand



un individ era muscat de un animal turbat, acesta alerga la medic pentru a fi cauterizat; acum,
dimpotriva, merge la institutul antirabic; dar cati sunt aceia care au contractat turbarea prin
muscatura ? Turbarea se transmite cu atat de mare dificultate, incat chiar cand ea este inoculata
direct animalelor, boala evolueaza rar pe animalul inoculat. Pasteur a descoperit ca se reuseste cu
certitudine inocularea unui animal doar cand se inoculeaza virusul turbarii In anumite parti ale
sistemului nervos. Cum se face ca unii caini turbati transmit turbarea prin mugcaturd atat de usor,
in timp ce majoritatea cainilor turbati nu o transmit in acest mod? Daca ar fi sa credem toate
experientele facute din 1810 pand in 1826 de catre doctorul Gostini Capello si comunicate la
vremea respectivd Academiei din Lincei, doar cdinii la care turbarea s-a manifestat ,,spontan"
sunt cei care ar putea transmite turbarea odata cu muscatura, in timp ce toate celelalte animale la
care turbarea ar fi fost transmisa de catre acest cdine n-ar avea puterea de a o0 comunica altora.
Dar intrucat nu stim daca este turbare spontana, este dificil de acceptat aceasta teorie pe care,
inaintea lui Cappello, o anuntase deja, in parte, fiziologul Magendie.

In zilele noastre nu se mai tine cont de aceasta mare dificultate de transmitere a turbarii si
toate persoanele mugcate, sau pur si simplu linse de cétre un animal suspect, sunt considerate
vindecate de turbare cand, dupa ce au suferit cura antirabica, nu mor de turbare. Acum, iata
faptele: inainte de inventarea tratamentului antirabic Pasteur, cativa cercetatori oficiali au aratat
ca, in cei patruzeci de ani precedenti, numarul persoanelor moarte din cauza turbdrii era, in
medie, de saizeci pe an. In Anglia, avem cifrele urmatoare: din 1865 pani in 1874, 306 persoane
moarte de turbare, adica o medie anuala de 30,6 decese pe an; din 1874 pana in 1884, 417 morti,
adica o medie anuala de 41,7. In Italia nu se cunoaste decat statistica din 1881 pana in 1886,
inainte de implantarea institutelor noastre antirabice. In acesti ani, se numarau in jur de 60 decese
pe an.

Dupa cum se vede, in Italia, implantarea institutelor antirabice avea ca rezultat salvarea
acestor 65 de cazuri de turbare existente in medie in fiecare an. Ce s-a intamplat dupd implantarea
institutelor antirabice? Primul institut s-a ridicat exact la Milano, la putin timp dupa inventia lui
Pasteur, apoi un altul la Torino, la sfarsitul anului 1886; au urmat apoi cele de la Bologna,
Padova, Neapole, Palermo, Roma, Faenza si Florenta. In 14 ani, din 1887 si pana in 1900, numai
Institutul antirabic de la Torino a efectuat 4896 cure antirabice, adicd o medie de 350 pe an. Nu e
curios sa vedem ca, desi media anuala a persoanelor atinse de turbare 1n toata Italia, Tnaintea
implantarii unor asemenea institute, era de 65, numai Institutul din Torino raporteaza ca 358 de
persoane se vindeca de turbare (doar in Torino) in fiecare an? Dar cel mai curios este faptul ca, cu
toate aceste vindecdri numeroase (circa 3000 pe an in toate Institutele), numarul persoanelor
moarte de turbare in Italia a crescut deodata considerabil, dupa implantarea institutelor antirabice.
Astfel, in Italia, au murit de turbare 103 indivizi in 1887, 106 1n 1888, 118 1in 1889, 75 in 1890,
97 in 1891, 831n 1892, inca 83 in 1893, si1 93, 53, 71, 102, 66, 80 si 63 in fiecare dintre anii
cupringi intre 1894 si 1900, adica un total de 1193 morti de turbare in 14 ani, adica o medie de 85
morti pe an. Inainte de inventarea tratamentului antirabic numarul mediu de morti pe an era de
65; odata cu implantarea noilor noastre institute antirabice, pentru a-i salva pe cei 65 de indivizi
pe an, descoperim ca, din contrd, numarul a crescut la 85.

Iar acum o micd comparatie: Anglia n-a vrut niciodata sa auda de inoculari antirabice si
nu a fost implantat vreodata., acolo, nici un Institut. Ea s-a limitat doar la a da dispozitii severe
pentru utilizarea botnitelor pentru caini si a obtinut rezultatele urmatoare. Au murit de turbare in
Anglia, In timpul acelorasi 14 ani: 29 in 1887, 14 in 1888, 30 in 1889, 8 in 1890, 7 in 1891, 6 1n
1892, 4 In 1893, 13 1n 1894, 20 in 1895, 8 in 1896, 6 in 1897, 2 in 1898, 0 in 1899 si 0 in 1900,



adica 147 morti, cu o mortalitate medie de 10,5 morti pe an.

Deci, in Italia, pentru a salva circa 65 de persoane moarte pe an, au fost create noud noi
institute antirabice, in care au fost inoculati in fiecare an 3000 de indivizi, chinuindu-i timp de
doudzeci de zile cu inoculari foarte dureroase si facand familiile sau comunitatile sa cheltuiasca
sume considerabile de bani pentru a obtine, apoi, o crestere cu o treime a numarului de morti, in
timp ce in Anglia, dimpotriva, fara a chinui pe nimeni, fara a cheltui nimic, ci pur si simplu luand
madsuri severe pentru utilizarea botnitelor, mortalitatea din cauza turbarii a fost diminuata pana la
punctul in care a fost adusa la zero. Acestea sunt faptele pe care le predau de multi ani in lectiile
mele de igiena la Universitatea din Perusa si la Institutul Experimental de Agriculturd; ma intreb
dacd nu este vremea ca ele sa fie luate in considerare."

ANEXA NR.8

CRITICA VACCINARII ANTIPOLIOMIELITICE
iN TABU-UL VACCINARILOR, DE DOAMNA SCHAR-MANZOLI

,In 1960 a fost introdus, in lume, noul vaccin Sabin, vaccin despre care propaganda
afirma ca este mai bun. Datorita faptului ca la epoca respectiva daunele produse de vaccinul
Sabin erau practic necunoscute, singurul lucru pe care Ministrul Sanatatii din Italia ar fi putut si
trebuit sa-1 faca ar fi fost sa retraga de pe piata toate flacoanele de vaccin Salk ce erau in
circulatie si sd le Inlocuiasca cu noul vaccin.

Dar, dupa cum explica doctorul Giulio Maccacaro, Ministrul Sanatatii era, in situatia data,
extrem de neputincios ! Doud mari industrii farmaceutice, ISI (Institutul Italian de Seroterapie,
Neapole) si ISM (Institutul Milanez de Seroterapie, Milano) produceau Salk-ul, iar principalul
achizitor — printr-un curios joc al sortii — se intampla sa fie chiar guvernul, in persoana
Ministrului Sanatatii.

Productia ISI si a ISM a fost in consecintd sustinuta si protejata (cele doud intreprinderi
trebuiau sd-si amortizeze uzinele), si s-a ordonat sigilarea flacoanelor continand noul vaccin
Sabin ce era produs de o a treia industrie, Sclavo(Institutul de Seroterapie Vaccinogena din
Siena).

Astfel, in timp ce un mare numar de copii italieni mureau sau contractau o paralizie
permanentd gratie unicului mijloc legal de lupta contra poliomielitei, doua mari industrii puteau,
in liniste, cu binecuvéntarea autoritatilor sanitare, si obtind beneficiile scontate. In acest timp,
noutatile referitoare la daunele produse de vaccinul Salk se multiplicau. Sa citam cateva exemple
extrase din documente stiintifice:

- In statul Idaho (SUA), dupi o prima serie de vaccinri infantile, s-a declarat poliomielita
printre copiii vaccinati i 61 de persoane care avusesera contact cu acesti copii; in 1957 au
fost declarate 2 cazuri de mielita si 2 de encefalitd, de catre doctorii Langmuir si
Nathanson;

- Doctorii Baumann si Felder raporteaza 17 accidente neurologice ca urmare a vaccinarilor
facute in Elvetia in 1957 si 1958;

- Doctorii Kaufmann si Janewaz descriu o radiculitd (patologie paralizanta, a radacinilor
nervoase) la o femeie vaccinatd. Radiculita s-a manifestat la 9 ore dupad injectia cu Salk
(1958);



- Doctorul Tornay din Philadelphia raporteaza un caz de encefalita mortala si un caz de
meningita (1958);

- Doctorii Liebe si Wockel (Germania) raporteaza un caz de paralizie mortald de tip Landry
(1959);

- Doctorul Backer (Germania) vorbeste despre 3 cazuri mortale survenite in 1959;

- Profesorul Uelinger, de la Institutul de patologie al Universitatii din Zurich, descrie cazul
unei tinere moarte de paralizia lui Landry ca urmare a unui vaccin antipoliomielitic; el
raporteaza, de asemenea, o paralizie mortala de tip Landry la o fetita de trei ani si
jumatate, la doua zile dupd vaccinare;

- Doctorii Haymaker si Zischinski (Germania) raporteaza un caz de encefalitd mortala;

- Doctorul Montanari (Pesaro, Italia) descrie trei cazuri de toxicitate acuta si doud cazuri de
epilepsie;

- Doctorii Baguley si Glasgow (Noua Zeelandd) vorbesc despre 17 pacienti atinsi de
encefalita sclerozanta ca urmare a vaccinarilor Salk;

- La Hildesheim (Germania), trei copii mor de tumori cerebrale ca urmare a unei vaccinari
Salk.

Era vaccinul Sabin mai bun decat vaccinul Salk ? latd exemple extrase din documente

stiintifice:

Doctorii Hansen si Lennaitz (Germania) raporteaza ca in 69% din cazurile de paralizie faciala
pe care le-au examinat, exista o legatura cu virusul poliomielitei. Unele dintre aceste cazuri sunt
consecinta directa a vaccindrii;

Doctorul Hinton si confratii sai (Canada) raporteaza un caz de polinevrita acuta de tip
Guillain-Barre;

Doctorii Dorndorf, van Rey si Arndt (Germania) au observat 31 de pacienti care, ca urmare a
vaccindrii, au fost atingi de encefalitd, de encefalomielita, de poliradiculomielita, de poliradiculita
de tip Landry (care necesitd un plaman de otel), de polinevrita, de poliradiculita, de scleroza in
placi, de coree, de hidrocefalie, precum si 14 cazuri de crize epileptice, dintre care 10 au survenit
imediat dupa vaccinare;

- Doctorul Joppich si confratii sai (Germania) au observat 22 de cazuri de paralizie faciala,
10 cazuri de polinevrita la 8 adulti (dintre care 4 au murit) si doi copii (dintre care unul a murit);
Doctorii Schaltenbrand si Hopf (Germania) raporteaza (1962 - 1963) 5 paralizii faciale, 1
meningitd, 14 neuroradiculomielite, 6 polinevrite, 6 encefalite, 11 agravari sau aparitii ale
sclerozei in placi;

- Doctorul Pojinov si confratii sai (Bulgaria) raporteaza 6 nevrite 3 polinevrite, 1 pareza, 1
poliradiculonevritd de tip 1 meningo-mielo-poliradiculonevrita acutd, 1 poliradiculonevrita de tip
Landry cu paralizie bulbara si moartea pacientului;

- Doctorii Gersterbrand si Prosenz, de la Clinica Universitard Neuropsihiatrica din Viena, si
doctorul Reisner, de la Institutul de Boli Nervoase din Rosenhilgel (Austria) raporteaza 4
polinevrite, 1 radiculomielita, 3 encefalomielite, 1 encefalita, 1 edem acut al creierului, 4 cazuri
de crize epileptice, 1 sindrom al lui Meniere acut;

- Doctorii Cristi si Dalbuono (Italia) raporteaza un caz de sindrom cerebral cu vertij si
tulburari de echilibru; doctorii Macchia si Terrosi (Italia) au observat un caz de encefalita;

- La Regensburg (Germania), o femeie si o fetitd au murit dupa o vaccinare orala, ambele
ca urmare a unei paralizii Landry,

- La Arlingen (Germania), o fetitd de 6 ani a murit de paralizie respiratorie la doua ore dupa



vaccinare;
- La Geneva, la inceputul anilor '60, se semnata o duzina de cazuri de paralizie partiald
survenita la doudsprezece ore dupa vaccinarea orala.

Acestea nu reprezinta decat cateva cazuri in mijlocul unui ocean de drame. Vaccinul
antipoliomielitic nu se limiteaza doar la a provoca poliomielita, el este responsabil de miopatii, de
encefalite, de encefalomielite, de crize de epilepsie, de scleroze in placi, de herpes, de herpesul
zoster, de polinevrite, de mielite, de psoriazis, de afectiuni ale aparatului digestiv, de afectiuni ale
aparatului respirator (bronsite) si, mai ales, dupa cum vom vedea, de cancere. Cazurile de deces si
de handicapuri permanente datorate vaccinului sunt nenumarate. Copii vaccinati care au
contractat poliomielita au contaminat persoane cu care intrasera in contact.

Cateva victime au fost despagubite: doamna Christine Webber (Devon, Marea Britanie) a
obtinut o suma initiala de 10000 lire n favoarea fiicei sale, handicapatd ca urmare a unei
vacciniri antipoliomielitice administrati cand avea 3 luni. In momentul in care a primit
despagubirea (1982), fetita avea 11 ani; doamnei Kay McNeary (Seattle, SUA), tribunalul i-a
acordat 1,1 milioane dolari; ea este imobilizatd pe un scaun cu rotile, paralizata de poliomielita pe
care a contractat-o prin contagiune de la fiica sa Jennifer, aceasta din urma facand poliomielita ca
urmare a unui vaccin care i-a fost injectat la 10 noiembrie si a unui rapel injectat la 21 decembrie
1975. Despagubirile sunt foarte rare fiindca, in general, statul si autoritdtile sanitare neaga
responsabilitatea pe care o au si se opun energic recunoasterii legaturilor cauza — efect ce exista
intre vaccinuri si daunele suferite.

In 1965, cresa spitalului Mayer din Florenta a primit 134 de nou-niscuti care prezentau o
patologie legata de vaccinari. Nimic de mirare, caci sensibilitatea copiilor de varste mici fata de
efectele nocive si toxicitatea vaccinurilor este foarte mare. Ea poate crea premisele maladiilor
viitoare sau chiar anihilarea sistemului imunitar.

Dupa cum am semnalat deja, poliomielita consecutiva unei vaccindri este deosebit de
periculoasa, caci ea este, in general, provocata de virusii poliomielitici de tip 3, singurii care sunt
paralizanti. Dimpotriva, virusii poliomielitici de tip I i 2, neparalizanti, lovesc in general
subiectii care contracteaza poliomielita in mod natural. Notele acestui capitol dau o lista de autori
care au constatat cazuri de poliomielitd ca urmare a vaccindrilor. Printre ei se gaseste doctorul
Sabin. In aceleasi note se giseste o listd de autori care au constatat cazuri de poliomielita
contractate de catre persoane ce au avut contacte cu subiectii vaccinati:

*Langmuir (A. D.) si Nathanson (N.), citati de catre profesorul si directorul medical H.
Spiess, in Schutzimpfungen, Stuttgart, Thieme Verlag, 1958;

*Uehlinger (E.), in Schweiz. Med. Wissenschaft, nr. 26, 1957; Baumann (Th.) si Feider
(J.) in Schweiz. Med. Wissenschaft, nr. 87;

*Kaufmann (R. E.) si Janeway (M.), citati in articolul lui Pilette, La poliomyelite
[Poliomielita n.tr.], in Survie, 1975, pag. 26;

*Liebe (S.) si Wockel (W), in Deutsche Med. Wissenschatft, nr. 84, 1959;

* Backer (E), in Allgemeine Pathologie, nr. 100, 1960; Backer (E). Schweizerische
Medizinische Wochenschrift, nr. 26, 1957;

*Zischinsky (H.) und Koll.: Todliche Encephalitis nach Poliomyelitis Schutzimpfung, in
,,Klinische Wissenschaft", nr. 39, 1961;

*Montanari (G.): Stato di niale epilettico susseguente a prima e scconda iniezione
antipolio con vaccino tipo Salk [Starea de rau epileptic succesiva primei si celei de a doua iniectii
antipoliomielitice cu vaccinul de tip Salk — n.t.r.], in ,,Minerva Medica", nr. 54, august 1963;



*Baguley (D. M.) si Glasgow (G.L.): Subacute Sclerosing Panencephalitis and Salk
Vaccine [Panencefalita sclerozanta subacuta si vaccinul Salk rt.tr.], In ,,The Lancet", 6 octombrie
1973;

*Pollen (L.), in Pourquoi ils ne seront pas vaccine's [De ce ei nu vor fi vaccinati - n.tr.],
Lausanne, 1978, pag. 16;

*Hansen (J.) si Lennartz (H.): Die Virusdiagnostik zura athiologischen Klarung der
Facialisparese, in ,,Deutsch Zeitung Nervenh", nr. 182, 1961;

*Hinton (G. G.) et coll.: Paralysis After Oral Poliomyelitis Vaccine [Paralizia Dupa
Vaccinul Antipoliomielitic Oral — n.tr.], iIn Canadian Medical Association Journal [Jurnalul
Asociatiei Medicale Canadiene — n.tr.], nr. 87, octombrie 1962;

*Dorndorf (W.) ct coll.: Zur Frage neurologischer Komplikationen nach der oralen
Poliomyelitisimpfimg (Sabin), in ,,Der Nervenarzt", nr. 34, noiembrie 1963;
loppich (G.):

*Joppich G ,Wirkungen und Nehenwirkungen der oralen Poliomyelitis Schutzunpftfing, in
,,Monattich Kinderh", nr. 112, 1964;

*Schaltenbrand (G.) si Hopf (H. C.): Neurologische Komplikationen nach Schutzimpfimg
mit Irbendem Poliomyelitisvirus nach Sabin, in ,,Munchner Medizinische Wochenschrift", nr.
104, 12 octombrie 1962;

*Bojitiov (S.) et coll.: Encephalo-myelo-polyradiculonevrites par suite de lutilisation du
vaccin antipoliomietlitique de Sabin a germe vivant [Encefalomielo-poliradiculonevritele ca
urmare a utilizarii vaccinului antipoliomielitic Sabin cu germen viu — n.tr.], in ,,La Presse
Medicale [Presa Medicala — n.tr.]", nr. 72, 11 ianuarie 1964;

*Gerstenbrand (F.) et coll.: Beitrag zu den Impfkomplikationen nach
Poliomyelitisschluckimpfung, In ,Wien. Klin. Wissenschaft", nr. 77, 8 ianuarie 1965;

Cristi (G.) si Dalbuono (S.): Probabili complicazioni neurologiche da vaccino urttipoliomielitico
orale tipo Sabin, in ,,Rivista Neurologica", nr. 37, mai - iunie 1967,

*Macchia (P.) si Terrosi (F.): Su di un particolare caso di encefalite in bambino vaccinato

secondo Sabin, in ,,Rivista di Clinica Pediatrica", nr. 80, iulie - august 1967;

* Duvina (P L.) si Bini (R.): Le reazioni da poliovaccino Sabin nel lattante, in
,,Rivista di Clinica Pediatrica", nr. 78, iulie 1976;
* Wiesmann (E.) si Wegmann (T.): Komplikationen nach peroraler

Poliomyelitis-Schutzimpfimg, in ,,Schweiz. Med. Wissenschaft", nr. 92, 31 martie 1962;

* Gelfand (M,H.): Oral Vaccine: Associated Paralytic Poliomytlitis [Vaccinul Oral:
Poliomielita Paralitica Asociata n.t.r.], in ,,JAMK, 22 iunie 1963;

* Bodechiel (G.) et coll.: Gesundheitsschdden nach oraler Impfung mit dem
Poliomyelitis-Impfstoff Ty. p I von Sabin, in ,,Deutsch. Med. Wissenschaft", nr. 88, 20
septembrie 1963;

* Ruskin (P.) et coll.: Poliomyelitis Following Sabin Ty. pe 3 Vaccin: Report of A
Case Stressing Importante of Electrodiagnostic Studies [Poliomielita succesiva vaccinului Sabin
de tip 3: Raport asupra unui caz ce accentueaza importanta studiilor de electrodiagnostic n.tr.], in
,Arch. Phys. Med. Reliabil", nr. 45, 6 aprilie 1964;

* Henderson (D.A.) et coll.: Paralytic Disease Associated with Oral Polio Vaccine
[Boala paralitica asociatd cu vaccinul oral antipoliomielitic — n.tr.], in ,,JAMA:', nr. 190, 5
octombrie 1964

* Chang (T, W) et. coll.: Paralytic Poliomyelitis in A Child with



Hipogammaglobulinemie [Poliomielita paraliticd la un copil cu hipogamaglobulinemie n.tr.], in
,Pediatrics" [Pediatria vol. nr, 37, aprilie 1966;

Rocchi (G.) et coll.: Antigenic Characterization of Poliovirus Strains Isolated in Italyfrom
Vaccinated and Unvaccinated Patients [Caracterizarea antigenica a tipurilor de poliovirus izolate
in Italia de la pacienti vaccinati i nevaccinati - n.tr], in ,,Ann. Inst, Pasteur", 1970;

* Feigin (R. O.) et coll.: Vaccine Related Paralytic Poliomyelitis in An
Immunodeficient Child [Poliomielita paraliticd legata de vaccin la un copil imunodeficient n.tr.],
in Journal of Pediatrics" [Jurnalul de Pediatrie - n.tr.], nr. 79, octombrie 1971;

* Vaccination et responsabilite' [Vaccinare si responsabilitate ,buletin
sindical francez al regiunilor Hainaut, Namur si Brabant, 22 noiembrie 1974;
* Sabin (A.): Vaccine-associated Poliomyelitis Cases [Cazuri de poliomielita

asociata vaccinului - n.tr.], in ,,Bulletin OMS" {Buletinul Organizatiei Mondiale. a Sdnatatii n.trj,
1969;

* Orstavik (I.) et coll.: Paralytic Poliomyelitis in Norway Since the Introduction of
the Trivalent Oral Vaccine [Poliomielita paraliticd in Norvegia de la introducerea vaccinului oral
trivalent n.tr.], in Bull.OMS, 1971;

* Haneberg (B.): Poliomyelitis Associated with Oral Potiovaccine [Poliomielita
asociata cu poliovaccinul oral - n.tr.), in ,,Acta Paed. Scand", nr. 61, 1962;
* Thraenhart (O.) si Kuwert (E.): Intratypische Charakterisierung von

Poliovirustmmen unter besonderer Berucksichtigung der Impfteaktion nach Schluckimpping, in
,Zbl. Batk. Hyg.", nr. 221, 1972;

* Morse (L. J.) et coll.: Vaccine-acquired Paralytic Poliomelitis in an Unvaccinated
Mother [Poliomielita paraliticd dobandita prin vaccin la 0 mama nevaccinata n.tr.1, in ,,JAMA",
nr. 197, 1966;

* Blattner (R.J.): Paralytic Contacts of A Vaccinated Child
[Poliomielita paralitica: Contactele unui copil vaccinat - n.tr.], in ,,The New England Journal of
Medicine" [Jurnalul de Medicina al Noii Anglii n.tr.1, nr. 276, 6 aprilie 1967;

* Baiduzzi (P.) et coll.: Paralytic Poliomyelitis in a Contact of Vaccinated Child
[Poliomielita paralitica la o persoanad in contact cu un copil vaccinat n.tr.), in ,,The New England
Journal of Medicine" Jurnalul de Medicina al Noii Anglii - nr. 276, 6 aprilie 1967,

* Blattner (R. J.): Paralytic Poliomyelitis: Contacts of Vaccinated Children
[Poliomielita paralitica: Contactele copiilor vaccinati ,,JJournal of Pediatrics" [Jurnalul de
Pediatrie, nr. 71, noiembrie 1967,

* Stolley (P. D.) et. coll.: Poliomyelitis Associated with Type 2 Poliovirus Vaccine
Strain [Poliomielita asociata cu vaccinurile impotriva poliovirusului tip 2 n.tr.], in ,,The Lancet"
[Lanteta - n.tr.), 15 iunie 1968;

* Swanson (P. D.) et coll.: Poliomyelitis Associated with Type 2 Virus
[Poliomielita asociata cu virusul de tip 2 - n.tr.j, in JAMA, vol. 201, 4 septembrie 1967."

ANEXA NR.9

GRUPURILE DE PRESIUNE PENTRU VACCINAREA OBLIGATORIE SI
SISTEMATICA



Fabricantii de vaccinuri intervin prin grupuri ce exerseaza presiuni asupra OMS, asupra
Comunitatii Europene si asupra diferitelor organizatii guvernamentale (politicieni insdrcinati cu
Sanatatea si Educatia Nationala, sefi de guverne, sefi de stat). Acestia din urma intervin asupra
consiliilor generale, care intervin la rdndul lor asupra primariilor, administratiilor publice,
liceelor, scolilor, creselor, intreprinderilor publice si particulare, si in aceeasi masura asupra
mass-media (ziare, posturi de radio si televiziune) care transmit marelui public informatiile astfel
distribuite.

Fabricantii de vaccinuri intervin de asemenea asupra facultatilor de medicina si asupra
corpului medical prin difuzarea de brosuri si prin vizitatori medicali. Ei au raporturi financiare cu
state, actionari, banci, companii de asigurari si grupuri financiare dintre care unele sunt instalate
in paradisuri fiscale, fard a uita OMS si diversele mass-media. De asemenea, se stie ca
laboratoarele de fabricare a vaccinurilor finanteaza anumite campanii electorale, inclusiv la
nivelul cel mai 1nalt al Statului. Din pacate, este imposibil de produs dovada formala a acestor
lucruri.

De altfel, este evident cd membrii acestor grupuri de presiune nu lucreaza gratis pro Deo
mod gratuit, in numele Domnului (lat.) — n.tr.]. Daca o organizatie de lupta impotriva poluarii
vaccinale ar dispune de mijloace financiare importante pentru a angaja o procedura impotriva
unor anumite laboratoare si daca ar fi dusa la bun sfarsit o ancheta judiciara, ar iesi la lumina un
asemenea trafic de influentd si financiar, atatea legaturi oneroase, incét toate scandalurile
financiare dezvaluite de un secol incoace ar fi considerate, prin comparatie, ca fiind cu totul
minore.

ANEXA NR. 10

CUM SA SCAPAM iN MOD LEGAL DE VACCINARILE OBLIGATORII

Daca doriti sa scapati intr-un mod legal de vaccinarile obligatorii, 1atd o dubla strategie
publicata de catre doctorul Scohy d'Orange (Franta) in revista Des cle‘s pour vivre [Chei pentru a
trai — n.tr.j.

INTERVENTIA MEDICULUI DUMNEAVOASTRA CURANT

Medicul dvs. curant va poate intotdeauna emite un certificat de contraindicatii, dar si el si
dvs. cadeti sub incidenta legii dacd acest certificat este contestat. Exista o altd practica legala. In
prima faza, medicul dvs. trebuie sa scrie urmatoarea scrisoare catre serviciul care reclama
vaccinarea:

,,Pacientul meu, dl ma informeaza ca trebuie sa sufere cutare sau cutare vaccinare in
cadrul... El imi cere sa iau 1n sarcina mea aceasta vaccinare. Desigur, sunt dispus sa fac acest
lucru.

Tinand cant de codul de deontologie medicala si in special de articolele 9 (care stipuleaza
ca medicul are libertatea prescriptiilor); 10 (care precizeaza ca el nu-si poate aliena independenta.
profesionald); 18 (care i interzice sa-si supuna pacientul unui risc nejustificat); 19 (care 1i
impune studii biologice adecvate); 30 (care interzice ingeldtoria si propunerea unui remediu sau a
unui procedeu iluzoriu sau insuficient testat); 36 (care il obliga pe medic sa elaboreze



diagnosticul cu cea mai mare grija, consacrandu-i timpul necesar si ajutdndu-se in cea mai mare
masurd cu putintd de metodele stiintifice cele mai corespunzatoare); tindnd seama, de asemenea,
de hotararea din 30 octombrie 1962 a Curtii de Casatie din Rioni care defineste angajamentul pe
care medicul fatd de bolnav in cursul actului medical (care nu este obligatoriu de a-l vindeca, ci
de a oferi Ingrijiri constiincioase, atente si conforme cu datele stiintei), v-as fi recunoscator daca
ati binevoi sa-mi remiteti prin curier:adeverintd de gratuitate pentru un bilant radiologic minimal:
radiografie pulmonara, panoramic dentar (daca exista unul sau mai multi dinti devitalizati) ;

— o adeverinta de gratuitate pentru un bilant clinic complet efectuat la cabinetul meu, prealabil
vaccindrii.

In functie de rezultatele acestui bilant, voi lua imediat decizia de a-1 vaccina, daci acest
lucru este indicat. Desigur, vi voi impartisi concluziile si decizia mea. In cazul in care voi
practica aceastd vaccinare, este evident ca va fi necesara reiterarea bilantului imunologic si clinic
la fiecare aproximativ trei pana la patru sdptamani pentru a supraveghea rezultatele si rezultatele
acestui act. Toate aceste bilanturi, tratamentele de aplicat in cazul reactiilor necorespunzatoare,
precum si furnizarea vaccinului pe care 1l voi alege, vor fi, in mod evident, pe cheltuiala
serviciului dvs.

In asteptarea raspunsului dvs, v rog sa agreati ...

Va trebui ca, in prealabil, medicul dvs, sa va informeze asupra faptului ca nu exista nici
un risc atata timp cat nu refuzati in mod deschis vaccinarea si ca trebuie sa va mentineti vointa
expresa de a vi se face respectiva vaccinare de catre el sau de catre un alt medic la alegerea Dvs.
Acest gen de corespondenta risca foarte tare sa-1 uluiascad  pe interlocutor si sa
descumpaneasca administratiile, care n-au prevazut catusi de putin acest gen de cheltuieli in
bugetele lor. (Din pacate, ei sunt obisnuiti cu supunerea oarba din partea medicilor). Trebuie deci
sd va asteptati, Tn majoritatea cazurilor, la abandonarea, pur si simplu, a obligatiei care va este
impusd. Sunt insa posibile noi tentative de intimidare in cadrul unor vizite ulterioare, in cazul in
care medicul dvs. se lasa intimidat intre timp. Daca, totusi, se ivesc urmari amenintatoare, va
trebui sd mentineti aceleasi argumente, si chiar sa amenintati cu solicitarea Consiliului Ordinului
Medicilor si/sau justitie.

In cazul in care medicul dvs. primeste efectiv adeverintele de gratuitate solicitate, va
trebui sa facd un bilant exhaustiv:

- Bilantul clinic complet, obisnuit, definind mai intai constitutia dvs. apoi greutatea, talia,
tensiunea arteriala, starea dentara si gingivala, integritatea vasculara, starea digestiva, cardiaca,
pulmonara, etc.; apoi starea dvs. emotionala si psihica tindnd seama de evenimentele traite,
precum si starea dvs. neurologica si neurovegetativa; in sfarsit, antecedentele ereditare si
personale, vaccindrile deja efectuate, eventualele alergii si formele lor de manifestare si
circumstantele care le-au declansat;

- Un bilant biologic: NF [NF formula leucocitara n.tr.] si VS [VS - viteza de sedimentare a
hematiilor VSFI— n.tr.] pentru a studia cantitdtile si proportiile principalelor globule albe (sau
leucocite) si pentru a elimina un proces inflamator acut in curs de evolutie;

- O ionograma completa pentru a studia echilibrul ionilor plasmatici (magneziu, zinc, calciu,
fier, potasiu, clor, sodiu, rezerva alcalind), stiind ca acest echilibru este vital pentru celula umana
si capacitdtile sale de aparare imunitard, in special magneziul si zincul;

- Un dozaj al ureei sau al creatininei si al glicemiei;

- O lipidograma, anumite insuficiente putand influenta mecanismele imunitare;

- Un bilant endocrin, 17-hidroxi si 17-cetosteroizi urinari, cel putin (pentru a explora cortico-



suprarenalele);

- O analiza a urinei pentru a elimina problemele renale ce ar putea fi severe;

- Un titraj al anticorpilor specifici vaccinarii reclamate, ce va trebui fie efectuat, iIn mod
imperativ, inainte si dupa fiecare injectie vaccinalg,

- Un test de depistare a SIDA si a diferitelor hepatite, precum si un test Wright , titrarea
anticorpului Brucella — n. trj, un test Widal [test ce presupune aglutinarea bacililor tifoidei
amestecati cu ser ce contine anticorpi ai tifoidei, utilizat pentru detectarea prezentei Salmonella
typhi si Salmonella paratyphi n.t.r.1, un test Latex [test pentru serodiagnoza mononucleozei
infectioase n.tr.] si un test Waaler Rose [test pentru detectarea artritei reumatoide n.tr.];

- O titrare a tuturor anticorpilor specifici eventualelor vaccinari deja efectuate, pentru a
verifica daca ati reactionat In mod normal;

- O electroforeza si o imunoelectroforeza a proteinelor serice pentru a avea o imagine globala a
eventualelor capacitati sau incapacitati ale organismului dvs. de a produce numitii anticorpi si un
dozaj al complementului si al altor factori importanti pentru functia imunologica,

- Un bilant radiologic: o radiografie dentara panoramica, indispensabila cel putin o datd pe an
pentru a elimina orice infectie torpida, si aceasta incepand din momentul in care existd cel putin
un dinte devitalizat; un examen radiologic pulmonar pentru a elimina orice suspiciune de
tuberculoza pulmonara evolutiva daca, desigur, ea n-a fost efectuata recent de catre Serviciul de
Medicind a Muncii.

Odata efectuat tot acest bilant, raméne 1n sarcina medicului Dvs. sa ia o decizie si sa
informeze despre aceasta serviciul care cere vaccinarea, tindnd bine seama de faptul ca un bilant
normal este o contraindicatie logica impotriva actului vaccinal, in afara cazului cand exista un
risc major si cand vaccinarea ar putea avea o eficacitate oarecare, ceea ce trebuie gandit cu
chibzuinta si precautiune, precum si de faptul cd cea mai micd anomalie a acestui bilant va fi ea
insdsi o contraindicatie.

Scrisoarea medicului s-ar putea incheia cu un mic post-scriptum, care sa precizeze faptul
ca orice act de vaccinare sistematica facutd orbeste, ce ar putea fi efectuat Impotriva deciziei sale
ar fi pasibil de sanctiuni penale si disciplinare. In sfarsit, va fi necesar sa atasati acestei scrisori un
certificat care sa va ateste aptitudinile pentru practicarea profesiunii dvs., sau cele ale copilului
dvs., daca despre el este vorba.

Daca s-ar ajunge ca decizia medicului dvs. curant sa fie atunci contestata, fie de catre
pediatrul unei crese, fie de catre medicul scolar sau un medic de munca, pretextand, de pilda, o
circulard ministeriald oarecare care inldturd orice motiv de contraindicatie, el va trebui sa revina
asupra codului de deontologie medicala si asupra hotararii de la Riom. Va putea sa sublinieze
oricand un fapt incontestabil. Anume ca circularele nu au forta de lege, chiar daca ele emana de la
un ministru si sunt publicate in Jurnalul Oficial, si ca ministrii, indiferent cine ar fi ei , nu au nici
a demonstrat de curand scandalul sangelui contaminat. Aceasta tactica ar putea fi eficace pentru
vaccindrile profesionale cum ar fi impotriva hepatitei virale si poate, in viitor, pentru SIDA.

INTERVENTIA DUMNEAVOASTRA IN CALITATE DE PERSOANA
VIZATA DE OBLIGATIA VACCINALA

Strategia descrisa in cele ce urmeaza trebuie sa fie utilizata de fiecare data rand va este
semnalatd o obligatie vaccinala si rand va este imposibil sa contati pe colaborarea unui medic



curant. Va trebui, de asemenea, sa utilizati calea epistolara, anume scrisoare recomandata cu
confirmare de primire, §i s trimiteti o copie a tuturor acestor scrisori Prefectului sau Ministrului
Sanatatii, precizand acest lucru in post-scriptum la sfarsitul fiecareia dintre scrisorile Dvs.
Aceasta strategie comporta cinci etape.

ETAPA INTAI : DE CE ?

Cereti mai intai un certificat de indicare a vaccinarii, precizand totodata ca aceasta cerere
nu se refera la un grup oarecare de populatie ci la o persoana particulard, Dvs. Insiva, sau copilul
pe care il aveti In Ingrijire ca pdrinte sau tutore.

Prima scrisoare va trebui, deci, sa se prezinte dupa cum urmeaza:

Prin nota din data ... m-ati informat ca trebuie sa fiu vaccinat impotriva pe data de (sau inaintea
datei de ...). V-as fi indatorat daca mi-ati comunica pentru ce trebuie sd suport aceastd vaccinare
exact 1n aceastd perioadd, trimitdndu-mi un certificat de indicare a acestei vaccinari, pe numele
meu.

Vi se va raspunde, fard indoiala, cd persoana in cauza trebuie vaccinata conform legii din
...Atunci trebuie sa trimiteti o a doua scrisoare, 1n aceleasi conditii:

Prin scrisoarea din....ma informati ca trebuie sa fiu vaccinat impotriva ...conform
Legii. din Aceasta lege cere ca persoanele aflate Tn cutare sau cutare context sa fie vaccinate. Dar
ea nu impune ca eu, personal, trebuie sa fiu vaccinat in mod obligatoriu fara a se fi determinat in
prealabil daca starea mea actuala permite acest lucru sau 1l justifica. V-as fi deci indatorat daca
mi-ati comunica ce examene clinice, serologice, imunologice au fost efectuate i care va
autorizeaza sd impuneti indicatia unei astfel de vaccindri in cazul meu particular.

La care vi se va raspunde ca vaccindrile sunt obligatorii, totul insotit de amenintarile obignuite.
La care va trebui sa raspundeti:

Prin scrisoarea din  .... Ma informati ca respectiva vaccinare este indicata in virtutea
cutirei sau cutarei legi sau circulare. Intrucit este vorba despre legi si reglementiri, permiteti-mi
sa va reamintesc hotdrarea din 28 februarie 1952, completata de circulara din 5 iulie 1965, care
stipuleaza ca trebuie luate toate precautiunile. Trebuie sd mentionez, de asemenea, hotararea
Curtii de Casatie din Riom, din 30 octombrie 1962. V-as fi obligat daca mi-ati aduce la
cunostintd care sunt examenele constiincioase, atente si conforme cu datele actuale ale stiintele si
care au fost efectuate pentru a putea dispune serviciile de vaccinare sau pentru ca Statul sa ceara
vaccinul 1n cauza .

Daca aceste examene au fost efectuate, binevoiti a mi le face cunoscute, mentionand
rezultatele obtinute pe certificatul de indicare a vaccinarii pe care vi-1 solicit Tncd de la inceputul
corespondentei noastre. Va rog sa luati nota de faptul ca nu imi este posibil sd acord incredere
unci vaccindri care ar fi inoculate fara discernamant.

Va rog sd luati notd, de asemenea, de faptul cd sunt gata sa intentez actiune in justitie daca
se va insista in a dori sd mi se impuna aceastd vaccinare fara a fi stabilit in prealabil
indicatiilesau contraindicatiile pentru aceasta, Intrucat legea, varsta sau profesiunea exercitata nu
constituie argumente individuale acceptabile. In sfarsit, va rog sa luati nota de faptul ci legea
asupra obligatiei vaccinale nu a formulat niciodata ideea ca acest act medical trebuie golit de
integritatea continutului sdu medical, spre a fi redus brusc la o simpla procedurd administrativa.



ETAPA A DOUA: CAND ?

- Aceasta etapd trebuie depasita in cazul in care ati dori vaccinarea impusa, dar aplicata cu
discernamant, sau daca prima etapa este epuizata, dar serviciile de vaccinare continua sa va
inoportuneze.

Aratati ca datele actuale ale stiintei au permis sa se constate ca sensibilitatea fata de un act
terapeutic, oricare ar fi el, poate fi modificatd in functie de diversi factori: credinte,
convalescentd, o suitd de socuri emotionale, probleme de nutritie, probleme dentare in curs de
tratament. diverse examene pe plan scolar sau profesional. $i de ce sd nu amintiti aici episodul
celor cinci sugari decedati in 1986, ca urmare a Tetracog-ului?

In plus, puteti propune data de 31 februarie urmator ca fiind perfect indicata, subliniind ci
aceasta vi se pare nu mai putin ilogica decat calendarele vaccinale arbitrare care vi se impun cu
toatd puterea.

ETAPA A TREIA: CUM ?

- Cereti informatii asupra naturii precise a vaccinului aga-zis obligatoriu,

asupra dozei recomandate, asupra virulentei reziduale, $i asupra modului in care aceste date au
fost determinate in cazul particular care va priveste. Cereti, de asemenea, sa vi se aduca la
cunostinta rezultatele statistice precise obtinute prin aceasta vaccinare specifica .

ETAPA A PATRA : UNDE ?

- Articolul 64 al Codului de deontologie medicala stipuleaza faptul ca este

interzisa exercitarea medicinii ambulante. Articolul 15 al aceluiasi cod enunta faptul ca medicul
trebuie dispuna, la locul de exercitare a profesiunii sale, de o instalatie convenabila si de mijloace
tehnice suficiente. In nici un caz, el nu trebuie si-si exercite profesiunea in conditii care ar putea
compromite calitatea ingrijirilor si actelor medicale... Va trebui, deci, sa intrebati cum este posibil
ca o infirmerie dintr-un loc de munca, sau un local oarecare cum ar fi o sala de clasa, sau un
dispensar, sa permitd utilizarea convenabila a unei instalatii $i mijloacele tehnice necesare artei
medicale, subliniind ca nici un examen imunologic sau serologic nu poate fi efectuat in aceste
conditii.

Vaccinarea 1n serie, fard un examen prealabil, si nici control post-vaccinal, asa cum se
observa in multe scoli, dispensare sau infirmerii sau chiar in unele cabinete, intra neindoielnic in
cadrul medicinii ambulante sau sarlatanismului. Este vorba, deci, de o practica sanctionabild in
mod identic. Mentionati surpriza de a fi amenintat cu sanctiuni atunci cand cei care servesc legea
nu sunt chemati la ordine, desi o aplica in modalitati interzise, contrare exigentelor enuntate de
jurisprudenta si dupd procedee deontologice reprobabile.

ETAPA A CINCEA: CINE?

Nici o lege referitoare la vaccinari, ca atare, nu poate pretinde sa guverneze asupra tuturor
indivizilor unei populatii. La fel, aceastd lege nu poate fi aplicata in scoli, locuri de munca,
dispensare si altele. Unica solutie rezonabila este, deci, recursul la medicul de familie. Acesta va
trebui, 1n orice caz, sa renunte la procedeele ambulatorii de vaccinare facute orbeste si Tn mod



colectiv, si tind seama de consecinte posibile imprevizibile, si de implicatii complexe. In lipsa
acestora, veti face apel la justitie.

Lui 1i revine deci dreptul ultim de a practica vaccinarea, nu fara a fi efectuat in prealabil
bilantul imunologic, serologic si clinic complet si a fi stabilit indicatii, $i contraindicatii. Toate
acestea trebuie mentionate in fisa medicala si carnetul dvs. de sanatate. Medicului Dvs. i revine
sarcina de a controla, apoi, rezultatele vaccinarii si urmarile sale favorabile sau nu, si de a le
mentiona in aceeasi fisd medicald si acelasi carnet de sanatate.

Nu scrie nicaieri cd doar unii trebuie sa stie si sa decida si ca altii trebuie sa suporte si sa
taca. Si nu scrie nicdieri ca acei care decid, ordona si amenintd pot sa se impuna in numele unei
cunoasteri care este contrara stiintei imunologice moderne.

ANEXA NR. 11

Dintotdeauna, marele public francez n-a fost informat, de catre presa, despre evenimente
importante. Astfel cd, in cursul anilor 1955 - 56 si 1957 - 58 a fost depus, la Adunarea Nationala,
un proiect de lege, din partea unui mare numar de deputati (101) apartinand grupului socialist,
ingroziti de practica vaccindrilor obligatorii. In mod evident, intrucat acesta era impotriva
intereselor fabricantilor de vaccinuri i ale unor anumiti oameni politici infeudati acestora din
urma, proiectul de lege n-a fost discutat niciodata. Vaccinalistii erau deja la putere. lata textul
propunerii in cauza si lista membrilor semnatari.

Adunarea Nationald
A doua legislatura
Sesiunea ordinara din 1955 1956
Anexa la Procesul Verbal al sedintei din 26 octombrie 1955

Proiect de lege
avand ca obiect instituirea pe cale legala
a dreptului la reparatia prejudiciului cauzat victimelor vaccinarilor obligatorii
(inaintat Comisiei de Finante)

prezentat
de catre domnii Arbeltier, Guislain, Mazuez, Lejeune
si urmatorii deputati din grupul socialist:
Doamnele si domnii Arbeltier, Arnal, Achille, Auban, Audeguil, Baurens, Beche, Mostefa-
Benbahmed, Berthet, Binot, Bouhey, Boutbien, Capdeville, Cartier, Charlot, Coffin, Conte,
Coutant, Dagain, Darou, David, Defferre, Degrond, Deixonne, Dejean, Delabre, Depreux,
Desson, Dicko, Doutrellot, Draveny, Dubois, Durroux, Divrard, Fafaud, Florand, Gazier, Gernez,
Gouin, Gourdon, Gozard, Guille, Guislain, Guitton, Henneguelle, Laquet, Jean, Lacoste, Laissac,
Lamarque-Cando, Lapie, Le Bail, Le Coutaller, Leonhardt, Lejeune, Lempereur, Le S6i&hal, Le
Troquer, Levindrey, Liurette, Loustau, Lustiy, Mabrut, Maurellet, Mayer, Mazier, Mazuez,
Wtayer, Meunier, Minjoz, Moch, Mollet, Montalat, Montel, Naegelen, Nenon, Ninine, Notebart,
Pineau, Pradeau, Tanguy Prigent, Provo, Quenard, Rabier, Reeb, Regaudie, Rey, Rincent,
Savary, Schmitt, Segelle, Sibu, Silvandre, Sion, Sissoko, Thomas (A.), Thomas (E.), Titeux,
Valentino, Vlas, Verdier, Very si Wagner.



Acest proiect de lege a fost reluat textual la data de 17 aprilie 1956 sub numarul 1445.
Nr. 6067

Adunarea Nationala
A treia Legislatura
Sesiunea Ordinard din 1957 - 1958
Anexa la Procesul Verbal al sedintei din 5 decembrie 1957

Proiect de lege avand ca obiect restituirea unui caracter facultativ
practicii medicale a vaccinarilor
(inaintat Comisiei pentru Familie, Populatie §i Sanatate Publica)

prezentat
de catre domnul Duveau, deputat

Expunere de motive
Doamnelor si Domnilor,

Se pot citi in fiecare zi, in presa, comunicate victorioase ale Serviciului de Sanatate care
promite publicului bucuriile fara incetare reinnoite a vreunui nou vaccin. Si totusi, lista
vaccinurilor cunoscute este deja impresionanta. Dupa vaccinul antivariolic, am cunoscut vaccinul
impotriva difteriei, tifoidei, febrei galbene, ciumei, holerei, etc. Mai recent, a fost lansat faimosul
BCQG, atét de faimos incat statisticienii prea grabiti anuntau regresia tuberculozei Inainte chiar ca
vaccinarea cu BCG sa fie generalizata. Astdzi, este vaccinul Impotriva poliomielitei care, in ciuda
terifiantei afaceri Salk, ar fi fost, din fericire, ,,pus la punct" in Franta. Maine, va fi vaccinul
impotriva gripei, furunculozei, dizenteriei, scarlatinei...sau cancerului !

Daca ar trebui sa-i credem pe ,,specialisti”, ar fi suficient sa-i inoculdm fiecarui individ
cateva sute de vaccinuri pentru a face umanitatea inaccesibila oricarei maladii. Intr-un cuvant,
gratie vaccinurilor, omul ar deveni nemuritor... Suntem convingi cd oamenii de stiintd nu cred
nici ei ingisi 1n aceste bragoave. Ceea ce este, in orice caz, sigur, este cd profanii le cred din ce in
ce mai putin. $i nu parintii celor 80 de copii americani secerati de poliomielitd, dupd ce au suferit
vaccinarea cu Salk, vor fi cei care sa ne contrazica.

Vaccinarile multiple si generalizate efectuate sub constrangere - constituie nu numai o
atingere adusa integritdtii persoanei umane, ci si o greseald capitala ale carei efecte nefaste au
provocat deja, pe plan biologic, o regresie foarte netd a raselor asa-zis civilizate, in asteptarea
prabusirii lor. Dupa cum spunea un biolog celebru, se poate sa fi lungit durata medie de viata, dar
bolnavii n-au fost niciodata atat de numerosi. Longevitatea creste, vitalitatea se diminueaza... Ce
succes !

Se incrimineaza tutunul sau alcoolul, desi oamenii beau de mii de ani si se fumeaza de
secole. Din contra, se vaccineaza in nestire de 60 de ani. Vedeti rezultatul ! Bolnavii se inghesuie
in spitale, aziluri si sanatorii, mereu insuficiente in ciuda numarului lor crescut. Tinerii nostri sunt
sortiti incd de la varsta de 20 de ani neplacerilor rezervate pana acum varstei inaintate



(fatigabilitate, alergii, intolerante, etc.). Decaderea rasei albe, anuntata la inceputul secolului de
ilustrul d'Arsonval este in curs. Si totusi, ni se vorbeste in fiecare zi despre noi vaccinuri sau
despre noi seruri. Unde ne vom opri oare?

Din punct de vedere stiintific, este sigur ca lupta Impotriva microbului nu este un tel in
sine. Claude Bernard a spus: Microbul nu este nimic, terenul este totul. Terenul este, deci, acela
pe care trebuie sd-1 amenajam, sd-1 intretinem. Ori, acest teren, noi il degradam inca de la nastere,
prin inocularea de vaccinuri diverse si variate care modifica si altereaza organismul, distrug
apararile naturale si fac inca de la inceput, dintr-un copil sdnatos, o fiinta sofisticata si in
consecinta, anormala. Exista, de altminteri, numerosi medici - si nu dintre cei mai slabi - care,
fara a se teme de posibile represalii, trag, din cand 1n cand, cate un semnal de alarma si nu ezita
sd puna 1n evidenta pericolul vaccindrii sistematice. Astfel, profesorul Charles Richet scrie:
,Date fiind vaccinarile, sero-terapiile, imunizarile care s-au multiplicat atat de mult si se
inmultesc in fiecare zi, date fiind modificarile pe care injectiile cu diverse toxine si antitoxine le
produc contexturii delicate si schimbatoare ale umorilor noastre, cine stie daca organismul,
devenit imun fatd de anumite afectiuni, nu va deveni mai sensibil fatd de altele? Fiinta vie, prin
admirabilele si aproape miraculoasele functiuni de aparare, este in general in stare sa reziste
infectiilor si ne putem intreba daca procedeele noastre brutale nu sunt nocive." Se spune ca
vaccinarea ar fi suprimat unele maladii precum variola. Este posibil. Dar fara sa se vorbeasca
despre numeroasele accidente mortale provocate de simpla inoculare a vaccinurilor, n-au fost
oare suscitate, In acelasi timp, prin generalizarea vaccinarilor repetate, maladii noi, necunoscute
pana atunci, si la fel de Inspaimantatoare, ca de exemplu poliomielita i cancerul ? Si se cautd
acum noi vaccinuri pentru a lupta impotriva acestor noi flageluri ? Este o aberatie !

larasi, daca fabricantii de vaccinuri se multumeau sd puna vaccinurile la dispozitia
publicului. Dar, fie in virtutea textelor in vigoare, fie de capul lor, unii medici, si in special
ajutoarele lor, iau din ce in ce mai mult obiceiul de a impune vaccinarea in orice imprejurari. Inca
de la nastere, copilul este supus diverselor vaccinari. La scoald, la liceu, la regiment, la uzina,
medici, infirmieri sau asistenti practica vaccinarea sistematica pe o scard din ce in ce mai larga.
In curand, dacd nu luim aminte, fiinta omeneasca nu va mai fi decat un cobai supus fara restrictii
discretiei si experientelor vaccino-terapeutilor. Si suntem intr-o tara in care institutiile sunt bazate
pe respectul persoanei umane si libertatii individuale.

Ce bine intelegem c4d, atunci cand s-a votat legea care face obligatorie vaccinarea BCG,
un parlamentar, senatorul Henri Rocheau, a exclamat: ,Sunt tatal a patru copii. Ma angajez in
mod formal, de la inaltimea tribunei Parlamentului Francez, sd ma opun prin toate mijloacele
aplicarii, in familia mea, a legii asupra BCG,"

Cu sigurantd, in acelasi spirit, gruparea socialistd din Adunarea Nationala a depus, la 26
octombrie 1955, la initiativa colegului nostru doctorul Arbeltier, un proiect de lege vizand
instituirea dreptului la reparatia prejudiciului cauzat victimelor vaccindrilor obligatorii. Pentru a
justifica propunerea sa care trebuia sa fie difuzata pe larg — doctorul Arbeltier n-a ezitat sa faca
apel In mod magistral la demonstrarea abuzurilor intolerabile produse de ceea ce se poate numi,
pe drept cuvant, dezlantuire vaccinalista. Astfel, un om de stiinta si in plus, parlamentar, se ridica
cu tarie impotriva practicilor care expun populatia unui pericol mortal. Nu se putea spune mai
bine decat atat !

Fara indoiald, ni se va vorbi despre relele contagiunii si despre necesitatea de a-i proteja
pe oameni impotriva lor insisi. Acest argument se impiedica de o dilema: sau vaccinurile sunt
eficace, si atunci, de ce s-ar putea plange cei care, dupa ce au suferit vaccinarea, nu mai au —



prin ipotezi de ce sa se plang,..; ori vaccinurile sunt ineficace, si atunci la ce bun sa le impui ? In
plus, daca ar trebui, in numele protejarii individului, sd impunem terapiile cu forta, am ajunge
fatalmente la sterilizare, la segregare, apoi la eliminarea bolnavilor congenitali sau presupusi a fi
astfel. Inca o dati, unde oare ne vom opri?

Este vremea sa ne ridicam impotriva tiraniei fabricantilor de vaccinuri si a utilizatorilor
lor. Aceasta tiranie este cu atat mai putin tolerabila cu cat in cursul celei de-a 40-a conferinte
internationale care s-a tinut la Geneva in iulie trecut, sub egida OMS, 1400 de delegati
reprezentand mai mult de 50 de téri au fost de acord sa recunoasca faptul ca in perioade de
epidemii, vaccinarile erau absolut contraindicate. Medicii au declarat: Nici o vaccinare atata timp
cat pacientul este 1n pericol. Ori, cine poate spune ca un pacient este sau nu in pericol ? Pana la
profesorul Upine, savant de mare reputatie, ale carui lucrari asupra vaccinurilor sunt cunoscute pe
plan mondial, si care a gasit de cuviinta ca trebuie sa scrie, vorbind despre tratamentul
poliomielitei si despre contraindicatiile pe care le comporta:

,, Timpul marilor campanii de vaccinare generalizata pare sa fi trecut. Fiecare caz constituie un
caz in speta si trebuie sa faca obiectul unui studiu..."

De acum inainte, cum am putea noi ezita sa condamnam practica vaccinarilor in serie, ale
caror pericole sunt denuntate chiar de specialisti? Cu siguranta, nici nu poate fi vorba despre
suprimarea vaccinarii individuale efectuata sub control medical adecvat! Dimpotriva! Ca
pacientii reclama vaccinurile sau serurile, este treaba lor i mai ales a medicului lor curant. Dar ca
legea sd impuna tuturor, Tn numele unei stiinte contestabile si contestate instabild si diversa, zicea
Montaigne — terapii pe care unii nu le doresc, iata ceva intolerabil Intr-o tard numita libera.

Adevarata terapeutica este cea care consta in a ne hrani cu alimente naturale, lipsite de
produse chimice, si de a trai in locuinte aerisite, la adapost de zgomote excesive. Aici trebuie sa
facem eforturi. Banii cheltuiti pe vaccinuri risca foarte tare s nu-si atingd scopul ! Banii utilizati
pentru constructii vor imbogati patrimoniul national, redand 1n acelasi timp oamenilor acestei tari
bucuria de a trai care a fost, in tot acest timp, arma cea mai eficace impotriva bolii. De aceea noi
va invitam, Doamnelor si Domnilor, sa adoptati urmatorul proiect de lege:

Proiect de lege

Art. 1
Nici o vaccinare nu va putea fi efectuatd fara consimtamantul celor interesati sau al
reprezentantilor lor legali.

Art. 2
Toate dispozitiile contrare sunt i vor ramane abrogate.

Art. 3
O reglementare a administratiei publice va determina prescriptiile carora li se vor
supune pe viitor vaccindrile.



Producatorii de vaccinuri, ajutati de corpul medical, care a acceptat fara nici un fel
de rezerva sau comentarii principiul vaccinarii, au atins adevarate culmi in ce priveste
dezinformarea si minciuna. Un fapt fara precedent in istoria umanititii: sa faci oamenii sa
creada in eficacitatea si inocuitatea acestui principiu inventat de Jenner si insusit de
Pasteur, desi nu are nici un fundament stiintific serios.

Imunologia moderna demonstreaza, din contra, ca actul vaccinal constituie o lezare
grava a integrititii sistemului imunitar a persoanelor vaccinate, ficind din acestea
veritabile rezervoare de virusi.

Virusi si retrovirusi deveniti pasivi de-a lungul evolutiei, se gasesc in stare latenta in
toate organismele animale si umane, pierzindu-si o parte din capitalul lor genetic sau
enzimatic.

Introducerea in organism (prin vaccinare) a virusilor vii sau atenuati, ii pot permite
acestuia sa reconstituie acest capital si sa dobiandeasca deci o virulentid noua sau sa creeze
din bucéti un virus sau un retrovirus hibrid. Aceasta se numeste recombinare genetica.
(HIV-ul este fara indoiala fructul unei astfel de recombinari).

Desi accidentele provocate de vaccinuri sunt nenumarate, ele sunt trecute
sub tacere.

Se stie astazi, la 100 de ani dupa moartea sa, ca Pasteur a fost un geniu al trisarii, al
plagiatului, al trucarii statisticilor, al traficului de influenta, al publicitatii bine regizate, iar
diversele sale experiente vaccinale erau trucate, dupa cum marturisesc chiar colaboratorii
sai.

Aceasta carte stabileste adevarul despre acest personaj si demonstreaza, prin studiul
principalelor vaccinari, inutilitatea si pericolul lor.

in sfarsit, cititorul va afla despre cardisia farmaco-medico-politici care
dezinformeaza publicul si predica vaccinarea doar pentru a profita financiar. De
asemenea, va afla de ce vaccinarea a devenit un fel de act de credinta intr-o
religie ale carei dogme sunt false si ale carei mari preoti sunt producatorii de
vaccinuri si corpul medical.



