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Dar cum li se va spune occidentalilor ca Biserica
Ortodoxa este Biserica Unicd si Adevaratd, cand ei o vad
insotindu-se cu «bisericile» false, ca fiind egald intre egale?
Nu vor crede ei, drept urmare, cd Ortodoxia este asemenea
celorlalte — relativa si partiala? Sau este rezonabil sa
speram cd aceste concilii ale unor fanatici purtatori de
beretd si ale unor preoti imbrdcati in rasa vor fi vreodata
in stare s recunoasca adevarul? Ei nu fac decat sa-i
flateze pe ortodocsi, pentru a-i atrage de partea lor. Daca
ar avea o nostalgie autenticd de a cunoaste Ortodoxia, nu
ar avea nevoie de consilii si de conferinte: s-ar indrepta
direct spre izvoarele acesteia, spre Parintii si Sfintii ei.

Dr. Alexandros Kalomiros

(Fmpotriva falsei uniri bisericesti, Apologeticum, f1., 2006, p. 14.)



Dedic aceasta carte fiicei mele, Maria-Despina,
care peste doua zile va implini varsta de trei anisori!
La multi ani si Dumnezeu sa te ocroteasca!



Cuvant inainte

Dupa un an 1in care a pastrat o tacere desavarsita
fata de pseudosinodul' din Creta, Patriarhia Romana a
decis sa dea publicitatii o brosura de popularizare a tema-
ticii referitoare la acesta, pe care probabil o va distribui in
toate parohiile din tara, pentru informarea credinciosilor.

Brosura este realizata sub forma de intrebari si
raspunsuri, motiv pentru care o consider un minicate-
hism de ecumenism, pe care credinciosii ortodocsi sunt
invitati sd il parcurga, pentru a-si insusi viziunea oficia-
1a despre ce s-a intamplat in Creta.

Raspunsurile la intrebari reprezinta, in linii mari,
o sinteza a argumentarilor teologilor ecumenisti din toa-
ta perioada scursa de la pseudosinod, in care au incercat
sa convinga de faptul ca ecumenismul este o atitudine
de dialog inofensiva, ca nu este erezie, ca participantii la
Creta au intarit Ortodoxia si au marturisit-o etc.

Ceea ce atrage atentia este caracterul manipulator
al intrebarilor, selectarea lor atenta, pentru a putea pla-
sa raspunsul favorabil taberei ecumeniste. Dintre meto-

1. Folosim in tot textul termenul de ,pseudosinod”, achiesdnd la
condamnarea pe care a ficut-o sinodului din Creta Sinaxa interortodoxa
din Tesalonic din 4 aprilie 2017, care 1-a respins ca pseudosinod, ceea ce,
din perspectiva modului in care inteleg grecii termenul “pseudo” inseamna
ca l-a respins ca sinod eretic; http://ortodoxinfo.ro/2017/04/05/rezolu-
tia-sinaxei-din-4-aprilie-prin-care-sunt-condamnate-ecumenismul-si-
pseudo-sinodul-din-creta.

In consonanti cu sinaxa greacs, urmand si sfatul Sfantului Teodor
Studitul, sinaxa nationald romana l-a numit pseudosinod, dar si “adunare
eretica”; http://ortodoxinfo.ro/2017/06/21/rezolutia-sinaxei-de-la-boto-
sani-impotriva-ecumenismului-si-pseudo-sinodului-din-creta.


http://ortodoxinfo.ro/2017/04/05/rezolutia-sinaxei-din-4-aprilie-prin-care-sunt-condamnate-ecumenismul-si-pseudo-sinodul-din-creta/
http://ortodoxinfo.ro/2017/04/05/rezolutia-sinaxei-din-4-aprilie-prin-care-sunt-condamnate-ecumenismul-si-pseudo-sinodul-din-creta/
http://ortodoxinfo.ro/2017/04/05/rezolutia-sinaxei-din-4-aprilie-prin-care-sunt-condamnate-ecumenismul-si-pseudo-sinodul-din-creta/
http://ortodoxinfo.ro/2017/06/21/rezolutia-sinaxei-de-la-botosani-impotriva-ecumenismului-si-pseudo-sinodului-din-creta/
http://ortodoxinfo.ro/2017/06/21/rezolutia-sinaxei-de-la-botosani-impotriva-ecumenismului-si-pseudo-sinodului-din-creta/
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dele de manipulare, cea mai ingenioasa este exagerarea
unor tematici, pentru ca raspunsul sa dea impresia unei
normalitati. De exemplu: se pune intrebarea daca s-au
adoptat casatoriile homosexuale la pseudosinod, pentru
ca raspunsul, pe de o parte, sa i plaseze pe ecumenisti in
postura de aparatori ai normalitatii sexuale, pe de alta
parte, sa 1i plaseze pe contestatarii imaginari, care se pre-
supune ca ar fi ridicat astfel de problema3, in postura de
mincinosi ridicoli.

In acelasi stil, se insistd pe ceea ce autorilor li se
par realizari ale acestui pseudosinod, evitandu-se cu
grija intrebarile dificile, sau abordandu-se unele dintre
acestea, dar cu raspunsuri evazive, linistitoare.

Din cele 60 de pagini ale brosurii, 40 epuizeaza
intreaga tematica a pseudosinodului si ecumenismu-
lui, iar 20 abordeaza problema inexistenta a schismei
in Biserica Ortodoxa Romana. Acest dezechilibru suge-
reaza ca scopul fundamental nu a fost informarea one-
sta a credinciosilor ortodocsi despre pseudosinodul din
Creta, ci fidelizarea acestora fata de deciziile eretice ale
acestuia, prin prezentarea riscului de a cadea in schis-
ma fata de... ecumenism (!?).

Dincolo de toate, brosura Patriarhiei Romane con-
semneaza inca o marturisire publicd a ecumenismului la
cel mai inalt nivel in Biserica noastra, in numele tuturor
ierarhilor ortodocsi.

Raspunsul pe care il oferim aceastei brosuri are
cinci capitole:

1. Despre sinodul ecumenic si sinodul panortodox.
2. Despre “sfantul si marele sinod” din Creta.
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3. Despre erezia aprobata de pseudosinodul din

Creta.

4. Despre documentele “sfantului si marelui sinod”
din Creta.
5. Despre intreruperea pomenirii ierarhilor eretici.

Speram ca raspunsurile oferite vor ajuta cititorii
sa isi faca o opinie cat mai corectd despre problema-
tica ecumenismului, a pseudosinodului din Creta si a
intreruperii poemenirii ierarhilor participanti la aces-
ta, contribuind la luarea deciziei corecte in privinta
pozitionarii corecte a fiecarui credincios ortodox fata de
situatia creata in Biserica.

Lucrarea de fata se adreseaza in primul rand
preotilor, monahilor, credinciosilor si chiar episco-
pilor care inca nu au intrerupt comuniunea cu cei ce
au acceptat documentele din Creta, prin care ecume-
nismul, erezia ereziilor, este legiferat ca doctrina ofi-
ciala a Bisericii Ortodoxe. Ar fi foarte nimerit ca cei
care au intrerupt comuniunea cu ierarhii eretici si
cumpdard aceasta carte sa o difuzeze celor ce inca nu
au fost informati suficient cu privire la cele intGmplate
in Creta anul trecut si la consecintele grave ale acelei
intalniri.

Mihai-Silviu Chirila,
Tasca, 8 septembrie 2017,
Praznicul Nasterii Maicii Domnului






Despre sinodul ecumenic si sinodul
panortodox

1. Ce este un sinod ecumenic?

Sinodul ecumenic este cea mai inaltd forma de
conducere a Bisericii Ortodoxe, pe care Biserica o
intruneste ori de cate ori in sanul siau se propovaduieste
o erezie. Sinodul ecumenic este convocat pentru a da
raspuns unei erezii si pentru a decide in diferite aspecte
canonice, liturgice sau dogmatice aparute in viata Bise-
ricii.

2. De ce se numeste “sinod ecumenic”?

In limba greacd, termenul “sinod” este alcituit
din doua cuvinte, syn “impreund” si odos, “drum”, iar
termenul “ecumenic” provine de la verbul oikeo, “a lo-
cui”, si Inseamna, la modul general, “lumea locuita”,
iar in terminologia bizantini, “lumea ortodoxi”. In
consecinta, sinodul ecumenic este adunarea celor care,
in toatd lumea, merg pe acelasi drum, adica pe drumul
lui Hristos si al Evangheliei Sale.

3. Este sinodul ecumenic o institutie cu activitate
permanenta?

Nu. Sinodul ecumenic se intruneste doar atunci
cand problemele aparute in Biserica necesitd intrunirea
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sa, deoarece acestea depasesc competenta sinoadelor
locale ale Bisericilor Ortodoxe si necesita o decizie pa-
nortodoxa.

4. De cate ori s-au intrunit pana acum sinoade
ecumenice?

In istoria Bisericii Ortodoxe sunt cunoscute sapte
sinoade ecumenice, intrunite la Niceea, in 325, la
Constantinopol, in 381, la Efes, in 431, la Calcedon, in
451, la Constantinopol, in 551, la Constantinopol, in 681,
la Niceea, in 787. Pe langa acestea, sunt considerate si-
noade ecumenice, datoritd importantei deciziilor luate,
sinodul organizat de catre Sfantul Fotie la Constantin-
opol, in 879-880, si cel al sfantului Grigorie Palama, la
Constantinopol, din perioada 1341-1351.

5. Care sunt conditiile necesare pentru ca un sinod sa
fie ecumenic?

Potrivit explicatiilor pe care le gasim in colectia de
legi bisericesti (sfinte canoane) numita Pidalion, un si-
nod este ecumenic atunci cand:

a. discuta o problema de credinta si ia hotarari
dogmatice, statornicind hotarul dogmatic dintre Orto-
doxie si erezie;

b. toate dogmele si canoanele sale sunt ortodoxe,
binecinstitoare si unite cu dumnezeiestile Scripturi sau
cu Sinoadele Ecumenice de mai inainte;

c. beneficiaza de conglasuirea tuturor episcopilor
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Bisericii, adica deciziile sale sunt primite de catre toti,
fie prin prezenta directa la sinod, fie prin prezenta prin
loctiitor, fie prin scrisoare trimisa2.

6. Care este conditia obligatorie pentru ca o adunare
clericala sa fie sinod?

Pentru ca o adunare a ierarhilor, preotilor si
reprezentantilor credinciosilor din toata lumea ortodo-
xa sa fie sinod ecumenic, pe langa conditiile enumerate
la punctul anterior, se impune o conditie obligatorie:
acea adunare trebuie sa isi desfasoare activitatea sub
inspiratia Duhului Sfant.

Despre inspiratia unui sinod de catre Duhul Sfant
ne vorbeste Sfanta Scriptura: “Parutu-S-a Duhului Sfant
si noud” (FA 15,28), Sfantul Vasile cel Mare: “sa primiti
marturisirea de credinta stabilita de Parintii nostri in-
truniti la Niceea, sa nu eliminati din ea nimic si sa stiti
ca cei 318 Parinti care s-au intalnit acolo fira duh de
ceartd, n-au vorbit fara lucrarea Duhului Sfant”3; cano-
nul 7 al sinodului al ITI-lea ecumenic: “Dupa ce s-au citit
acestea, sfantul sinod a oranduit ca nimanui sa nu-i fie
ingaduit sa dea la iveala sau sa scrie sau sa intocmeasca
alta credinta afara de ceea ce s-a oranduit de catre Sfintii
Parinti, care, impreuna cu Duhul Sfant s-au adunat in
cetatea niceenilor”; Sfantul Fotie: “ce adunare de preoti
si arhierei, de Dumnezeu reunita, nu a condamnat, prin

2. Pidalion, Carma Bisericii Ortodoxe, Editura “Credinta strimoseasca”,
2007, nota 113, pp. 139-140

3. Sfantul Vasile cel Mare, Epistole, Editura Basilica a Patriarhiei
Romine, Bucuresti, 2010, p. 199.
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insuflarea Duhului Preasfant”; canonul 8 al Sfantului
Grigore Taumaturgul: “Pana ce, adunandu-se, sfintii ar
chibzui ceva de obste pentru dansii, si mai intai decat
acestia Duhul Sfant”s.

Din aceste marturii patristice, deducem ca sinodul
ecumenic este reunit pentru a dezbate o problema
doctrinara, este inspirat de Duhul Sfant, ferindu-i pe
cei prezenti de greseala, iar la el trebuie sa participe oa-
meni cu o viata sfanta, prin care sa lucreze Sfantul Duh.

7. Cum se recunoaste daca un sinod a fost inspirat de
catre Sfantul Duh?

Potrivit cuvintelor Sfantului Maxim Marturisito-
rul: “Sinoadele cele facute credinta binecinstitoare le
intareste si dreptatimea dogmelor le judeca™, criteriile
de recunoastere a inspiratiei Duhului Sfant sunt:

a. ortodoxia dogmelor si/sau canoanelor, care sunt
binecinstitoare, nu contravin Scripturii si traditiei
sinoadelor ecumenice dinainte;

b. receptarea lor favorabila de catre poporul
credincios, care le primeste ca fiind ortodoxe.

8. Cine participa la sinoadele ecumenice?

La sinoadele ecumenice pot participa episcopi ai
Bisericii Ortodoxe de la momentul organizarii sinodu-

4. Fotie al Constantinopolului, Mistagogia Duhului Sféant, Polirom,
Tasi, 2013, p. 89.

5. Pidalion, ed. cit., p. 146.

6. Pidalion, ed. cit., p. 146.
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lui, clerici si chiar laici. Niciodata nu au participat la un
sinod ecumenic toti episcopii Bisericii din acel moment,
insa hotararile sinodului ecumenic ortodox le-au accep-
tat toti, cei ce au refuzat sa le accepte fiind considerati in

afara Bisericii Ortodoxe universale.

9. Cine ia deciziile la sinodul ecumenic?

Intr-un sinod ecumenic, deciziile sunt luate de
cdtre toti participantii, care participa la discutiile si la
acceptarea deciziilor ortodoxe care se iau. Sinoadele ecu-
menice au agreat conglasuirea tuturor celor prezenti,
indiferent ca erau episcopi, clerici sau laici, si cautarea
unei unanimitati in favoarea invataturii ortodoxe propu-
se. Cei ce se opuneau acesteia erau exclusi din sinod, ca

unii care se opuneau adevarului de credinta’.

10. Ce fel de decizii se iau la un sinod ecumenic?

Un sinod ecumenic poate lua doua tipuri de decizii:
a. deciziidogmatice,legate de invatatura de credinta
a Bisericii;
b. decizii canonice, legate de organizarea si func-
tionarea potrivit Sfintei Scripturi si Sfintei Traditii
a diferitelor aspecte ale vietii bisericesti.

7. Arhid. Prof. dr. Ioan N. Floca, Drept canonic ortodox. Legislatie si
administratie bisericeasca, vol. I, EIBMBOR, Bucuresti, 1990, p. 426.
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11. Cum se stabileste valabilitatea hotararilor unui
sinod ecumenic?

Hotararile canonice ale unui sinod ecumenic sunt
valabile in ele insele, prin adoptarea lor, deoarece sino-
dul ecumenic este cea mai inalta autoritate legislativa a
Bisericii. Hotararile dogmatice insa nu sunt valabile in
ele insele, ci doar dupa ce intreaga Biserica le-a acceptat
ca fiind ortodoxe.

12. Ce rol are poporul credincios in privinta sinodului
ecumenic?

Poporul credincios este chemat sa recepteze ca
ortodoxe deciziile dogmatice ale unui sinod ecumenic.
Acelasi Duh Sfant care i-a inspirat pe participantii la
sinod sa decidd ceea ce este ortodox si bineplacut lui
Dumnezeu 1i inspira pe credinciosii ortodocsi sa accepte
deciziile ca fiind ortodoxe si conforme cu gandirea pa-
tristica si biblicd a Bisericii Ortodoxe.

13. Ce se intampla daca credinciosii ortodocsi nu
accepta deciziile unui sinod?

Atunci cand poporul nu accepta deciziile dogmati-
ce ale unui sinod care a avut pretentia ca este ecumenic,
sinodul este considerat a fi neortodox.

14. Ce inseamna infailibilitatea sinodului ecumenic?

Atunci cand un sinod ecumenic se desfasoara sub
inspiratia Duhului Sfant, el nu poate sa greseasca in
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deciziile sale, deoarece Duhul Sfant nu greseste. Prin
urmare, toate deciziile sale dogmatice, canonice sau de
alta natura sunt inspirate de Duhul Sfant si sunt ortodo-
xe. La un sinod ecumenic nu este posibil sa existe decizii
corecte si decizii revizuibile, pentru ca aceasta ar insem-
na ca Duhul Sfant a inspirat sinodul doar partial, ceea
ce este o blasfemie.

Caracterul lipsit de eroare al sinodului se testeaza
si confirma prin receptarea deciziilor acestuia de catre
poporul credincios. Depozitarii infailibilitatii sinodului
ecumenic sunt episcopii, clerul si poporul, impreuna.
Sinodul ecumenic nu este infailibil prin sine, ci prin im-
preund-lucrarea celor care iau deciziile cu cei ce le re-
cepteaza ca fiind ortodoxe.

15. Ce valoare au deciziile unui sinod ecumenic?

Deciziile ortodoxe ale unui sinod ecumenic, adop-
tate sub inspiratia Duhului Sfant, in conformitate cu
Sfanta Scriptura, cu cugetarea Bisericii si cu deciziile si-
noadelor ecumenice si locale anterioare, au un caracter
obligatoriu pentru toata Ortodoxia si se pun in practicd
de cdtre toate Bisericile Ortodoxe Locale.

16. Ce este un sinod panortodox?

Potrivit dreptului canonic, “prima sarcinad a unui
sinod panortodox ar fi aceea de a pregati in mod practic
intrunirea unui sinod ecumenic, lamurind problemele
care se pun in legatura cu astfel de sinod si stabilind
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nomenclatura acelor chestiuni. In cazul in care nu se
intrunesc conditiile convocarii unui sinod ecumenic, si-
nodul panortodox poate lua unele hotarari dogmatice si
canonice pe teme importante de credinta.”s.

17. Care este diferenta intre un sinod ecumenic st unul
panortodox?

Hotérarile dogmatice si canonice ale unui sinod
panortodox nu sunt valabile in ele insele, ci numai dupa
ce au fost ratificate de catre sinodul fiecarei Biserici loca-
le in parte, iar in baza acestei receptari, de catre Trupul
intreg al Bisericii®. Pentru a dobandi deplina valabilita-
te in cadrul Bisericii Ortodoxe, hotdrarile dogmatice si
canonice ale unui sinod panortodox trebuie receptate
de cdtre toate sinoadele Bisericilor locale.

18. Poate un sinod panortodox adopta decizii
dogmatice?

Da. In aceasti situatie, pentru ca aceste decizii si
aiba valabilitate pentru intreaga Biserica, ele trebuie sa
fie receptate prin consensus Ecclesiae dispersae, adica
prin consensul tuturor Bisericilor locale, care se reali-
zeaza prin sinoadele particulare si prin consensul intre-
gii Biserici.

8. Arhid. Ioan Floca, op. cit., p. 430.
9. Ibidem.



Despre “sfantul si marele sinod”
din Creta

1. Existd in acest moment o erezie in Biserica
Ortodoxa?

De aproape un secol, Biserica Ortodoxa este con-
fruntata cu infiltrarea in invatatura sa de credinta a ce-
lei mai periculoase erezii din istoria Bisericii: ecumenis-
mul. Aceasta erezie este definitd de catre sfantul Tustin
Popovici ca fiind “numele de obste pentru crestinismele
mincinoase, pentru bisericile mincinoase ale Europei
Apusene. In el se afld cu inima lor toate umanismele
europene, cu papismul in frunte; iar toate aceste cresti-
nisme mincinoase, toate aceste biserici mincinoase, nu
sunt altceva decat erezie peste erezie. Numele lor evan-
ghelic de obste este a-tot-erezie (panerezie)”°.

2. Seimpunea convocarea unui sinod ecumenic sau a
unuia panortodox?

In mod paradoxal, sfinti si duhovnici ai secolului
XX, printre care si sfantul Tustin Popovici, considera ca
nu era necesara convocarea unui sinod ecumenic sau pa-
nortodox, desi Bisericile locale se confrunta cu invazia
ecumenismului la toate nivelurile. Motivul principal pen-
tru care parintii au avut aceasta pozitie este temerea cda

10. Sfantul Tustin Popovici, Biserica Ortodoxd si ecumenismul,
Fundatia Justin Parvu, 2012.
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participantii la un asemenea sinod, ierarhi, clerici sau
teologi, nu ar putea da raspunsul ortodox la provoca-
rea ecumenismului, din cauza implicarii lor in miscarea
ecumenista, o temere pe care pseudosinodul din Creta a
transformat-o, din pacate, in realitate.

3. A dat pseudosinodul din Creta raspunsul ortodox
ecumenismului?

Nu. In loc si considere ecumenismul ca o erezie
si sd il anatemizeze, pseudosinodul din Creta a preferat
sa afirme unicitatea Bisericii Ortodoxe, insa in cadrul
miscarii ecumeniste, racordand activitatea misionara
a Bisericii Ortodoxe la idealurile ecumenismului, care
sunt contrare eclesiologiei ortodoxe. Prin deciziile luate
in Creta, participantii au ratificat la cel mai inalt nivel
ecumenismul ca singura forma de relatie a Bisericii Or-
todoxe cu neortodocsii.

4. A fost pseudosinodul din Creta “mare si sfant”?

Nu. Aparatorii acestui pseudosinod pretind ca s-a
numit ,mare” deoarece a fost “general, mai mare decat
sinodul unei singure Biserici Ortodoxe Autocefale” si
sfant “pornind de la denumirea pe care o are Sinodul
fiecarei Biserici Ortodoxe Autocefale”. Vorbind despre
propunerile de la sfarsitul secolului al XIX-lea si ince-
putul secolului XX de a convoca un sinod ecumenic, un

11. Despre Sfantul st Marele Sinod din Creta, intrebari si raspunsuri,
Basilica, Bucuresti, 2017, p. 10.
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teolog roman scrie intr-un studiu al sau: “Daca formula
aceasta «Sfantul si Marele Sinod», este adoptata in sen-
sul in care a folosit-o Sinodul I Ecumenic, ea este buna si
binevenita. Daca insa ea a fost adoptata din socotinta
ca Ortodoxia n-ar mai putea intruni singurd un Sinod
Ecumenic, asa cum s-au exprimat si o seama de parti-
cipanti directi, sau prin delegati, la primul Congres al
profesorilor de teologie, intrunit la Atena in 1936, iar
altii chiar mai tarziu, atunci formula nu este bund, este
gresita si trebuie socotita ca neortodoxa™? (s.n.).

Denumirea de “sfantul si marele sinod” a dorit sa
scoatd in evidenta caracterul panortodox si inspirat al
acestei adunari din Creta. Din acest punct de vedere, nu
putem vorbi despre un sinod mare, deoarece nu a reu-
nit toate Bisericile Ortodoxe, nici despre un sinod sfant,
deoarece deciziile sale nu s-au luat sub inspiratia Du-
hului Sfant, dupa cum recunosc participantii la el, care
admit ca unele decizii pot fi “explicitate, nuantate sau
dezvoltate™3 de catre un sinod viitor*.

12. Prof. Liviu Stan, “Importanta vechilor sinoade ecumenice si
problema unui viitor sinod ecumenic”, ST 3-4, 1972.

13. http://basilica.ro/concluziile-sfantului-sinod-cu-privire-la-desfa-
surarea-si-hotararile-sfantului-si-marelui-sinod-al-bisericii-ortodoxe-
din-creta-16-26-iunie-2016/.

14. Afirmatia Patriarhiei Romane ca la sinodul al II-lea ecumen-
ic au fost addugate si diortosite hotarari ale primului sinod ecu-
menic este combatuta de canonul 1 al sinodului al II-lea ecumenic:
“Sfintii Parinti cei adunati la Constantinopol au hotarat si nu se
inldture (schimbe, pirdseascd) credinta celor trei sute optspreze-
ce Parinti care s-a adunat la Niceea Bitiniei, ci credinta aceea sa
ramana tare...”. Sinodul al II-lea ecumenic a dezvoltat o doctrina
propusa de primul sinod, nu a corectat ceva din ceea ce ar fi facut
gresit acel sinod.


http://basilica.ro/concluziile-sfantului-sinod-cu-privire-la-desfasurarea-si-hotararile-sfantului-si-marelui-sinod-al-bisericii-ortodoxe-din-creta-16-26-iunie-2016/
http://basilica.ro/concluziile-sfantului-sinod-cu-privire-la-desfasurarea-si-hotararile-sfantului-si-marelui-sinod-al-bisericii-ortodoxe-din-creta-16-26-iunie-2016/
http://basilica.ro/concluziile-sfantului-sinod-cu-privire-la-desfasurarea-si-hotararile-sfantului-si-marelui-sinod-al-bisericii-ortodoxe-din-creta-16-26-iunie-2016/
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Dat fiind faptul cé s-a sters hotarul dintre erezie si
Ortodoxie, ca ecumenismul a fost ratificat ca politica mi-
sionara a Bisericii Ortodoxe, ca s-au aprobat casatoriile
mixte sau ca s-a acceptat “denumirea istorica de biserici
si confesiuni” ereziilor si schismelor din afara Bisericii,
nu se poate vorbi nici macar despre un sinod ortodox.

5. Ce ar fi trebuit sa faca pseudosinodul din Creta
pentru a fi ortodox?

Pentru a fi sinod ortodox, intalnirea din Creta ar
fi trebuit:

a. sirecunoasca si sa sustina toate deciziile sinoadelor
ecumenice, panortodoxe si locale anterioare,
plasandu-se intr-o continuitate fata de acestea;

b. sarecunoasca si sa sustina deciziile ultimelor sinoade
ecumenice, din 879-880 si 1341-1351, de condamnare
a catolicismului, si deciziile sinoadelor panortodoxe
din 1642 si 1672, de la Iasi si Ierusalim, care au
combatut ideile protestantismului.

c. sa condamne ecumenismul ca erezie a tuturor
ereziilor si toate acordurile ecumeniste incheiate,
prin care doctrina ortodoxa a fost relativizata in
context ecumenist;

d. sda condamne francmasoneria’s, new-age-ul, sincre-
tismul religios de orice fel si alte doctrine politice si
religioase anticrestine;

15. Sinaxa de la Botosani din 18 iunie 2017 a condamnat franc-
masoneria ca autoare a ecumenismului, fiind prima conferinta de
acest fel de dupa pseudosinodul din Creta care a condamnat si cau-
za ecumenismului, nu doar efectele sale.
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e. sa condamne materialismul, darwinismul, evolu-
tionismul, ateismul si scientismul (fetisizarea stiin-
tei);

f. sa condamne eforturile de folosire a stiintei si
tehnologiei pentru distrugerea fiintei umane si
pentru sustinerea viziunilor ateiste despre lume si
viata;

g. sacondamne transformarea unor vicii si pacate grele
in “drepturi fundamentale ale omului” si impunerea
acestora prin fortarea constiintei crestin ortodoxe;

h. sa decida iesirea tuturor Bisericilor Ortodoxe din
toate organizatiile ecumeniste;

i. sd excluda posibilitatea contractarii casatoriilor
mixte.

j. sa dea raspunsuri teologice la toate provocarile pe
care lumea contemporana le pune in fata crestinului
ortodox.

6. A fost pseudosinodul din Creta organizat conform
traditiei sinodale ortodoxe?

Nu. Pseudosinodul din Creta a avut o structura in-
spirata din viata parlamentara occidentald, iar nu din
practica sinoadelor ortodoxe. In manualul siu de Drept
canonic, profesorul Ioan N. Floca analizeaza proiectul
de regulament al sinodului existent in epoca sa si face
urmatorul comentariu: “Din mentionarea conditiilor
formulate de unii pentru a se asigura prin indeplinirea
lor realizarea unui adevarat sinod ecumenic s-a putut
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vedea cd se preconizeaza intre altele convocarea tuturor
episcopilor, pronuntarea cu vot deliberativ doar de catre
episcopi, discutarea numai de probleme generale de in-
teres pentru Biserica si primirea hotararilor doar de catre
intregul episcopat al Bisericii. In privinta acestor reguli
si conditii, trebuie sa observam ca ele in general nu se

sprijina pe nimic valabil ™ (s.n.).

Profesorul Ioan N. Floca da si cateva motive pentru
care regulamentul de atunci nu avea nicio valoare
canonica:

a. la sinoadele ecumenice au fost convocati si au
participat nu numai episcopi, ci si alti clerici, laici
si monahi;

b. niciodatd nu au fost convocati obligatoriu toti
episcopii;

c. la sinoadele ecumenice nu s-a procedat la votarea
prin vot deliberativ si vot consultativ, cu drepturi
depline sau restranse de vot, ci s-a mers pe principiul
consensului tuturor celor prezenti;

d. nu poate fi acceptata regula ca pe ordinea de zi
figureaza numai chestiuni insemnate sau de interes
general si ca ordinea de zi nu poate fi modificata in
niciun fel, deoarece la sinoadele ecumenice s-a ocupat
de toate problemele aparute in cadrul dezbaterilor
sale, neputand, in calitate de autoritate suprema a
Bisericii, fi conditionat de reguli prestabilite.

16. Ioan N. Floca, op. cit., p. 426.
17. Ibidem, p. 426.
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7. A respectat pseudosinodul din Creta egalitatea de
har a episcopilor?

Nu. Organizarea acestui pseudosinod s-a asema-
nat mai mult organizatiilor europene lumesti decat si-
noadelor Bisericii Ortodoxe din vechime. Conform Re-
gulamentului de organizare si functionare a Sfantului
si Marelui Sinod, sistemul reprezentarii prin delegatii
oficiale si de ciitre o singuri persoan, Intaistititorul
Bisericii respective, face ca sinodul sa creeze un nou tip
de sinodalitate, reprezentativa, iar nu participativa, la
care deciziile sa se ia intr-un cerc inchis de citre cei 14
Intaistititori ai Bisericilor Autocefale. Acest tip de re-
prezentare, care s-a mentinut si la votarea documente-
lor, ignora egalitatea de har a episcopilor si dreptul lor
de a participa, ca egali, la aceste dezbateri, in mod liber,
cu vot personal in procesul de decizie.

Art. 12, alin. 18 al Regulamentului prevede ca drep-
tul de vot apartine doar delegatiei nationale, nu fiecarui
membru al delegatiei la sinod, ceea ce reprezinta o nou-
tate fata de sinoadele ecumenice, care au permis expri-
marea votului tuturor celor participanti, in mod direct,
neingradind dreptul la exprimare si vot al episcopilor pe
principiul apartenentei la 0 anumita delegatie nationala.

8. Au putut episcopii sa se exprime liber la dezbateri?

Chiar daca art. 10 al Regulamentului de organi-
zare a sinodului prevede dreptul la o exprimare libera a

18. http://basilica.ro/regulamentul-de-organizare-si-functionare-a-
sfantului-si-marelui-sinod-al-bisericii-ortodoxe/.


http://basilica.ro/regulamentul-de-organizare-si-functionare-a-sfantului-si-marelui-sinod-al-bisericii-ortodoxe/
http://basilica.ro/regulamentul-de-organizare-si-functionare-a-sfantului-si-marelui-sinod-al-bisericii-ortodoxe/

24 PROMOVAREA ECUMENISMULUI LA NIVEL PANORTODOX ...

opiniei in timpul discutiilor, acest drept a fost asigurat in
asa maniera incat episcopii sa nu poata face interventii in
afara subiectului (art. 9), sa nu poata vorbi mai mult de
10 minute (art. 10) si sa nu discute in contradictoriu pe
tema data (art. 10).

9. Au putut fi contestate deciziile care nu erau
ortodoxe?

Regulamentul a fost astfel conceput, incat orice
forma de contestare sa devina foarte dificila, iar solida-
ritatea episcopilor care se opun acelor documente sd fie
imposibila. Art. 12, alin. 2 stipuleaza ca ,nu este exclusa
posibilitatea unei pozitii negative din partea unora sau
a mai multor ierarhi din delegatia unei Biserici Auto-
cefale, cu privire la amendamentele aduse, sau chiar la
text in general™?, pentru ca in alineatul 3 sa stipuleze ca
“evaluarea acestor dezacorduri este o chestiune interna
a Bisericii Autocefale, in care acestea se manifesta, care
isi poate fundamenta votul sau final pe principiul majo-
ritatii interne, exprimat de Intaistititorul sau”.

Prin aceste prevederi, organizatorii s-au asigu-
rat ca episcopii care se opun textelor sinodului nu pot
avea o pozitie unitara, ei fiind repartizati in delegatiile
nationale, in interiorul cdrora au putut sa se opuna in
functie de majoritatea interna a delegatiei respective.

19. http://basilica.ro/regulamentul-de-organizare-si-functionare-a-
sfantului-si-marelui-sinod-al-bisericii-ortodoxe/ .


http://basilica.ro/regulamentul-de-organizare-si-functionare-a-sfantului-si-marelui-sinod-al-bisericii-ortodoxe/
http://basilica.ro/regulamentul-de-organizare-si-functionare-a-sfantului-si-marelui-sinod-al-bisericii-ortodoxe/
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10. A reprezentat votul patriarhilor vointa delegatiei
nationale pe care o reprezentau?

Nu intotdeauna. Avem cazul “majoritatii interne”
din delegatia sarb4, in care 17 episcopi din 24 au votat
contra documentului Relatiile Bisericii Ortodoxe cu an-
samblul lumii crestine, dar cu toate acestea votul patri-
arhului sarb a fost favorabil documentului®.

11. S-a respectat principiul unanimitatii partici-
pantilor in procesul de adoptare a deciziilor?

Nu. Art. 13 al Regulamentului vorbeste despre fap-
tul ca textele trebuie aprobate in unanimitate, pentru a
fi valabile. Initial s-a crezut ca aceasta unanimitate se
refera la cele 14 Patriarhii participante, dar pe parcur-
sul lucrarilor a devenit clar ca aceasta unanimitate este
interpretata ca referindu-se doar doar la Bisericile par-
ticipante. Aceastd ideea a fost intdrita de cétre reprezen-
tantul Patriarhiei Ecumenice?, care a explicat faptul ca
celelalte delegatii, care nu au participat la sinod, au fost
de acord cu toate fazele preliminare ale acestuia, deci se
considerd ca existd o unanimitate: “Nicdieri in regula-
mente nu se spune ca lipsa uneia dintre Biserici ar influ-
enta desfasurarea Sinodului... Regulamentele nu spun
nimic despre anularea Sinodului si a deciziilor sale, in

20. http://prieteniisfantuluiefrem.ro/2016/10/07/scrisoarea-nr-
21-nu-recunosc-adunarea-din-creta-un-alt-fel-de-vals-vienez/.

21. https://lonews.ro/sfantul-si-marele-sinod-panortodox/22802-
marele-sinod-ramane-unul-pan-ortodox-iar-deciziile-sale-vor-fi-valabile.
html.


http://prieteniisfantuluiefrem.ro/2016/10/07/scrisoarea-nr-21-nu-recunosc-adunarea-din-creta-un-alt-fel-de-vals-vienez/
http://prieteniisfantuluiefrem.ro/2016/10/07/scrisoarea-nr-21-nu-recunosc-adunarea-din-creta-un-alt-fel-de-vals-vienez/
https://lonews.ro/sfantul-si-marele-sinod-panortodox/22802-marele-sinod-ramane-unul-pan-ortodox-iar-deciziile-sale-vor-fi-valabile.html
https://lonews.ro/sfantul-si-marele-sinod-panortodox/22802-marele-sinod-ramane-unul-pan-ortodox-iar-deciziile-sale-vor-fi-valabile.html
https://lonews.ro/sfantul-si-marele-sinod-panortodox/22802-marele-sinod-ramane-unul-pan-ortodox-iar-deciziile-sale-vor-fi-valabile.html
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cazul in care vreo Biserica nu ar fi in masura sa participe
la el... Autoritatea Sinodului si cea a deciziilor nu au de
suferit si nu sunt diminuate. Afirmatia conform careia
deciziile Sinodului ar fi nule, intrucat unele Biserici nu
au participat la el, este lipsita de orice temei ecleziastic,
teologic si logic...”2. Ideea a fost intarita de sinodul ci-
priot, care, receptind documentele sinodului cretan,
a fost de acord ca a existat unanimitate, chiar daca au
participat doar 10 delegatii din 14: , Din nefericire, pa-
tru Biserici Ortodoxe au refuzat sa vina si sa participe la
lucrarile Sfantului si Marelui Sinod. Neparticiparea lor
nu diminueaza cu nimic autoritatea hotararilor lui”=.

12. Respecta regulamentul sinodului principiul
receptarii documentelor de catre sinoadele locale
ale Bisericilor?

Nu. Art. 13, alin. 2 al Regulamentului spune ca “de-
ciziile sinodale sunt trimise prin scrisori patriarhalel ale
Patriarhului Ecumenic citre toti Intistatitorii Biseri-
cilor Ortodoxe Autocefale, care trebuie sa le comunice
Bisericilor lor. Aceste texte au o autoritate panortodo-
xa”. Nicdieri nu este prevazuta vreo procedura de apro-
bare sau discutare din partea sinoadelor locale a acestor
decizii, ele trebuind comunicate Bisericii locale, dupa
care intra in vigoare. Din acest motiv, in Sfantul Sinod

22, https://lonews.ro/sfantul-si-marele-sinod-panortodox/22802-
marele-sinod-ramane-unul-pan-ortodox-iar-deciziile-sale-vor-fi-valabile.
html.

23. http://basilica.ro/enciclica-sfantului-sinod-al-bisericii-ciprului-
in-legatura-cu-sfantul-si-marele-sinod-al-bisericii-ortodoxe/


https://lonews.ro/sfantul-si-marele-sinod-panortodox/22802-marele-sinod-ramane-unul-pan-ortodox-iar-deciziile-sale-vor-fi-valabile.html
https://lonews.ro/sfantul-si-marele-sinod-panortodox/22802-marele-sinod-ramane-unul-pan-ortodox-iar-deciziile-sale-vor-fi-valabile.html
https://lonews.ro/sfantul-si-marele-sinod-panortodox/22802-marele-sinod-ramane-unul-pan-ortodox-iar-deciziile-sale-vor-fi-valabile.html
http://basilica.ro/enciclica-sfantului-sinod-al-bisericii-ciprului-in-legatura-cu-sfantul-si-marele-sinod-al-bisericii-ortodoxe/
http://basilica.ro/enciclica-sfantului-sinod-al-bisericii-ciprului-in-legatura-cu-sfantul-si-marele-sinod-al-bisericii-ortodoxe/
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al Greciei a existat opinia ca “hotararile sinodului nu
sunt negociabile”4, si cd trebuie trecut la implementarea
acestora. Prin urmare, Sfantul Sinod al Greciei a reco-
mandat ca, dupa studierea obiectiilor fata de sinod, sa se
intocmeasca un comunicat de informare a poporului,
iar Biserica Ortodoxa Romana a luat pur si simplu act de
hotararile sinodale, adica le-a recunoscut valide asa cum
sunt si a recunoscut indirect ca nu are competenta de ale
schimba 1n vreun fel2¢, chiar daca a facut precizari referi-
toare la “explicitarea, nuantarea si dezvoltarea” acestora.

13. Respecta regulamentul sinodului principiul
receptarii de cdatre pliroma a documentelor
sinodale?

Nu. Art. 13, alin. 2 al Regulamentului vorbeste de
o comunicare a deciziilor Bisericilor locale, fara ca ele sa
mai fie supuse discutiilor sau receptarii de catre pliroma,
devenind autoritative dupa ce s-au adus la cunostinta.

Acest articol din Regulament este contrar deciziei
luate la Conferinta Panortodoxa presinodala din 1976,
la care s-a decis ca sinodul sd se numeasca “mare si
sfant”, dar si ca “consensul credinciosilor in procesul de

24. http://atitudini.com/2016/11/rezultatul-primei-sedinte-din-
cadrul-sinodului-bisericii-greciei-intr-o-atmosfera-tensionata-avut-loc-
sedinta-plenara-sinodului-greciei/.

25. https://ortodoxiadreaptacredinta.wordpress.com/2016/11/26/
decizia-sinodului-din-grecia-legata-de-sinodul-din-creta-relatarea-pre-
otului-matei-vulcanescu/.

26. http://basilica.ro/concluziile-sfantului-sinod-cu-privire-la-des-
fasurarea-si-hotararile-sfantului-si-marelui-sinod-al-bisericii-ortodoxe-
din-creta-16-26-iunie-2016/.
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receptare a sinodului sa stabileasca daca a fost panor-
todox sau ecumenic”¥, dar se afla in consens cu opinia
exprimata de Patriarhia Romana, intr-o brosura de po-
pularizare a pseudosinodului din Creta, in care se afir-
ma cd “Importanta unui Sfant si Mare Sinod in istoria
Bisericii va fi apreciatd de urmatorul Sinod, care va putea
recepta in totalitate, interpreta sau dezvolta anumite for-

muldri din documentele elaborate™s.

Pentru a pune in practica excluderea poporului de
la receptarea documentelor, articolul 22 al documentu-
lui Relatiile Bisericii Ortodoxe cu restul lumii crestine
osandeste “persoane individuale sau grupuri, sub pretex-
tul pastrarii sau a unei presupuse aparari a Ortodoxiei
autentice”. De fapt, acest articol se asigura ca orice opo-
zitie a pliromei fatd de acest pseudosinod este inabusita
din fasa, ceea ce prejudiciaza profund procesul de recep-
tare a acestuia.

14.A fost participarea clericilor, monahilor sau
mirenilor conforma cu traditia sinodala ortodoxa?

Nu. La sinoadele ecumenice, clericii si mirenii au
avut un vot egal in deciziile care s-au luat. Mirenii, ala-
turi de clerici sau monabhi, au participat la pseudosinodul
din Creta in calitate de consilieri si asistenti ai ierarhilor,

27. Pr. Prof. V. Ionita, Hotararile intrunirilor panortodoxe din 1923
pana astdazi, Editura Basilica, Bucuresti, 2013, p. 90.

28. Despre Sfantul si Marele Sinod din Creta, intrebari si raspunsurt,
Basilica, Bucuresti, 2017, p. 11.

29. http://basilica.ro/sfantul-si-marele-sinod-relatiile-bisericii-orto-
doxe-cu-ansamblul-lumii-crestine-document-oficial/.


http://basilica.ro/sfantul-si-marele-sinod-relatiile-bisericii-ortodoxe-cu-ansamblul-lumii-crestine-document-oficial/
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au avut un numar determinat (sase, cf. art. 3, alin. 2-4)
si au avut un cuvant de spus doar in comisii, neavand
niciun vot.

15. Este prezenta “observatorilor” de alta credinta in
acord cu traditia ortodoxa?

Nu. Conform Regulamentului de organizare a
sinodului, au fost admisi ,observatori ai altor Biserici
si Confesiuni crestine” la sedintele de deschidere si in-
chidere ale sinodului (art. 14), practica cu totul straina
traditiei ortodoxe, care nu a avut niciodata “observa-
tori” din randul ereticilor, cu atat mai putin i-a numit
“observatori ai altor Biserici”, asa cum 1i numeste Re-
gulamentul de functionare si organizare a Sfantului
st Marelui Sinod. Faptul ca acesti “observatori” au fost
prezenti si la slujbele religioase tinute cu ocazia sino-
dului este scandalos si contravine sfintelor canoane ale
Bisericii Ortodoxe. In cel mai bun caz, acesti “observa-
tori” puteau fi invitati pentru a se apara de acuzatiile de
erezie si, eventual, pentru a se lepada de erezia pe care
o profesau.

16. Prin stabilirea unui numar precis de episcopi
participanti s-a incalcat in vreun fel traditia
sinodala a Bisericii?

Da. Faptul ca traditia canonica a Bisericii nu impune
participarea tuturor episcopilor la un sinod pentru ca el
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sa fie canonic3® nu trebuie interpretat in sensul in care la
un sinod pot participa doar un anumit numar de episcopi,
ciin sensul in care la un sinod de asemenea anvergura pot
participa toti episcopii care pot si vor sd participe.

Impunerea unui numar restrans de participanti
face ca vocea celor lasati acasa de acest numar sa nu
conteze defel, desi, in baza egalitatii de har, ar fi trebuit
si ca si episcopii care nu au mai avut loc in delegatiile
nationale sa aiba posibilitatea de a se exprima. La si-
noadele ecumenice au participat episcopii care au dorit
si au putut sa participe, ceilalti neparticipand din moti-
ve personale sau obiective.

Argumentul istoric al scrisorii de convocare a epi-
scopilor de la sinodul al ITI-lea ecumenic, care viza par-
ticiparea la sinod a cati episcopi considera mitropolitul
ca sunt destoinici pentru a fi prezenti acolo, pentru a nu
se suspenda viata bisericeascd a eparhiei din lipsa de
arhipastori3!, nu poate fi invocat, deoarece acest sinod a
fost programat sa dureze doar cateva zile, nu luni si ani
de zile, asa cum au durat sinoadele ecumenice. In plus,
grija imparatilor Teodosie si Valentinian fatd de buna
desfasurare a vietii in eparhie pare a viza mai curand
dorinta imparatilor de a nu destabiliza viata eparhiald,
decat de a impune o restrictie in privinta numarului de
participanti. La adoptarea acestei invitatii ca maniera
de justificare a restrangerii numarului de participanti
trebuie tinut seama si de rolul pe care il avea episcopul

30. Despre Sfantul si Marele Sinod din Creta, intrebari si
raspunsuri, Basilica, Bucuresti, 2017, pp. 12-13.
31. Ibidem.
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in viata eparhiald in acea epocd, in care implicarea sa
era mult mai mare in viata liturgica decat ale episcopu-
lui din zilele noastre.

Un aspect deosebit de important il constituie fap-
tul ca la sinoadele ecumenice numarul de participanti la
sinod era stabilit de cdtre mitropolitul care ficea con-
vocarea la nivel local, care alegea “cam cati vei crede
de cuviintd”, respectand obligatia de a-i convoca pe cei
destoinici de sinod si de a-i lasa pe ceilalti sa se ingri-
jeasca de viata eparhiala. La sinodul din Creta, numarul
participantilor a fost fixat de citre Sinaxa Intaistititorilor
Bisericilor Ortodoxe Autocefale in martie 2014.

17. S-a afirmat sinodalitatea st unitatea Bisericii prin
pseudosinodul din Creta?

Nu. Trambitat solemn ca o ocazie de a manifes-
ta sinodalitatea si unitatea la nivel panortodox a Bise-
ricii, pseudosinodul din Creta a creat disensiuni fara
precedent in randul credinciosilor ortodocsi, la toate
nivelurile. La nivelul Bisericilor locale, sinodul a creat
o ruptura prin faptul ca din cele 14 Patriarhate 4 au ales
sd nu participe la aceasta intalnire. La nivelul episco-
patului, exista episcopi care, desi au pastrat momentan
comuniunea liturgica cu cei prezenti in Creta, s-au dezis
public de documentele sinodului. La nivelul clericatu-
lui si laicatului, acest pseudosinod a produs disensiuni
profunde, in conditiile in care numerosi preoti, iero-
monahi si mireni au decis sa intrerupa pomenirea ie-
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rarhilor participanti la sinod, determinand autoritatile
bisericesti sa aiba o reactie de denigrare a acestora in
randul credinciosilor ortodocsi care nu au aflat despre
deciziile eretice ale pseudosinodului. Armonia din ca-
sele credinciosilor ortodocsi si din parohiile acestora a
fost distrusa de tulburarea creata de acest eveniment.

18. De ce nu au participat toate Bisericile Locale la
pseudosinodul din Creta?

Cele mai serioase rezerve ale Patriarhiilor rusa,
bulgard, antiohiana si georgiana au fost fata de modul
in care a fost organizat sinodul, in sensul ca nu reflecta
caracterul sau panortodox.

Patriarhia antiohiand a criticat faptul ca nu s-a
respectat principiul potrivit caruia textele asupra carora
nu exista unanimitate sa fie retrase si rediscutate.

Patriarhia Bulgard, in documentul de analiza a
sinodului, a apreciat ca inacceptabile (in limbaj diplo-
matic, eretice) multe dintre formularile ecumeniste ale
textului Relatia Bisericii Ortodoxe cu ansamblul lumii
crestines. In perioada de analizi presinodali a docu-
mentelor, episcopii bulgari au insistat asupra faptului
cd Biserica nu si-a pierdut niciodata unitatea, ca nu
existd mai multe “biserici”, ci numai erezii si schisme,
iar a afirma altceva au considerat a fi complet gresit3.

32. https://graiulortodox.wordpress.com/2016/12/22/comunicatul-
integral-al-sinodului-al-bisericii-ortodoxe-din-bulgaria-despre-sinodul-
din-creta-si-cel-mai-controversat-document-al-sau-sinodul-care-a-avut-
loc-in-creta-nu-este-nici-mare-nici-sfan/.

33. http://aparam-ortodoxia.ro/2016/08/11/reactia-pliromei-fata-
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Toate acestea au fost motive reale pentru neparticipare
la sinod.

Patriarhia Georgiei a considerat eretica accepta-
rea casatoriei mixte, in ciuda canonului 72 Quinisext,
care o interzice categoric.

Patriarhia Rusa, la randul sau, a facut amenda-
mente la documentul controversat legat de relatiile cu
lumea crestina, cerand améanarea sinodului pana la re-
zolvarea problemelor semnalate, amenintand ca altfel
nu va putea participa la sinod3.

19. De ce unii episcopi nu au semnat documentele
pseudosinodului din Creta?

Contrar celor spuse de sustinatorii pseudosinodu-
lui din Creta, care afirma ca niciun episcop semnatar nu
a considerat eretice deciziile luate acolo, exista episcopi
care nu au semnat documentele ecumeniste si le-au cri-
ticat dur.

Intr-un studiu referitor la pseudosinodul din Creta,
mitropolitul Ierotheos de Nafpaktos a afirmat ca: “Este
clar si usor de constatat ca un Sinod ortodox nu poate sa
adopte 0 asemenea propunere ca aceea pe care a facut-o
Delegatia Bisericii Greciei, pentru ca aceasta ar implica
acceptarea erorii teologice de a se vorbi despre «Bise-
rici» care sunt «eterodoxe», adica eretice si inselate. De
asemenea, ar valida teoria neortodoxa despre Biserica
vazuta si Biserica nevazuta, adica teoria unei «eclesio-

de-sinodul-din-creta-2016/.
34. Ibidem.
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logii nestoriene», care este baza teoriei ramurilor, lucru
care a fost condamnat de Marile Sinoade Ortodoxe din
secolul al XVII-lea”ss.

Vorbind despre adoptarea “acceptarii denumirii
istorice de biserici si confesiuni eterodoxe”, acelasi inalt
ierarh a afirmat: “Consider ca a avut loc o «inducere in
eroare» a membrilor Sinodului din Creta de catre cei
care au afirmat ca in perioada celui de-al doilea mileniu
ortodocsii caracterizau gruparile eretice drept «Biserici»,
fara sa se faca referire la acest subiect in ansamblul lui”.

La randul sau, mitropolitul Ieremia de Gortina, a
afirmat despre ecumenism: “Pentru ca exista o miscare
perfida satanica, care vrea sa amestece credinta noas-
trd dreapta cu alte «crezuri» mincinoase si sa ne
schimbe credinta si sa o falsifice. Miscarea aceasta se
numeste ecumenism si nu este pur si simplu o erezie, ci
imbratiseaza toate ereziile. Este o «panerezie». Si ecu-
menismul este instigat si sustinut de papa. Totusi raul
cel mare, fratii mei, este ca exista si de-ai nostri si mai
ales persoane oficiale, purtatoare de rasa clericala, afla-
te in functii inalte, care 1l imbratiseaza pe papa si il nu-
mesc frate, in sens bisericesc”s°.

Referindu-se la pseudosinodul din Creta, mitro-
politul Ieremia a afirmat: “Mai mult, de curand si Sino-
dul din Creta i-a numit oficial pe papistasi si pe ceilalti

35. https://paltin-petruvoda.ro/mitropolitul-ierotheos-vlachos-
studiu-teologic-despre-sinodul-din-creta-si-despre-biserica-greciei-la-
sfantul-si-marele-sinod-din-creta-studiu-integral/.

36. https://saccsiv.wordpress.com/2016/10/09/mitropolitul-iere-
mia-de-gortina-anatematizeaza-panerezia-ecumenismului-semnata-de-
tradatorii-ortodoxiei-participanti-la-marele-sinod/.
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eretici «Biserici», In opozitie cu tot ce a zis Ierarhia Bi-
sericii noastre grecesti la ultimul ei Sinod. Insi mi in-
treb si zic: Daca si ereticii sunt biserica, atunci la urma
urmei care este «Biserica cea UNA, Sfanta si Soborni-
ceascd», pe care noi o marturisim in crezul nostru?
Personal, ca Episcop, pentru aceasta ilegalitate grava
si pentru altele chiar si mai grave, pe care le-au semna-
lat intelepti teologi si canonisti, clerici si mireni, am o
pdrere negativa fata de Sinodul acesta. Pentru ca ereti-
cii nu pot sa constituie sau sa fie numiti Biserica. Sunt cu
desavarsire nestiutori de teologie cei care spun aceasta.

Insd pe noi nu ne intereseazi ce spun si ce fac
ceilalti, oricare ar fi acestia, care spun astfel de lucruri
neteologice si neortodoxe. Noi oricum, ca Biserica a
Gortinei si Megalopolisului, Episcop, cler si popor al
lui Dumnezeu, declaram oficial ca noi condamnam
Ecumenismul ca panerezie™’.

Mitropolitul Atanasie de Limasol a explicat
abtinerea sa prin urmatoarele cuvinte: “Cand au numit
Sfintii nostri Parinti si cand au fost numiti in Sfintele
Canoane si ale definitiilor Sfintelor Sinoade Ecumenice
sau locale ereticii si gruparile schismatice «biserici»?”38,

Episcopul sarb Irineu de Backa a spus ca motivul
pentru care nu a semnat documentul este ca “e ambiguu
eclesiologic, are un continut dubios, iar in unele parti se
invecineaza invataturilor eretice”° (s.n.).

37. Ibidem.

38. http://aparam-ortodoxia.ro/2016/08/11/reactia-pliromei-fata-
de-sinodul-din-creta-2016/.

39. Ibidem.
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Toate aceste ludri de pozitie atesta faptul ca ier-
arhii nesemnatari ai documentelor sinodului au avut
motive teologice sa se abtina de la a le semna, iar din
formularea acestor motive rezulta caracterul eretic al
documentelor, chiar daca, din ratiuni de politica biseri-
ceasca, 1naltii ierarhi nu le-au numit direct eretice.

20. Ce efecte produce pseudosinodul din Creta?

Aparétorii pseudosinodului sustin ca el nu are nicio
autoritate si nu ar trebui luat in seama, ca este o faza tran-
zitorie catre alt sinod etc. Din prevederea art. 13 a Regu-
lamentului de organizare aflam ca sinodul are autoritate
panortodoxd. Acelasi lucru se degaja si din declaratia si-
nodului cipriot, care, receptind documentele din Creta,
afirma ca neparticiparea tuturor Patriarhiilor nu diminu-
eaza in niciun fel autoritatea acestuia. Din recomandarile
sinodului grecesc vedem ca pasul de urmat, dupa luarea
la cunostinta la nivel de sinod local a deciziilor din Creta,
este implementarea in teritoriu a acestora.



Despre erezia aprobata de
pseudosinodul din Creta

1. Ce este erezia?

Erezia este o invatatura dogmatica gresita, opu-
sd adevarului descoperit de citre Dumnezeu in Sfanta
Scriptura si Sfanta Traditie. Termenul erezie provi-
ne din limba greaca, din cuvantul hairesis, “a alege, a
opta”. Sfantul Irineu de Lugdunum considera erezia
ca opozitie fata de invatatura ortodoxa a Bisericii, iar
teologii moderni o definesc ca pe o absolutizare a unei
parti din intregul invataturii de credinta, in detrimentul
ansamblului acesteia.

2. Care sunt efectele ereziei asupra vietii crestine?

Erezia il indeparteaza pe cel ce o accepta de ade-
varul de credinta si il face vrajmas al lui Dumnezeu. Cel
ce devine eretic isi pierde posibilitatea de a se mantui.

3. Cum se poate lupta contra ereziei?

Contra ereziei se poate lupta prin intreruperea
comuniunii cu cel ce propovaduieste o erezie si prin
madrturisirea adevdarului de credinta ortodox nealterat
de invataturi eretice.



38 PROMOVAREA ECUMENISMULUI LA NIVEL PANORTODOX ...

4. Ce este ecumenismul?

Ecumenismul, erezia aprobata de catre pseu-
dosinodul din Creta, reprezintd o miscare religioasa
sincretista, al carei scop este realizarea unei apropri-
eri intre diferitele comunitati crestine, cu perspectiva
atingerii unei uniri vizibile intre acestea. Ecumenismul
urmareste un compromis dogmatic, canonic si litur-
gic, la finalul caruia toate comunitatile crestine sa se
uneasca si sa “dea marturie comuna despre Hristos”
in fata lumii. In paralel cu realizarea acestui obiectiv,
ecumenismul incearca unirea tuturor religiilor planetei
intr-o federatie de religii, in care adevarul mantuitor
de credintd, adus lumii de catre Hristos, sa fie pus in
pozitie de egalitate cu invataturile lumesti ale diferitelor
religii.

Inlumea contemporan, caretindespreoguvernare
mondialista, ecumenismul este forma religioasa de
realizare a globalismului, cu scopul nedeclarat, dar
evident, de a dilua mesajul mantuitor al Bisericii si de
a pregati din punct de vedere religios omenirea pentru
inscaunarea si adorarea lui antihrist ca dumnezeu.

5. De ce este numit ecumenismul erezia tuturor

ereziilor?

Ecumenismul este erezia ereziilor datorita conceptiei
sale gresite despre Biserica lui Hristos. In viziunea ecu-
menismului, Biserica lui Hristos, care a existat unita in
primul mileniu, si-a pierdut unitatea, pe care miscarea
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ecumenista incearca sa o refaca prin relativizarea adeva-
rului de credinta. Actualele participante la miscarea ecu-
menista, inclusiv Biserica Ortodoxa, reprezinta, pentru
ecumenisti, doar parti ale acelei Biserici care a existat si
care, la capatul efortului ecumenist, va exista din nou.

Din punctul de vedere al invataturii ortodoxe,
Biserica lui Hristos a fost, este si va fi mereu Biserica
Ortodoxa, a carei unitate este deplina si se bazeaza pe
marturisirea adevarului de credinta descoperit lumii de
catre Mantuitorul Hristos. Celelalte comunitati care se
revendica din crestinism (romano-catolicismul, lutera-
nismul, anglicanismul, baptismul, adventismul, penti-
costalismul, monofizismul, toate gruparile protestante
sau neoprotestante etc.), reprezinta erezii si schisme,
desprinse pe parcursul istoriei din trupul Bisericii lui
Hristos, ca urmare a unor invataturi si practici gresite
pe care le-au adoptat, iar revenirea lor la Biserica Orto-
doxa se poate face doar prin abandonarea invataturilor
gresite si recunoasterea adevarului de credinta propo-
vaduit de Biserica Ortodoxa.

6. Care este telul asumat al ecumenismului?

Documentele constitutive ale ecumenismului ne
prezinta ca scop primordial al acestei miscari ciutarea
unitdatii vizibile a Bisericii. Foarte important pentru
aspectul eretic al acestei miscari este faptul ca nicaieri
in documentele oficiale ale sale nu se impune impe-
rativul redescoperirii adevarului de credinta de catre
comunitatile participantele.
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Din aceasta perspectiva, se poate afirma ca miscarea
ecumenistd are ca scop realizarea ,unitatii vizibile a Bise-
ricii” pe alte criterii decat unitatea deplina de marturisire
a adevarului de credinta revelat si pastrat cu sfintenie de
cdtre Biserica Ortodoxd de-a lungul istoriei.

Urmand firul gandirii Sfantului Grigore Palama,
care 1i numeste pe eretici atei*°, deoarece dumnezeul la
care se inchina ei nu exista, putem afirma ca ecumenis-
mul doreste sa creeze o Bisericd inexistentd, care sa se
inchine unui dumnezeu inexistent.

7. Exista un “ecumenism bun” si un “ecumenism
rau’?

Nu. Ecumenismul are doud forme de manifestare:
ecumenismul teologic, care consta in intalniri si practici
ecumeniste in scopul punerii de acord a doctrinelor dife-
ritelor participante, in asa fel incat sa se contureze o mar-
turisire comuna a tuturor membrelor miscarii, si ecume-
nismul practic, care inseamna colaborarea propriu-zisa
dintre diferitele membre ale miscarii ecumeniste in do-
menii precum cel social, filantropic, cultural, diaconal etc.

Impresia ca practicarea unui ecumenism social si
filantropic nu este nociva este eronata, deoarece ecume-
nismul social este mult mai periculos decat ecumentis-
mul teologic. In timp ce ecumenismul teologic inaintea-
za cu pasi grei, din cauza dificultatilor pe care le ridica

40. Apud https://paltin-petruvoda.ro/mitropolitul-ierotheos-vlachos-
studiu-teologic-despre-sinodul-din-creta-si-despre-biserica-greciei-la-
sfantul-si-marele-sinod-din-creta-studiu-integral/.
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diferentele dogmatice dintre gruparile protestante si
Bisericile Ortodoxe prezente, ecumenismul social inain-
teaza cu pasi repezi, contribuind la o erodare puternica a
constiintei ortodoxe a poporului si pregatind, prin aceas-
ta, terenul pentru viitoarele realizari ale ecumenismului
teologic. Acolo unde compromisurile doctrinare intGm-
pina o rezistenta fireasca din partea poporului credin-
cios, folosirea suferintei si a necazurilor drept cataliza-
tor in jurul ideilor ecumeniste poate da roade nesperate
pentru cei ce doresc realizarea “unitatii crestinilor”.

8. Este dialogul ecumenist un imperativ misionar al
Bisericii Ortodoxe?

Nu. Premisa acceptarii ecumenismului ca singura
maniera de relationare cu ereticii si schismaticii din afa-
ra Bisericii este formulata in articolul 4 al documentului
Relatiile Bisericii Ortodoxe cu ansamblul lumii crestine:
“Biserica a cultivat intotdeauna dialogul cu cei ce s-au se-
parat de ea”. Aceastd afirmatie nu are nicun fundament
istoric, fiind contrara afirmatiei biblice a Sfantului Apos-
tol Pavel, care invata ca: “De omul eretic, dupa intaia si
a doua mustrare, departeaza-te” (Tit 3,10). Din cuvintele
Apostolului neamurilor vedem ca mustrarea este mani-
era de relationare cu ereticii, iar nu “dialogul” si negoci-
erea teologica.

Poate exista dialog, pentru catehizarea celui ce do-
reste sa revina la Ortodoxie, insa acesta nu se aseamana
cu tipul de “dialog” purtat in cadrul CMB. Sfantul Vasile
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cel Mare interzicea cu strasnicie orice fel de comuniune
bisericeasca cu eterodocsii#, iar avva Teodor din Fermi
spunea ca trebuie sa 1i ajutam pe eretici sa iasa din ere-
zie, dar daca nu reusim acest lucru, sa taiem prietesugul
cu ei, pentru ca sa nu fim trasi si noi spre erezie+*; avva
Isaia sfatuia sa nu stam de vorba cu ereticii, ca ,sa nu
ne vatame otrava lor purtitoare de moarte”#3; Sfantul
Iustin Popovici atrage atentia ca nu poate exista ,,dialog
al dragostei”, asa cum 1l numeste miscarea ecumenista,
fara “dialog al adevarului”; altminteri, dialogul este unul
in care cele doua parti se insala una pe alta#.

9. Ce este Consiliul Mondial al Bisericilor?

Consiliul Mondial al Bisericilor (CMB) se defineste
pe sine, in Constitutia la care a facut referire pseudosi-
nodul din Creta, astfel: “Consiliul Mondial al Bisericilor
este o asociere de Biserici, care Il mirturisesc pe Dom-
nul Iisus Hristos ca Dumnezeu si Mantuitor, potrivit
Scripturilor, si cautd, prin urmare, s indeplineasca che-
marea comuna, spre slava Unuia Dumnezeu, Tatal, Fiul
si Duhul Sfant”4.

Din aceasta definitie, rezulta ca CMB se percepe pe
sine ca o federatie de “biserici”, afirmand prin aceasta

41. Sfantul Vasile, Epistola 262.

42. Arhimandrit Vasilios Papadakis, Strdjerii Ortodoxiei. Luptele mo-
nahilor pentru apararea Ortodoxiei, Editura Egumenita, 2015, p. 75.

43. Ibidem.

44. Sfantul Iustin Popovici, Biserica Ortodoxa si ecumenismul,
Fundatia Justin Parvu, 2012, p. 188.

45. https://oikoumene.org/en/resources/documents/assembly/2013-
busan/adopted-documents-statements/wce-constitution-and-rules.
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ideea eretica potrivit careia ar exista mai multe “biserici”,
care se straduiesc sa creeze impreuna “unitatea Biseri-
cii”, adica sa faca din mai multe ,biserici” una singura, pe
baza unei marturisiri generale, in maniera protestanta
(potrivit Scripturilor, nu si Sfintei Traditii si deciziilor
dogmatice ale sinoadelor ecumenice), a faptului ca Iisus
Hristos este Dumnezeu si Mantuitor al lumii.

Intrucat nu existi decit o singuri Biserici, cea
ortodoxa, iar celelalte forme de asociere cu denumire
de “biserici” reprezinta erezii si schisme, unii teologi
ortodocsi s-au referit la Consiliul Mondial al Bisericilor
ca la “consiliul mondial ale ereziilor”.

10. Reprezinta ,unitatea crestinilor” si “unirea

5

Bisericilor” idealuri pentru crestinul ortodox?

Nu. Mersul istoriei nu ne indica o epoca de aur,
o revenire la curatia credintei din primele veacuri, in
care in toatd lumea se propovaduia Evanghelia lui Hris-
tos. Evolutia istoriei catre scopul ei final ne indica o re-
strangere a numarului celor ce il urmeaza pe Hristos cu
adevarat si o crestere exponentialda a numarului celor
care parasesc adevarata credintd. “Idealul” realizarii
“unitatii crestinilor” este o forma religioasa de realizare
a statului planetar al Noii Ordini Mondiale, nu neaparat
un imperativ teologic al lumii crestine.

Despre acest lucru vorbeste doctorul Alexan-
dros Kalomiros in lucrarea sa Impotriva falsei uniri
bisericesti:
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Intr-adevir, Hristos S-a rugat ca ucenicii Sii “si poata
fi unul” si Biserica se roaga in timpul fiecarei Sfinte
Liturghii “pentru unitatea tuturor”. Aceste cuvinte
nu vor insad sd spuna ca Biserica se roaga ca intr-o zi
crestinii sa se uneasca facand compromisuri reciproce
in convingerile lor. Nu se refera la urmarirea unor
acorduri compromitatoare, prin care sa se uneasca el-
emente numite in mod diferit. Nu au nicio legatura cu
protocoalele facute in vederea unei aliante, unui acord
sau unei conventii, precum cele care se semneaza dupa
multe negocieri intre natiuni diferite... Biserica nu
se roaga lui Dumnezeu pentru unirea unor elemente
opuse, ci pentru ca toti oamenii sa devina UNUL.
Cu alte cuvinte, pentru ca toti sa accepte cu cainta
adevarul, s se inchine cu umilinta in fata Bisericii si sa
se numere printre membrele ei.

[...] Nu Hristos cere asa-zisa unire a bisericilor, ci
lumea. Nu Hristos cere insotirea minciunii cu adevarul,
ci lumea cauta sa falsifice adeviarul, sa-1 faca relativ si
partial. Asa se explica faptul ci, atunci cand se isca o
discutie despre unirea bisericilor, se poate observa ca
cei ce o sustin cu entuziasm sunt indeobste oameni
care nu au fost niciodata inainte interesati de probleme
de religie. Unirea este cea mai buna cale de a neutral-
iza crestinismul, calea pe care a descoperit-o ,partea
diavolului”. Este inceputul disparitiei crestinismului si
supunerea lui la capriciile politice; este transformarea
crestinismului intr-un slujitor al lumii acesteia.

46. Alexandros Kalomiros, Impotriva unei false uniri bisericesti,
Apologeticum, 2006, f.1., pp. 12-13, 16.
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11. Poate Biserica Ortodoxa madrturisi adevarul de
credintd in cadrul dialogului ecumenist?

Nu. In anul 1998, la o conferinti teologici ortodoxi
organizata la Tesalonic s-a emis o declaratie, in care se
spune: “Dupa un secol de participare ortodoxa la misca-
rea ecumenica si ani petrecuti in cadrul CMB, nu obser-
vam suficient progres in discutiile teologice multilaterale
dintre crestini. Dimpotriva, prapastia dintre ortodocsi si
protestanti devine din ce in ce mai mare, in timp ce ten-
dintele mai sus-mentionate*” in cadrul anumitor deno-
minatiuni protestante devin tot mai puternice”® (s.n.).

12. Poate Biserica Ortodoxa face misiune in afara
miscdrii ecumeniste?

Da. Propovaduirea credintei ortodoxe fata de ne-
crestini sau fata de eterodocsi este mai eficienta in afara
miscarii ecumeniste. Un exemplu simplu in acest sens
este numarul mare de catolici si protestanti occidentali
adusi la Ortodoxie prin contactul direct cu ortodocsi
romani plecati la munca in strainatate.

In cadrul miscirii ecumeniste, Biserica Ortodoxi se
adreseaza conducitorilor celorlalte membre ale Consiliului

47. https://oikoumene.org/en/resources/documents/wcc-pro-
grammes/ecumenical-movement-in-the-21st-century/member-church-
es/special-commission-on-participation-of-orthodox-churches/first-
plenary-meeting-documents-december-1999/thessaloniki-statement.

48. Ibidem. ,Tendintele mai sus mentionate” despre care se vorbeste in
text sunt: limbajul inclusiv, hirotonirea femeilor, drepturile minoritatilor
homosexualilor si unele tendinte referitoare la sincretismul religios
(Declaratia de la Tesalonic, punctul 9).
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Mondial al Bisericilor, nu credinciosilor acelor comuni-
tati. Relatiile din cadrul CMB nu vizeaza niciodata direct
popoarele care au nevoie de cuvantul mantuitor al lui
Hristos. Dialogurile ecumeniste cu liderii gruparilor reli-
gioase prezente in migcarea ecumenista se poarta potrivit
unui principiu al neutralitatii eclesiale, postulat de Decla-
ratia de la Toronto, in conformitate cu care nicio confe-
siune membra a Consiliului Mondial al Bisericilor nu are
obligatia sa isi modifice propria viziune despre Biserica.

Prin urmare, discutiile din cadrul ecumenismului
nu au niciun rezultat concret, de vreme ce nu pot duce
la 0 abandonare a viziunilor eretice ale celorlalte mem-
bre ale CMB si o intoarcere la adevarul de credinta pro-
povaduit de Ortodoxie.

13. De cand este Biserica Ortodoxa Romana membra
in miscarea ecumenista?

Din anul 1961, din timpul pastoririi patriarhului
Iustinian Marina, care a semnat aderarea Bisericii Or-
todoxe Romane la Consiliul Mondial al Bisericilor.

14. Exista Biserici Ortodoxe care nu participa la
miscarea ecumenista?

In anul 1997 Biserica Ortodoxi a Georgiei a pari-
sit Consiliul Mondial al Bisericilor, ca urmare a presiunii
extraordinare a unor mari manastiri, care au condamnat
ecumenismul ca panerezie si au cerut ca Biserica lor sa
paraseasca aceastd organizatie.
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In anul urmitor, 1998, a pirisit CMB si Biserica
Ortodoxd Bulgara. Ambele Biserici au refuzat sa parti-
cipe la pseudosinodul din Creta, iar Biserica Ortodoxa
Bulgara a avut deja o evaluare negativa a acestui pseu-
dosinod.

15. A obtinut Biserica Ortodoxd vreun rezultat notabil
intr-un secol de ecumenism?

Nu. Dupa un secol de participare la miscarea ecu-
menistd Biserica Ortodoxa nu a reusit sa impuna la ni-
velul lumii protestante sau a celei romano-catolice ade-
varul de credinta al lui Hristos, pentru ca nici nu a avut
vreodati mecanismele prin care si faci acest lucru. In
schimb, Bisericile Ortodoxe au suferit, la randul lor, o
puternica infestare cu mentalitatea ecumenistd, creand
generatii de teologi predispusi spre compromisul dog-
matic pe care il cere participarea la CMB.

16. A realizat Biserica Ortodoxa compromisuri in
cadrul miscarii ecumeniste?

Da. Iata cateva dintre cele mai grave compromi-
suri dogmatice pe care Bisericile Ortodoxe le-au facut+
in cadrul ecumenismului inainte de pseudosinodul din
Creta, care, in mod discret, a legiferat unele dintre aces-
tea la cel mai inalt nivel:

- 1922: patriarhul ecumenic Meletie al IV-lea

49. http://aparam-ortodoxia.ro/2016/08/11/reactia-pliromei-fata-
de-sinodul-din-creta-2016/.
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recunoaste hirotonia anglicanilor;

1923: acelasi patriarh convoaca conferinta
panortodoxa de la Constantinopol pentru
schimbarea calendarului si modernizarea Bisericii.
Cu acea ocazie, s-a decis scurtarea posturilor,
neobligativitatea vesmintelor clericale, posibilitatea
casatoriei dupa hirotonire. Patriarhii Ierusalimului,
Antiohiei, Alexandriei, Serbiei si Rusiei au contestat
aceste decizii, la scurta vreme.

1925: la Londra, reprezentantii Bisericilor Ortodoxe,
prezenti la comemorarea sinodului I ecumenic, au
participat la o slujba oficiata de ierarhia anglicana.
1935: Biserica Ortodoxa Roméana hotaraste
intercomuniunea cu anglicanii. Ideea a fost ulterior
abandonata, din cauza unor decizii controversate
ale partii anglicane, printre care si hirotonirea
femeilor.

1961, 1963 conferinta panortodoxa de la Rodos
recomanda participarea la miscarea ecumenista,
al carei scop este “unitatea in diversitate” a tuturor
crestinilor.

1965: patriarhul ecumenic Atenagora ridica
anatema data ereziilor papistase, restabilind
“relatiile canonice dintre Roma si Noua Roma”.
Gestul echivaleazd cu o afirmare a faptului ca
Biserica Ortodoxa a gresit cand a anatemizat erezia
papistasa.

1968: patriarhul ecumenic Atenagora afirma ca a
introdus numele papei roman in diptice, pentru a
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fi pomenit la slujbele ortodoxe. Aceste masuri au
determinat multe manastiri din Sfantul Munte sa
intrerupa pomenirea sa.

1975: mitropolitul Anthenagora de Thiatheira si
Marea Britanie afirmad ca episcopatul si preotia
anglicanilor, coptilor, armenilor, catolicilor sunt
cele ale sfintei Biserici, cea una si soborniceasca.
1975: cea de-a V-a Adunare Generala a CMB
afirmad scopul ecumenismului ca fiind integrarea
progresiva a confesiunilor crestine in consensul
ecumenic al Bisericii dintotdeauna si de
pretutindeni. La acea conferintd au participat si
reprezentanti ai Bisericilor Ortodoxe.

1982: documentul ecumenist BEM (Botez,
Euharistie, Ministeriu®®) de la Lima recunoaste
tainele protestantilor.

1989: patriarhul Parthenie al Alexandriei il numeste
pe Mohamed “profet al lui Dumnezeu”.

1990, 1993: Chambésy: s-a acceptat erezia
monofizita. Monofizitii sunt ereticii care au respins
doctrina teologica a sinodului al IV-lea ecumenic de
la Calcedon. Acest sinod ecumenic a stabilit cd in
Persoana Mantuitorului Hristos firile, dumnezeiasca
si umana, cu lucrérile si vointele lor, sunt unite
ipostatic in mod neamestecat, neschimbat,
neimpartit si nedespartit. Reprezentantii Bisericii
Ortodoxe Romane au subscris la declaratia
profesorului universitar preot Nicolae Necula,

50. Preotie (n.a.).
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care sustine cd monofizitii nu sunt vinovati de
erezie, pozitia lor datorandu-se faptului ca sunt...
nationalisti. Exista lucrari care demonstreaza
ca, in ciuda discursurilor oficiale, reprezentantii
monofizitilor continud sd nege sinodul al IV-lea
ecumenic si doctrina despre Hristos a acestuias'.

- 1993: la Balamand, Liban, se oficializeaza “teoria
ramurilor”, care sustine ca toate confesiunile
crestine sunt ramuri ale aceluiasi trunchi comun:
Biserica primului mileniu. Ortodoxia si ereziile
apusene sunt considerate cu aceasta ocazie “Biserici
surori”.

- 1995: patriarhul ecumenic Bartolomeu savarseste
o liturghie comund cu papa Ioan Paul al II-lea.
Un fulger loveste basilica sfantului Petru, unde se
savarsea slujba.

- 2002, Assisi: papa invitd toate religiile la o
rugaciune pentru unire si pacea lumii. Participa
reprezentanti ai tuturor religiilor importante. Se tin
doua “liturghii” ecumenice, una interreligioasa, la
care participa reprezentantii tuturor religiilor si alta
intercrestind, pentru confesiunile crestine.

- 2006, Porto Alegre, Brazilia: delegatia ortodoxa
admite cd fiecare “biserica” membra a CMB este
soborniceasca, nu in deplindtatea ei, ciisi implineste
sobornicitatea in comuniune cu celelalte “biserici”.

51. Ton Vlidducd, Drd. Dumitru Popescu, Drd. Gheorghe Fecioru,
Acceptam unirea cu monofizitii? Romanii ortodocsi intre optimism, dez-
informare si apostazie, Chilia “Buna Vestire”, Schitul ,Sfantul Dimitrie
- Lacu”, Predania, f.1., 2008, pp. 254-258.
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Aceasta declaratie ereticd aratd ca diversitatea
confesionala este “esentiald deplinatatii Bisericii”
si o justifica prin cuvintele Sfantului Apostol Pavel,
care spune ca “existd mai multe daruri, dar Acelasi
Duh” (1Cor. 12,4-7).

- 2007: Ravenna; reprezentantii Bisericilor Ortodoxe
recunosc pozitia de primat a papei roman in Biserica
in primul mileniu, de ca si cand 1000 de ani de
erezie a Apusului nu ar fi existat si nu ar fi schimbat
cu nimic realitatile mileniului I, tainele de initiere
si preotia, Euharistia si succesiunea apostolica a
papistasilor.

- 2013: Busan, mitropolitul Nifon al Targovistei,
pe care unele voci din Romania il prezinta in
mass-media ca pe un fel de “ministru de externe
al Ortodoxiei™?, a facut urmatoarea declaratie
ereticd: “Unitatea Bisericii s-a pierdut si in forma sa
actuala din moment ce este divizata, Biserica este
deficitara din punct de vedere al Sfintelor Taine.
Toti oamenii sunt frati intru Hristos, Sfantul Botez
crestin constituind doar o etapa superioara, mistica
in cadrul rudeniei spirituale existente intre acestia”.
Sfantul Sinod nu a avut nicio reactie canonica
consistentad.

52. https://dcnews.ro/episcopul-de-husi-a-demisionat-ce-spune-
rares-bogdan_554619.html.
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Despre documentele “sfantului si
marelui sinod” din Creta

1. Care sunt documentele adoptate in Creta?

Pseudosinodul din Creta a adoptat sase documen-
te: Misiunea Bisericii in lumea contemporana; Diaspo-
ra ortodoxa; Autonomia si modul proclamari acesteia;
Sfanta Taina a Cununiei si impedimente la aceasta;
Importanta Postului si respectarea lui astazi; Relatiile
Bisericii Ortodoxe cu ansamblul lumii crestine. La aces-
ta se mai adauga Enciclica si Mesajul Sinodului.

2. De unde a apdarut in spatiul romanesc impresia cd
pseudosinodul din Creta cocheteaza cu “teoriile de
gen”?

In documentul Misiunea Bisericii in lumea con-
temporana, la paragraful E, alineatul 2 se spune, in tra-
ducerea romaneasca: “Biserica Ortodoxa marturiseste
ca fiecare fiintd umana — indiferent de culoare, religie,
rasd, gen, nationalitate sau limba — este creata dupa chi-
pul si asemanarea lui Dumnezeu si are drepturi egale
in societate™3. Fatd de aceastd traducere s-a manifestat
consternarea pentru solutia lingvistica foarte periculoasa
gasita, neafirmandu-se ca sinodul ar fi postulat ca Bise-
rica recunoaste alte genuri decat feminin si masculin4.

53. http://basilica.ro/sfantul-si-marele-sinod-misiunea-bisericii-in-
lumea-contemporana-document-final/.

54. Despre Sfantul si Marele Sinod din Creta, intrebari si raspunsuri,
Basilica, Bucuresti, 2017, p. 20.
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Confuzia creatd de folosirea termenului “gen” in
traducerea roméaneasca este cu atat mai mare cu cat
partea dinainte a paragrafului citeaza celebrul pasaj
din Galateni 3,28, in care se spune ca “nu mai e parte
barbateasca, nici parte femeiasca, pentru ca voi toti una
sunteti”, dand impresia ca textul Sfantului Apostol Pa-
vel este folosit pentru a justifica folosirea acelui termen
nefericit. Chiar si dupa un an, traducerea respectiva
continua s foloseasca termenul “gen” in loc de “sex”.
De ce? Nu stie nimeni.

3. Este adevdrat ca documentul Misiunea Bisericii in
[umea contemporand cuprinde in formularile sale
idealuri politice de sorginte francmasonica?

Documentul incepe cu formula politica: “Con-
tributia Bisericii Ortodoxe la realizarea pdacii, dreptatii,
libertatii, fraternitatii si dragostei intre popoare si la in-
laturarea discriminarilor rasiale si de alta natura” (s.n.).
In cadrul acestei formule, specificd gandirii neomarxis-
te corect politice de factura francmasonica, pe care o
imbratiseaza toata lumea contemporana, gasim formu-
lat aproape literal sloganul francmasonic libertate, ega-
litate, fraternitate, sub denumirea “dreptate, libertate,
fraternitate”. Lozinca este reluata, in aceeasi forma, in
paragraful C, alin. 5: “In acelasi timp, Biserica Ortodoxa
crede ca este de datoria sa sa incurajeze tot ceea ce este in
mod real in slujba pacii (cf. Rom. 14,19) si care deschide
calea spre dreptate, fraternitate, adevdrata libertate si
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dragoste reciproca intre toti fiii Unicului Parinte Ceresc,
precum si intre toate popoarele care constituie familia
umana”.

Pe aceeasi linie, acest motto politic al documentu-
lui sinodal cuprinde un alt ideal al corectitudinii politi-
ce, “Inlaturarea discriminarilor rasiale si de alta natura”.
Expresia “si de alta natura” este folosita in documente-
le politice pentru a include discriminarea pe criteriile
apartenentei sexuale, care subsumeaza si celebrele teorii
de gen despre care s-a facut vorbire in punctul anterior.

Textul Misiunea Bisericii in lumea contemporana
a fost putin tratat de cétre teologi, atentia fiind acorda-
ta textului cu conotatii dogmatice referitor la relatiile
Bisericii Ortodoxe cu ansamblul lumii crestine. Acest
text insa este suficient pentru a se constata tendinta
de a transforma Bisericile Ortodoxe in simple institutii
lumesti puse in slujba planurilor anticrestine ale Noii
Ordini Mondiale.

Impresia ca pseudosinodul ecumenist din Creta
si-a insusit idealuri ale francmasoneriei este sustinuta
cumva si de definitia pe care o da marele teolog roman
Dumitru Staniloae ecumenismului: ,,Ecumenismul este
produsul masoneriei; iarasi vor sa relativizeze credinta
adevarata. [...] Biserica Romano-Catolica si Biserica
Ortodoxa nu sunt Biserici surori. Nu exista decat un
singur Trup, deci o singura Biserica. Notiunea de bise-
rici surori este improprie”ss.

55. “Schimbarea la Fatd”, nr. 2, luna 11/1997, p. 8; Omagiu memoriei
parintelui Dumitru Staniloaie, Editura Mitropoliei Moldovei si Bucovinei,
lasi, 1994, p. 93.
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4. A avut pseudosinodul din Creta pozitia corecta
fata de stiinta contemporana st mai ales fata de
scientismul materialist-ateist din zilele noastre?

Nu. Din dorinta de a nu ofensa comunitatea
stiintifica si de a evita acuzatiile presei aservite planu-
rilor Noii Ordini Mondiale ca Biserica Ortodoxa ar fi
medievala, anacronici etc., membrii pseudosinodului
din Creta au pierdut din vedere, atunci cand si-au expus
principiile generale cu privire la stiintd, ca la ora actu-
ala cuceririle stiintei (impreuna cu ale corolarului sau,
tehnologia) sunt in masura considerabila deturnate de la
scopurile lor cognitive pentru a participa la implementa-
rea unei agende politice ce vizeaza combaterea cu orice
pret a adevarului revelat, inlocuirea acestuia cu adevaru-
rile relative (si de multe ori cu interpretari materialist-
ateiste a datelor stiintifice) siimanente ale stiintei experi-
mentale, desfiintarea nazuintei firesti a sufletului omului
catre Dumnezeu si inchiderea acestuia intr-o realitate
mundana, perceputa ca realitate ultima, cu promisiunea
distopica a fericirii, si, in ultima instanta, dezumanizarea
fiintei umane contemporane si pregatirea acesteia pen-
tru tragedia finala a istoriei — aparitia lui antihrist.

In conditii normale, cercetarea stiintificd a lumii
este intr-adevar un dar de la Dumnezeu, pe care Biseri-
ca l-a apreciat intotdeauna, iar omul de stiinta are liber-
tatea, garantata oricum de stat, de a face cercetari, care
de cele mai multe ori sunt benefice pentru viata omului
si sunt binecuvantate de Dumnezeu.
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In conditiile in care ins# o parte importanti a cer-
cetdrii stiintifice din zilele noastre are scopul declarat de
a contrazice adevarul revelat, ,binecuvantarea” generala
data stiintei risca sa legitimeze si modul pseudostiintific
de lupta contra revelatiei divine, care are ca obiectiv de-
credibilizarea adevarurilor crestine si inlocuirea lor cu
“revelatii” tehnico-stiintifice.

Chiar daca sinodul a facut cateva precizari legate
de necesitatea de a se tine seama de morala crestina si de
principiile acesteia, ce ecou pot avea asemenea cuvinte
in urechile multor oameni de stiinta care imbratiseaza
un ateism militant agresiv? A face asemenea afirmatii
pentru oamenii de stiinta crestini este redundant, de-
oarece aceia stiu deja raportul dintre revelatia divina si
cea naturala, stiintifica.

Intr-un document de popularizare a problemati-
cii pseudosinodului din Creta, se pune intrebarea daca
sunt permise cercetarile stiintifice asupra omului, iar
raspunsul este “Da”, dupa care este adaugata conditia ca
cercetatorul sa respecte principiile morale ale Bisericii
Ortodoxes®. Dar daca omul de stiintd este ateu, budist,
musulman, mozaic sau romano-catolic? Ce intelege el din
textul acesta? Ca, in principiu, cercetarile stiintifice asu-
pra omului sunt permise de catre Biserica Ortodoxa, dar
cu o conditie subiectiv-religioasa, care 1i priveste eventu-
al pe cei ce sunt de religia ortodoxa, nicidecum pe el.

Se poate spune ca, fara niciun fel de diplomatie,

56. Despre Sfantul si Marele Sinod din Creta, intrebari si raspunsuri,
Basilica, Bucuresti, 2017, p. 21.
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pseudosinodul din Creta a aprobat toate abuzurile
etice care se fac asupra persoanei umane in zilele noas-
tre prin intermediul stiintei si tehnicii, de la manipulari
genetice de tot felul pana la indosarierea electronica a
individului, fata de care pseudosinodul nu a avut niciun
cuvant de spus?

O pozitie diplomatica si inteligenta pe aceasta tema
ar fi trebuit sa 1i determine pe sinodali sa se rezume la a
face o distinctie clara intre stiinta si pseudostiinta, con-
damnandu-o pe cea din urma alaturi de toate teoriile
politice care o insotesc (ateism, darwinism, materialism,
comunism etc.),la a-si manifestaingrijorareafata de abu-
zurile de toate felurile asupra persoanei umane savarsite
de cercetarea stiintifica necenzurata de o legislatie clara,
care sa tina seama de demnitatea, integritatea, intimita-
tea si unicitatea persoanei umane si, eventual, la a cere
statelor sa contribuie cu o legislatie de inspiratie crestina
la crearea unui cadru juridic in care cercetarea stiintifica
sa se poata desfasura fara a pune in pericol viata omului
sau chiar viata in general pe pamant.

5. Cum rezolva pseudosinodul din Creta situatiile in
care drepturile omului sunt folosite contra traditiet
sale bisericesti?

Unul dintre cele mai confuze pasaje din textul re-
feritor la misiunea Bisericii Ortodoxe in lumea contem-
porana este acela referitor la drepturile omului si apli-
carea acestora in lumina invataturii sale despre Sfintele
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Taine, familie, locul barbatului si femeii in Biserica si
valorile Bisericii in general (paragraf E.3).

Drepturile fundamentale ale omului reprezinta o
valoare juridica fundamentald a societatii contempo-
rane. Cele mai multe dintre ele sunt enuntate in baza
unor principii de inspiratie crestina (dreptul la viata,
la educatie, la informare, la libera circulatie, la acces
liber la justitie etc.), dezgolite insa, de catre ganditorii
iluministi francmasoni atei care le-au enuntat in seco-
lele XVIII-XIX, de semnificatiile spirituale care le dau
substanta in Biserica.

Din pacate, asistam in zilele noastre la folosirea
abuziva a drepturilor omului ca arma de lupta foarte
eficienta impotriva etosului societatilor crestine, pentru
afirmarea autonomiei omului modern fatd de Dumne-
zeu si Biserica Sa. Aceasta realitate trista i-a determinat
pe unii ierarhi ortodocsi sa asocieze aceasta folosire ne-
corespunzatoare a drepturilor omului chiar cu “erezia”
sau cu “o noua idolatrie”s.

Cum are de gand sa aplice drepturile omului in
lumina traditiilor si valorilor ortodoxe nu explica pseu-
dosinodul din Creta, dar ne putem face o impresie din
analiza catorva exemple practice din viata societatii
crestine din zilele noastre. Dreptul legitim la invatatura
nu este oare folosit in mod abuziv de catre statul de tip
european pentru a proclama spatiul academic ca spatiu
eminamente ateu, in care Dumnezeu nu are ce cauta, si

57. http://jurnal.md/ro/international/2016/3/22/patriarhul-rus-
sustine-ca-drepturile-omului-sunt-erezia-modernitatii/.


http://www.jurnal.md/ro/international/2016/3/22/patriarhul-rus-sustine-ca-drepturile-omului-sunt-erezia-modernitatii/
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a indoctrina copiii crestini de la cea mai frageda varsta
in duhul necredintei si al scepticismului religios? Cau-
za cea mai importanta a divorturilor nu este coliziunea
brutala dintre utilizarea feminista agresiva a princi-
piului egalitatii dintre barbat si femeie® pentru a dara-
ma principiul biblic al ascultarii femeii fatd de barbatul
sdu, perceput de catre feminism, in mod despiritualizat,
ca pe o oprimare a femeii de catre valorile “societatii
patriarhale”? Cauza rupturii extrem de grave dintre
generatii nu este oare scoaterea copilului de sub auto-
ritatea fireasca a parintilor sai si educarea lui de citre
strada, printr-o fortare a interpretarii drepturilor copilu-
lui? Cauza avorturilor nu este oare interpretarea imorala
si chiar ilegala® a dreptului persoanei de a dispune de
propriul trup in sensul dreptului de a decide viata sau

58. Contrar opiniilor feministe, Biserica este cea care a stabilit pentru
prima data egalitatea de sansa la mantuire dintre barbat si femeie. Prin-
cipiul a fost enuntat pentru prima data de catre Sfantul Apostol Pavel si
reprezintd o revolutie spirituala pentru familia de tip greco-roman, in
care femeia era sclava barbatului: “Caci, cati in Hristos v-ati botezat, in
Hristos v-ati imbricat. Nu mai este iudeu, nici elin; nu mai este nici rob,
nici liber; nu mai este parte barbateasca si parte femeiasca, pentru cé voi
toti una sunteti in Hristos lisus” (Gal. 3,27-28). Ascultarea femeii fata de
bérbat nu reprezinta o aservire a acesteia, asa cum pretinde feminismul, ci
o transpunere in viata de familie a modelului de dragoste dintre Hristos si
Biserica Sa: “Femeile si se supuna barbatilor lor ca Domnului. Pentru ca
barbatul este cap femeii, precum si Hristos este cap Bisericii, trupul Sau,
al carui mantuitor si este. Ci precum Biserica se supune lui Hristos, asa si
femeile barbatilor lor, intru totul” (Ef. 5,22-24).

59. Articolul 26, alin. 2) al Constitutiei Roméaniei prevede ca limite
ale dreptului de a dispune de propria persoana atingerea drepturilor si
libertitilor celorlalti. Cel mai important drept al omului este dreptul la
viata (art. 22, alin. 1), pe care mama ucigasi i-1 incalca grosolan micutului
avortat, in baza unor abstractii medico-juridico-pseudoteologice referi-
toare la momentul in care omul devine... om.
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moartea fiintei umane zamislite in acel trup, corelata cu
opiniile juridico-medicale de sorginte darwinista referi-
toare la momentul evolutiei in fiinta umana a fetusului
(bazate, ironic, pe parerile pseudoteologice ale lui Tomas
d’Aquino referitoare la momentul crearii sufletului)?

Cu intelepciune, evitand greseala condamnarii
drepturilor omului, pentru a nu se pune in situatia de
neconstitutionalitate, in tari ca Romania, pseudosinodul
din Creta ar fi trebuit sa se limiteze la a trasa clar limi-
tele teologice ale intelegerii drepturilor omului, in loc sa
propuna o sinteza intre acestea si traditia bisericeasca,
impotriva carora ele sunt in general folosite de catre
agenda politica a lumii contemporane, si sa militeze pe
langa autoritatile politice pentru crearea unui cadru in
care aceste drepturi sa fie aplicate, fara a se face purta-
toare ale unei agende politice anticrestine.

6. Care este pozitia pseudosinodului din Creta fata
de ecologie?

Un alt aspect interesant al acestui document este
profesiunea de credintd a membrilor pseudosinodului
din Creta fata de propaganda ecologistd contempo-
rand. Ignorand faptul ca ecologia este un instrument
de descrestinare apartinand religiei New-Age, care
urmareste instaurarea la nivel planetar a unui cult pagan
al Pamantului-Mama, acestia au dat glas ingrijorarii fata
de “criza ecologica actuala”, “schimbari climaterice”,
“Incalzire globala”, fara sa isi puna problema, pe care
si-o pun suficienti oameni responsabili din diverse alte
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ramuri de activitate, daca acestea sunt realitati sau in-
strumente de propaganda, menite a facilita instaurarea
noii mentalitati, total anticrestine, a Noii Ere.

Consecinta a angajamentului teologic ecologist, si-
nodalii din Creta au instituit o sarbatoare a mediului in-
conjurator, in prima zi a anului bisericesc, 1 septembrie.
Aceastd sarbatoare o tin impreund cu romano-catolicii,
intr-o simbioza religioasa intre ecumenism si ecologie,
ambele instrumente ale Noii Ordini Mondiale si ale re-
ligiei sale, New Age.

Preocuparea pentru creatia lui Dumnezeu este
constantd in Biserica Ortodoxa si ea se exprima in for-
me liturgice mult mai consistente decat lozincile new-
agiste ale crizei ecologice si ale schimbarilor climate-
rice. Biserica Ortodoxa are sarbatori speciale dedicate
curatirii si Innoirii creatiei (sfintirea apelor la Bobotea-
za, la Izvorul Tamaduirii), are o teologie a creatiei foarte
bine documentata si ancorata in revelatie, in mijlocul
careia este ideea ca Dumnezeu l-a facut pe om rege al
creatiei si administrator al acesteia si, in aceasta calita-
te, omul are obligatia de a o conduce in consonanta cu
principiile crestine. Intirirea acestei constiinte este cel
mai sigur mod de a participa la solutionarea probleme-
lor legate de mediul inconjurator al societatii.

7. Condamnd pseudosinodul din Creta nationa-
lismul?

Precaritatea analizarii de catre sinodali a textului
Misiunea Bisericii Ortodoxe in lumea contemporand se
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vadeste si in ultimul alineat al paragrafului D din docu-
ment, unde se spune: “Biserica Ortodoxa condamna, de
asemenea, razboaiele provocate de nationalism, precum
si pe cele care provoaca epurari etnice, schimbari ale
granitelor si ocuparea de teritorii”. Din text se vede clar
cd “razboaiele provocate de nationalism” sunt altceva de-
cat cele “care provoaca epurari etnice”, adica razboaiele
provocate de extremismul sovin, revansard, xenofob.

Despre ce razboaie provocate de nationalism vor-
beste oare textul respectiv? Razboaiele de aparare a patri-
ei, binecuvantate de Biserica, sunt provocate de obicei de
nevoia de supravietuire a natiunii. S condamne oare Bi-
serica razboaie de genul celor purtate de popoarele orto-
doxe balcanice contra cotropirii otomane, revolutia de eli-
berare a grecilor, Razboiul de Independentd a Romaniei,
Réazboiul de intregire nationala din 1917-1919 etc.?

Réazboaiele de opresiune sunt provocate de extre-
mismul xenofob, revansard, nicidecum de nationalism.
In spatiul ortodox existd o distinctie foarte bine arti-
culatd intre nationalism si extremismul cu motivare
pseudonationalistd. Nationalismul, in conceptia orto-
doxa, este o forma de ipostaziere a idealului crestin in
mijlocul unui popor, pe care acesta il dezvoltd in functie
de propriile calitati. Nationalismul sanatos nu predica
ura fatd de aproapele sau fata de alte popoare, ci dra-
gostea fata de acestea, realizata prin intelegerea propriei
identitati nationale. Nationalismul despiritualizat poate
cadea in extremism sovin, dar se vede clar ca aici e vorba
despre doua concepte distincte.
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Biserica a stiut intotdeauna sa cultive dragostea
fatd de propria natiune si de aspiratiile crestine ale
acesteia in orizontul sobornicitatii sale, al universalitatii
sale, In care “nu mai e nici iudeu, nici elin (Gal. 3,28)”,
descurajand orice forma de extremism nationalist, atat
la nivel social, cat si la nivel eclesial. In acest sens, in
1872, un sinod al Patriarhilor rasariteni a condamnat
etnofiletismul (extremismul etnic, manifestat in spatiul
bisericesc, care pune in umbra caracterul sobornicesc,
universal al Bisericii lui Hristos) ca erezie, deoarece
granitele nationale nu pot ingradi universalitatea mesa-
jului mantuirii adus de Hristos.

Formularea din documentul sinodal din Cre-
ta pare un tribut direct adus mentalitdtii Noii Ordini
Mondiale, care urmareste printre altele discredita-
rea ideii nationale si a nationalismului, in favoarea
internationalismului globalist.

8. S-a admis casdtoria intre persoanele de acelasi
sex?

Nimeni nu a afirmat cd pseudosinodul din Creta
ar fi aprobat casdtoria intre persoane de acelasi sex, Insa
paragraful I1.6 al textului Sfanta Taina a Cununiei si
impedimentele acesteia afirma ca “la aplicarea traditiei
bisericesti cu privire la impedimentele la casdtorie,
practica bisericeasca trebuie si tina cont, in egala masura,
de prescriptiile legislatiei civile cu privire la acest subiect,
fara sa depaseasca limitele iconomiei bisericesti”®.

60. http://basilica.ro/sfanta-taina-a-cununiei-si-impedimentele-la-
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Apartenenta la acelasi sex se constituie inca intr-
un impediment de ordin civil in calea casatoriilor ho-
mosexuale. In momentul in care statul va decide ci
apartenenta la acelasi sex nu se mai constituie intr-un
impediment civil la casatorie, Biserica s-a angajat sa
tind seama, in egala madsura, de prescriptiile legislatiei
civile cu privire la acest subiect. Cum iconomia biseri-
ceasca pare a fi un concept din ce in ce mai elastic pen-
tru sinodalii cretani, si in documentul Misiunea Bisericii
Ortodoxe in lumea contemporand Biserica s-a angajat
in lupta contra discriminarii de orice natura, este greu de
spus daca cei ce au adoptat acest document se vor putea
opune impunerii casdtoriilor de acelasi sex cu cel putin
atata eficienta cu cat incearca sa o faca in zilele noastre.

9. Casatoriile mixte sunt o noutate introdusa de catre
pseudosinodul din Creta?

Nu. Ele reprezinta o practicd necanonica de mult
timp, insa pseudosinodul din Creta era chemat sa re-
instituie forta juridici a canonului 72 Quinisext. In loc
sa faca acest lucru, a confirmat aceasta exceptie de la
reguld, argumentand ca astfel de dispense exista in is-
toria bisericeasci. In brosura de popularizare a pseudo-
sinodului din Creta, Patriarhia prezenta ca argumenta-
re o consemnare din Nomocanonul Sfantului Fotie, in
care se spune ca “Biserica este pusa in fata unor astfel
de casatorii mixte, recunoscute de catre stat”®, nu ca

aceasta-document-oficial/.
61. Despre Sfantul st Marele Sinod din Creta, intrebari si raspunsuri,
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Biserica ar accepta ca doctrina posibilitatea unor ast-
fel de insotiri. Este invocat si un regulamentul roma-
nesc din secolul al XIX-lea, al clerului ortodox roman in
raporturile lor cu credinciosii eterodocsi. Regulamentul
nu are nicio relevanta in materie, deoarece consemnea-
za o practica necanonica perpetuata in Biserica in lipsa
unei decizii ferme la nivel panortodox.

10. Ajutd casdatoria mixtala mantuirea credinciosului?

Nu. Una dintre argumentarile sinodului este ca
“posibilitatea aplicarii iconomiei bisericesti cu privire
la impedimente trebuie reglementata de fiecare sfant
sinod al fiecarei Biserici Ortodoxe Autocefale... astfel
incat sa serveasca la mantuirea omului”. Se mai spune
de catre aparatorii sinodului ca “primind binecuvanta-
rea Bisericii pentru Taina Cununiei, persoana crestin
ortodoxa evitd convietuirea in desfrau si uitarea de
Hristos si, astfel, poate participa la celelalte Taine Sfin-
te, nefiind oprita de la Sfanta Taind a Euharistiei, din
cauza pacatului desfranarii”s.

Ceea ce nu ne spun aparatorii pseudosinodului
din Creta si ai casatoriilor mixte este cum se poate ofi-
cia o Sfanta Taina a Bisericii unei persoane care nu este
membri a Bisericii noastre. In realitate, printr-o cisi-
torie mixtd, contractata impotriva prevederii canonice
a canonului 72 Quinisext, se creeaza doar iluzia unei
convietuiri binecuvantate de Dumnezeu prin Sfanta

Basilica, Bucuresti, 2017, p. 25.
62. Ibidem, p. 27.
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Taina a Casatoriei, cei doi trdind in continuare in des-
franare si punandu-si in continuare in pericol mantui-
rea, intr-un pericol cu atat mai mare cu cat sunt pacaliti
de catre autoritatile eclesiale ca viata lor este binecu-
vantata de Dumnezeu.

11. Care sunt efectele lasarii binecuvantdrii cununiei
mixte la nivelul sinoadelor locale?

Prin aceasta decizie se infrange practica unitara a
Bisericii in materia casatoriei, creAndu-se posibilitatea
ca o casatorie mixta contractata intr-o anumita Biserica
locald si nu fie recunoscuta in alta, ceea ce dauneaza
profund unitatii liturgice si canonice bisericesti, pe care
pseudosinodul din Creta pretinde ca a slujit-o ca scop
primordial.

12. Care sunt efectele lasarii aplicarii iconomiei
in privinta postului la latitudinea episcopilor
Bisericilor locale?

Ca si 1n privinta cununiei, aplicarea iconomiei cu
privire la post s-a lasat la nivelul deciziilor episcopilor
Bisericilor locale, ceea ce iarasi introduce o ruptura la
nivelul practicii unitare a Bisericii in aceasta privinta,
creand posibilitatea ca in anumite parti ale Ortodoxiei
sa existe o laxitate mai mare in aceasta privinta.

Un element interesant este prevederea din art. 7
al textului Importanta postului si respectarea lui as-
tazi, referitoare la implementarea iconomiei cu privire
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la posturi in functie de “vitregia vremurilor”. Aceasta
expresie poate fi interpretata adesea in sensul in care in
lumea “vitrega” in care tradim acum nu se mai cuvine sa
tinem posturi atat de aspre ca in trecut, deoarece vre-
murile si mentalitatile s-au schimbat. Este un reperto-
riu pe care 1l ataca toti adeptii ecumenismului din clerul
ortodox contemporan.

13. S-au afirmat unitatea si unicitatea Bisericii la
pseudosinodul din Creta?

In mod paradoxal, niciuna dintre acestea nu a
fost afirmata in mod real. Este adevirat ca documentul
despre relatiile cu lumea crestina prevede afirmarea
faptului ca Biserica Ortodoxa este una, sfanta,
soborniceascd si apostoleascd, insa intr-un context
ecumenist mai larg al documentului, ceea ce face ca ea
sa fie ineficienta.

Membrii CMB participanti la Adunarea Generala
de la Porto Alegre au adoptat o declaratie in care afir-
ma: “Marturisim una, sfanta, soborniceasca si aposto-
leasca Biserica asa cum este exprimata in Crezul Niceo-
Constantinopolitan (381)”. Dupa aceea, documentul
explica faptul ca Biserica este una, dar “este chemata
sa isi exprime unitatea intr-o bogata diversitate”, este
apostolica, pentru ca exista o singura invatatura aposto-
lica, dar “pot exista in mod legitim diferite formulari ale

63. https://oikoumene.org/en/resources/documents/assembly/2006-
porto-alegre/1-statements-documents-adopted/christian-unity-and-mes-
sage-to-the-churches/called-to-be-the-one-church-as-adopted.
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credintei Bisericii”, este sfantd, pentru ca Dumnezeu a
creat “un templu sfant” al tuturor celor ce traiesc, in di-
versitate, evanghelia Lui. Despre sobornicitatea Bisericii,
documentul spune: “Taina [sobornicitatii] este exprima-
ta in fiecare comunitate de credinciosi botezati, in care
credinta apostolica este marturisita si traita, evanghelia
este propovaduita si sunt savarsite sfintele taine. Fiecare
biserica este Biserica Catolica si nu doar o parte a aces-
teia. Fiecare biserica este Biserica Catolica, dar nu in in-
tregimea acesteia. Fiecare biserica isi implineste catolici-
tatea cand se afla in comuniune cu alte biserici. Afirmam
ca catolicitatea Bisericii este exprimata cel mai vizibil in
intercomuniune si o slujire recunoscuta si reconciliata”.

Din textul de mai sus, vedem cd, din perspectiva
ecumenista, afirmarea faptului ca Ortodoxia este Bise-
rica una, sfanta, soborniceasca si apostoleasca nu ridica
niciun semn de intrebare, de vreme ce documentul de la
Porto Alegre arata ca toate membrele CMB pot avea fara
probleme aceasta pretentie, pentru ca toate sunt “una,
sfanta, soborniceasca si apostoleasca biserica”, insa in
mod nedeplin, iar deplinatatea o da doar comuniunea
lor sub umbrela ecumenista.

Ortodoxia poate si trebuie afirmata ca una, sfan-
ta, soborniceasca si apostoleasca Biserica in afara
contextului ecumenist, sau mai bine zis deasupra aces-
tui context, in care participarea la CMB relativizeazda
si lipseste astfel de mesaj de orice relevanta.

Este de neinteles de ce sinodalii din Creta prezinta
aceasta afirmare ca pe un succes atat de mare, dat fiind
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ca, pe de o parte, au facut-o intr-un sinod ortodox, nu in
Conciliul Vatican II sau la Adunarea Generala a CMB de
la Busan, iar pe de alta parte, credinciosii ortodocsi mar-
turisesc in fiecare zi acest lucru din 381 d.Hr. incoace.

14. Ce 1inseamna sintagma “unitatea tuturor
crestinilor”?

Brosura de popularizare a pseudosinodului din
Creta, editata de Patriarhia Romana, prezinta ca pe o
mare victorie a Ortodoxiei inlocuirea expresiei “unita-
tea pierduta a crestinilor”, asa cum aparea in textul pre-
sinodal, cu cea de “unitatea tuturor crestinilor”®4. Textul
patriarhal propune aceasta explicatie ca pe o motivare a
participarii Bisericilor Ortodoxe la ecumenism, pentru
a-i convinge pe ceilalti membri sd se uneasca pe baza
“credintei si traditiei Bisericii primare a celor sapte
Sinoade Ecumenice”.

Sintagma “unitatea tuturor crestinilor” este defici-
tara pentru ca i recunoaste drept crestini pe toti cei ce
s-au lepadat de adevarul de credinta al Bisericii Ortodoxe.
Apoi, credinta si traditia primara a celor Sapte Sinoade
sunt invocate si de textele ecumeniste ca baza a refacerii
unitatii tuturor crestinilor, insa fiecare membru al CMB
are propria interpretare a ce inseamna credinta si traditia
Bisericii primare, acest lucru fiind considerat o unitate in
diversitate acceptabila si chiar doritd in CMB.

Credinta si traditia Bisericii primare sunt pastrate

64. Despre Sfantul si Marele Sinod din Creta, intrebari si raspunsuri,
Basilica, Bucuresti, 2017, pp. 31-32.
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numai in cadrul Bisericii Ortodoxe si in aceastd forma
trebuie acceptate si trdite de cdtre cei ce vor s se afle in
unitate cu Biserica adevarata a lui Hristos, iar baza de
discutie nu se poate reduce doar la cele sapte sinoade
din primul mileniu, fara a le include si pe cele care au
condamnat explicit catolicismul si protestantismul.
Chiar daci nu se foloseste expresia “unitatea pier-
duta a crestinilor”, ce altceva inseamna celelalte sintag-
me folosite: “refacerea unitatii crestine”, “restaurarea

2«

unitatii cu ceilalti crestini”, “restabilirea finala a unitatii”?

15. Ce realizeazd Biserica Ortodoxd prin participarea
la dialogurile interconfesionale?

Nimic. Patriarhia Roméana propune credinciosilor
ortodocsi un raspuns elaborat, din care rezulta ca
prin aceste dialoguri Biserica Ortodoxa pe de o parte
marturiseste “dreapta credinta si modul de intelegere
apostolic si patristic al Bisericii”, pe de alta parte, contri-
buie la buna intelegere intre confesiuni, intr-un spatiu
comun de convietuire®s.

Declaratia de la Porto Alegre sau cea de la Busan
ne arata insa ca, dupa un secol de marturisire a dreptei
credinte, rezultatul, la nivelul CMB, este nul. Vocea Bi-
sericii Ortodoxe a fost considerata in aceasta federatie
protestanta ca una oarecare dintre sute.

Ceea ce nu spune documentul patriarhal este ca
discutiile la nivel ecumenist se poarta intre liderii diver-
selor comunitati, nu intre misionarii ortodocsi si poporul

65. Ibidem, p. 32.
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aflat in erezie sau schisma, care are nevoie de cuvantul
lui Dumnezeu. Adevaratul misionarism este, in spatiul
occidental, in sarcina credinciosilor ortodocsi care il
marturisesc pe Hristos mult mai eficient decat structu-
rile administrative ale Bisericii si 1i aduc pe occidentali la
adevarata credintd, pe care le-o ofera in maniera sa au-
tentica, nu diluata cu conceptiile ecumeniste ale condu-
catorilor Bisericii.

Despre eficienta marturisirii ortodoxe in cadrul
ecumenist ne vorbeste foarte frumos doctorul Alexan-
dros Kalomiros: “Dar cum li se va spune occidentalilor ca
Biserica Ortodoxa este Biserica Unica si Adevarata, cand
ei o vad insotindu-se cu «bisericile» false, ca fiind egala
intre egale? Nu vor crede ei, drept urmare, ca Ortodoxia
este asemenea celorlalte — relativa si partiald? Sau este
rezonabil sa speram ca aceste concilii ale unor fanatici
purtdtori de bereta si ale unor preoti imbracati in rasa
vor fi vreodata in stare sa recunoasca adevarul? Ei nu fac
decat sa-i flateze pe ortodocsi, pentru a-i atrage de partea
lor. Dacd ar avea o nostalgie autenticd de a cunoaste
Ortodoxia, nu ar avea nevoie de consilii si de conferinte:
s-ar indrepta direct spre izvoarele acesteia, spre Parintii
si Sfintii ei”®.

16. La ce ajutd evaluarea dialogurilor inter-
confesionale?

La nimic. In 1998, s-a ficut o evaluare a dialogu-
lui ecumenist de pana atunci, s-a tras concluzia ca este
foarte neproductiv pentru ortodocsi, s-a trasat o peri-
oada pana la care sa se rezolve problemele, dupa care

66. Alexandros Kalomiros, op. cit., p. 14.
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dialogul a continuat pana in zilele noastre, in ciuda fap-
tului ca intre timp nu s-a intamplat nimic semnificativ.
Documentul despre relatia cu lumea crestina
vorbeste despre un impas in care se afla miscarea ecu-
menista, dupa care se manifesta angajamentul de a se
lucra si mai intens pe linia cooperarii ecumeniste.

17. A fost proclamat ecumenismul ca dogma de
credinta?

Caracterul eretic al pseudosinodului din Creta
este dat de faptul cd a promovat ca singura politicd
misionara a Bisericii Ortodoxe fata de ereziile si schis-
mele din afara sa si ca viziune proprie despre Bisericd
ecumenismul, care este in sine o erezie eclesiologica, ce
afirma ca unitatea crestinilor se poate realiza prin adu-
cerea laolaltd a Bisericii Ortodoxe cu toate miscdrile
eretice si schismatice de inspiratie crestina, fara nicio
preocupare fata de adevarul ortodox de credinta pe care
trebuie sa se construiasca orice incercare de readucere
a ereticilor in sanul Bisericii.

Ideea ca Biserica Ortodoxa 1i va convinge pe
protestanti si romano-catolici sa se lepede de ereziile
lor si sa devind ortodocsi este o himera. Consiliul Mon-
dial al Bisericilor nu a fost creat pentru a-i face pe
protestanti si catolici sa revina la Ortodoxie, ci pentru
a crea o unire sincretistd a tuturor crestinilor intr-o
organizatie pancrestind in care adevdarul de credinta
sa fie relativizat prin minimalism dogmatic st unitate
in diversitate. Aceasta constructie este o fazd premer-
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gatoare unirii tuturor religiilor lumii intr-o organizatie
religioasa planetara, al carei scop este instaurarea lui
antihrist.

Din aceasta perspectiva, este falsa afirmatia potri-
vit careia dialogul cu ceialalti crestini nu poate fi con-
siderat o atitudine ereticd, intrucat dialogul nu este
dogma de credinta. Acest dialog cu ereticii a determinat
acceptarea unor idei eclesiologice eretice si transpune-
rea lor in documentele oficiale ale Bisericii Ortodoxe.

Multi sfinti ai secolului XX: Sfantul Iustin Popovici,
Sfantul Nicolae Velimirovici, Sfantul Ignatie Branciani-
nov, Sfantul Serafim Sobolev, Sfantul Paisie Aghioritul,
Sfantul Ioan Iacov de la Neamt, mari parinti duhovnici
romani: parintele Iustin Parvu, parintele Ilie Cleopa, pa-
rintele Arsenie Papacioc, mari teologi ai secolului XX:
parintele Dumitru Stéaniloae, parintele Seraphim Rose si
multi altii, care, impreuna, alcatuiesc un adevarat con-
sensus Patrum al secolului XX, contemporan acestei
erezii, au afirmat la unison cd ecumenismul este ere-
zie eclesiologica si chiar erezie a tuturor ereziilor. S-a
afirmat si s-a si demonstrat in nenumarate randuri ca,
desi nu a proclamat dogme noi, pseudosinodul din Creta
a adus atingere unor dogme mai vechi, prin acceptarea
unor idei eclesiologice ecumeniste referitoare la “unita-
tea Bisericii” sau “refacerea unitatii crestinilor”. Vorbind
despre eclesiologia adoptata la adunarea ecumenista de
la Busan, din 2013, cinci episcopi greci au denumit-o
chiar dogma: “a fost formulata dogma protestanta des-
pre unitatea ecleziologica nevazuta a Bisericii”®.

67. Vezi infra, https://graiulortodox.wordpress.com/tag/declaratia-
de-unitate-new-delhi/.
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Afirmatia ca niciun sinod ortodox canonic nu a de-
clarat vreodata ecumenismul ca “panerezie” este com-
batuta de anatema data ecumenismului in 1983 de ca-
tre Sfantul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse din afara
Rusiei (care din 2007 a revenit in componenta Bisericii
Ruse, neanuland acea anatema), in care acesta a fost
numit “erezie”. Se poate oare afirma ca, desi a dat titani
ai teologiei ortodoxe a secolului XX, precum arhiepisco-
pul Averchie Tausev, mitropolitul sfant loan Maximovi-
ci®8, parintele Seraphim Rose sau mitropolitul Filaret si
s-a recunoscut mereu parte a Bisericii Ortodoxe istorice
rusesti, ROCOR nu avea un sinod canonic in momentul
in care a condamnat ecumenismul si ca era in afara Or-
todoxiei la acel moment?

Biserica Ortodoxa Georgiana a iesit din CMB, in
1997, la presiunea unor centre monahale puternice din
acea tara, care au denuntat ecumenismul ca erezie si “ere-
zie a ereziilor”®. In anul 1972, patriarhul Alexandriei Nico-
lae al VI-lea a numit ecumenismul “erezie si panerezie””,
considerandu-1 “indreptat impotriva Ortodoxiei”. Imediat
dupa pseudosinodul din Creta, mitropolitul Ieremia de
Gortina, membru al Sfantului Sinod al Bisericii Ortodo-
xe a Greciel, a declarat ca “noi, ca Biserica a Gortinei si
Megalopolisului, episcop, cler si popor al lui Dumnezeu,

68. Recunoscut ca unul dintre cei mai mari sfinti ai secolului XX chiar
si de siteul mitropolitan Doxologia: http://doxologia.ro/sfantul-ierarh-
ioan-maximovici.

69. http://orthodoxinfo.com/ecumenism/georgia.aspx.

70. http://apologeticum.ro/2012/05/un-patriarh-ortodox-condamna-
ecumenismul-un-sinod-ortodox-a-dat-anatemei-pe-ecumenisti/
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http://orthodoxinfo.com/ecumenism/georgia.aspx
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condamnim oficial ecumenismul ca panerezie™. In Du-
minica Ortodoxiei din 2012, Mitropolitul Serafim al Pireu-
lui a rostit anatema asupra panereziei ecumeniste: “Celor
care predica si invatd panerezia ecumenist intercrestind
st interreligioasa, anatema!’”? (s.n.).

18. Au fost acceptate ereziile si schismele ca “biserici”?

Da. Argumentarea ca s-a acceptat termenul “bi-
sericd” in alte intelesuri si uzante “din perspectiva
juridica, istorica, sociala, culturala, altul decat intelesul
ontologic si teologic”” este lipsita de substanta si insi-
dioasa, deoarece documentul despre relatiile ortodoxe
cu lumea crestina nu este nici juridic, nici sociologic,
nici istoric si nici macar cultural, ci unul referitor la
realitati ontologice si teologice legate de Bisericd.

Nimeni nu i-a cerut Bisericii Ortodoxe sa stabi-
leasca prin textul sinodal un raport juridic sau o analiza
istorica, o cercetare sociologica sau o opera culturala refe-
ritoare la celelalte “biserici si confesiuni”, ci sa defineasca
corect din punct de vedere eclesiologic si canonic relatii
ontologice si teologice fata de celelalte comunitati care
se revendicd a fi crestine. Legile statului, care reglemen-
teaza relatiile dintre culte pot avea pretentia ca recunosc
juridic o persoana juridica care se numeste cum doreste,

71. http://prieteniisfantuluiefrem.ro/2016/10/08/mitropolitul-iere-
mia-de-gortina-anatematizeaza-panerezia-ecumenismului-semnata-de-
tradatorii-ortodoxiei-participanti-la-adunarea-din-creta/.

72. http://aparatorul.md/spicuiri-dintre-anatemele-rostite-in-
mitropolia-pireului-rostirea-anatemelor-in-duminica-ortodoxiei/.

73. Despre Sfantul si Marele Sinod din Creta, intrebari si raspunsuri,
Basilica, Bucuresti, 2017, p. 37.
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in conditiile legii, iar pentru a face acest lucru statul nu
are nevoie de recunoasterea din partea Bisericii Ortodoxe
a “denumirii istorice a unor biserici si confesiuni”.

In intelegerea acestui aspect, trebuie tinuti seama
de doua aspecte fundamentale, legate de raportul dintre
documentul presinodal si forma aprobatd. Documentul
presinodal continea formula “recunosc existenta istorica
a altor biserici si confesiuni crestine”, care arata clar
despre ce era vorba si la ce fel de recunoastere se facea
referire. In plus, documentul adoptat adaugi o premisa
din Declaratia de la Toronto pentru a justifica aceasta
recunoastere a denumirii istorice. Prevederea respectiva,
“din includerea in consiliu, nu rezulta ca fiecare biserica
este obligatda sa vada celelalte biserici ca biserici in
adevaratul si deplinul sens al cuvantului”, ne indica fap-
tul ca este vorba despre o recunoastere a calitatii teologi-
ce si chiar ontologice de “biserica”, chiar daca, in duhul
Declaratiei de la Toronto, si al Conciliului IT Vatican, din
care este inspirata, premisa respectiva permite diferite
niveluri de bisericitate ale celorlalte membre ale CMB.

Un element extrem de interesant este formula “bi-
serici si confesiuni”, in conditiile in care aproape toate
membrele CMB7# au in “denumirea istorica” termenul
“biserica”, niciuna neavand termenul istoric “confesiu-
ne”. Cui recunoaste Biserica Ortodoxa “denumirea isto-
rica de confesiune crestina”, de vreme ce nu exista nicio
comunitate cu astfel de nume?

In realitate, expresia “biserici si confesiuni” este o

74. https://oikoumene.org/en/member-churches.
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evaluare din perspectiva eclesiologica ortodoxa a dife-
ritelor comunitati crestine, facuta in duhul Conciliului
IT Vatican si al Declaratiei de la Toronto, prin care se
apreciaza ca exista in lumea occidentald comunitati care
se pot numi “biserici” si comunitati care se pot numi
“confesiuni”. Aceasta evaluare se vadeste si din art. 4
al documentului, in care se spune, in acelasi duh, ca
Biserica Ortodoxa “a cultivat intotdeauna dialogul cu cei
care s-au separat de ea, cu cei de aproape si cu cei de de-
parte”. Evident, cei de aproape si cei de departe nu sunt
catalogati printr-o raportare spatiala, ci eclesiologica.

19. Exista o traditie ortodoxd a numirii ereticilor
“biserica”?

Nicidecum. Aparatorii ecumenismului si ai pse-
udosinodului din Creta incearca sa acrediteze ideea ca
pseudosinodul din Creta nu a inovat folosirea termenu-
lui “biserica” pentru eretici, ci ca el a mai fost folosit in
istorie. In sprijinul acestei afirmatii aduc cateva situatii
in care s-ar fi folosit in decursul timpului termenul “bi-
serica” pentru a-i defini pe eretici, ignorand faptul ca
exista un noian de dovezi contrare, care arata ca ereticii
nu pot fi numiti “bisericad”.

Incercand si demonstreze ci existd o traditie a
numirii ereticilor “biserica”, aparatorii ecumenismului
argumenteaza de obicei, fara sa isi dea seama, in favoarea
acordarii unui statut eclesial ereticilor, chiar daca spun
ca nu se refera decat la denumirea istorica propriu-zisa.
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O explicare a acestei duplicitati o face chiar mi-

tropolitul Ierotheos Vlachos de Nafpaktos, pe care
ecumenistii romani il citeaza intens in favoarea lor, mai
ales pentru textele elogioase la adresa membrilor Sfan-
tului Sinod care au participat in Creta. Mitropolitul grec
afirma: “consider ca a avut loc o «inducere in eroare»

a membrilor pseudosinodului din Creta de catre cei
ce au afirmat ca in perioada celui de-al doilea mileniu
ortodocsii caracterizau gruparile eretice drept «Bise-
rici», fara sa se faca referire la subiect in ansamblul Iui”7.

1.

Din argumentarea IPS Ierotheos rezulta:

Teologii ortodocsi au inceput sa foloseasca termenul
“bisericd” pentru eretici in principal in secolul XX,
dupa Enciclica Patriarhiei Ecumenice din 1920, care
a pus bazele cooperarii ecumeniste a ortodocsilor.
Utilizarea de cdtre Marcu Eugenicul a termenilor
elogiosi la adresa latinilor nu este decat un limbaj
politicos si amabil fata de cineva cu care urma sa se
poarte niste discutii teologice, din care spera sa obtina
oreunificare a Rasaritului cu Apusul pebaza acceptarii
de citre cei din urmai a adevirului de credinti. In plus,
scrisoarea a fost alcatuita sub influenta unui cardinal
latin. Altfel, din actele sinodului rezulta ca Sfantul
Marcu Eugenicul 1i considera nu doar schismatici, ci
si eretici pe latini.

75. https://paltin-petruvoda.ro/mitropolitul-ierotheos-vlachos-

studiu-teologic-despre-sinodul-din-creta-si-despre-biserica-greciei-la-
sfantul-si-marele-sinod-din-creta-studiu-integral/.

76. http://lumea-ortodoxa.ro/enciclica-patriarhala-si-sinodala-patri-

arhiei-ecumenice-din-1920/.


https://www.paltin-petruvoda.ro/mitropolitul-ierotheos-vlachos-studiu-teologic-despre-sinodul-din-creta-si-despre-biserica-greciei-la-sfantul-si-marele-sinod-din-creta-studiu-integral/
https://www.paltin-petruvoda.ro/mitropolitul-ierotheos-vlachos-studiu-teologic-despre-sinodul-din-creta-si-despre-biserica-greciei-la-sfantul-si-marele-sinod-din-creta-studiu-integral/
https://www.paltin-petruvoda.ro/mitropolitul-ierotheos-vlachos-studiu-teologic-despre-sinodul-din-creta-si-despre-biserica-greciei-la-sfantul-si-marele-sinod-din-creta-studiu-integral/
http://lumea-ortodoxa.ro/enciclica-patriarhala-si-sinodala-patriarhiei-ecumenice-din-1920/
http://lumea-ortodoxa.ro/enciclica-patriarhala-si-sinodala-patriarhiei-ecumenice-din-1920/

80 PROMOVAREA ECUMENISMULUI LA NIVEL PANORTODOX...

3. Textul sinodului de la 1484 din slujba de primire la
Ortodoxie a ereticilor latini face referire la “adunarile
latinilor din Bisericile acestora, dar si de adunarile
celordecugetlatin”. Mitropolitul Ierotheosconsidera
ca In acest pasaj este vorba despre denumirea data
cladirilor in care se aduna ereticii, “adunarile din
cladirile bisericilor”, nicidecum despre acordarea
unui caracter eclesial ereziei apusene latine. in
cartile de cult din limba romana de pana la editia
din 2015, aceasta slujba folosea termenul “adunare”
pentru a traduce cuvantul ecclesia (,biserica”),
atunci cand era vorba despre adunarile eretice, de
unde rezulta ca in constiinta ortodoxa romaneasca
distinctia a fost pana de curand foarte clara.

4. Utilizarea expresiei “Bisericile Apusului” de cétre
Enciclica Patriarhilor Rasariteni din 1848 trebuie
inteleasa in contextul in care se vorbeste in acel
document despre Tronurile din Apus care sunt
vacante de secole, din cauza apostaziei intai-
statatorilor lor, carora nu li se recunoaste preotia.
Cu alte cuvinte, referirea nu este eclesiologica, de
recunoastere a acelora ca “biserici”, ci are in vedere
evocarea epocii in care acele Biserici apusene erau
ortodoxe si in comuniune cu Ortodoxia.

Pentru a intelege distinctia dintre aceste ocurente
din trecut a termenului “biserica” asociat ereticilor in
mod intdmplator si acceptarea “denumirii istorice” din
partea pseudosinodului din Creta, trebuie sa tinem seama
de argumentul din Tomosul Sinodal al Sinodului al IX-lea
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Ecumenic din 1351, in care Sfantul Grigore Palama scrie:
“una este polemica pentru buna credinta si alta martu-
risirea credintei”. Una este a folosi acesti termeni ca for-
me amabile de exprimare si cu totul altceva marturisirea
credintei, care trebuie s fie succinta si precisa dogmatic.

Aplicate la documentul pseudosinodului din Cre-
ta, aceste cuvinte arata ca una este sa folosesti intam-
plator cuvantul “biserica” in conexiune cu ereticii si cu
totul altceva este sa recunosti oficial, la cel mai inalt
nivel panortodox, “denumirea istorica de biserici”, pe
care ereticii si-au dat-o in decursul istoriei.

20. Exista Sfinti Parinti care refuzd acordarea
denumirii de “biserica” ereticilor?

Da. In afard de cele cateva cazuri explicate mai
sus, despre care am vazut ca sunt interpretate fortat in
sensul in care ar statornici o traditie ortodoxa a accepta-
rii ereticilor ca “biserici”, Sfintii Parinti se opun catego-
ric acordarii acestui termen ereticilor si schismaticilor.

Din noianul de marturii retinem cateva esentiale:

1. Sfantul Chiril al Ierusalimului, in Cateheza XVIII,
spune: “Cuvantul «bisericd» are multe sensuri...
Cineva ar putea afirma ca, propriu vorbind si adevarat,

si adunarea celor rai, a ereticilor... este tot biserica;
impotriva acestei afirmatii Simbolul credintei te-a
intirit si ti-a predat acest articol de credinti: Intr-
una sfanta, soborniceasca si apostoleasca Biserica,
ca sa fugi de adundarile lor spurcate si sd ramai
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pururea in sfanta, soborniceasca Bisericd in care ai
fost renascut. Cand te duci intr-un oras, nu intreba
numai: «Unde este casa Domnului?», pentru ca si
celelalte erezii ale necredinciosilor indrdaznesc sa
numeasca vizuinele lor case ale Domnului, nici nu
intreba numai: «Unde este biserica?», ci: «Unde
este biserica cea soborniceasca?»”” (s.n.). Din
acest text vedem ca termenul “biserica” nu poate fi
folosit pentru a numi ereziile, chiar si atunci cand il
folosim “propriu vorbind si adevarat”, adica in sensul
sau literal (din limba greacd) de “adunare”. Faptul
ca trebuie sa intrebam de “biserica soborniceasca”
(ortodoxa) inseamna ca termenul nu poate fi folosit
nici macar din eroare pentru erezii, pentru a nuinduce
in eroare pe cei nefamiliarizati cu doctrina crestina.
Sfantul Simeon Noul Teolog: “Biserica soborniceasca
(universala) este adunarea dreptslavitorilor care
marturisesc credinta ortodoxa™?8; “adevarata Biserica
este unirea intru adunare a dreptslavitorilor din toata
lumea™.

Sfantul Ciprian de Cartagina: “Vrajmasul... vizandu-
si idolii ldsati in parasire si din pricina multimii
imense de credinciosi, salasurile si templele sale goale
aniscocit o noud ingelitorie, ca sub Insusi numele Lui
sa-i amageasca pe cei necugetati. A nascocit ereziile si
schismele, prin care sa rastoarne credinta, sa corupa

77. Sfantul Chiril al Ierusalimului, Cateheze, EIBMBOR, Bucuresti,

2003, p- 335-

78. Sfantul Simeon Arhiepiscopul Tesalonicului, Erminia dumnezei-

escului simbol al credintei ortodoxe, EIBMBOR, Bucuresti, 2010, p. 93.

79. Ibidem.
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adevarul, sa sfasie unitatea. Pe cei pe care 1i poate tine
in orbirea drumului vechi, 1i ademeneste si 1i insala;
ratacindu-i pe un drum nou, rapeste oameni chiar si
din Biserica si, in timp ce acestora li se pare cd s-au
apropiat de lumina si au scapat de noaptea lumii, fara
stirea lor revarsa din nou intunericul asupra-le. Si
cu toate ca nu staruie in Evanghelia lui Hristos si in
legea Lui se numesc pe sine crestini si, umbland in
Intuneric, socotesc ca au lumina”®°.

4. Canonul sinodului de la Cartagina, tinut in timpul
Stantului Ciprian, in 256: “Dar la eretici, unde nu este
biserica, este cu neputinta a primi iertarea pacatelor.
Si, prin urmare, aparatorii ereticilor sunt datori sau
sa schimbe intrebarea, sau sa apere adevarul, daca
nu cumva sa le atribuie si biserica acelora despre
care spun ca au botez”8'.

21. De ce afirmam ca Biserica Ortodoxa este unica
Biserica a lui Hristos?

Pentru ca ea a pastrat invatatura crestind nealte-
ratd, asa cum a transmis-o Mantuitorul Hristos Sfintilor
Apostoli, iar acestia, prin intermediul Bisericii au trans-
mis-o pana in zilele noastre. Biserica Ortodoxa se
numeste ,,ortodoxa” tocmai pentru ca pastreaza dreapta
credintd, singura mantuitoare.

80. Sfantul Ciprian al Cartaginei, Despre unitatea Bisericii, EIMBOR,
Bucuresti, 2013, pp. 45-47.

81. Arhid. prof. dr. Ioan N. Floca, Canoanele Bisericii Ortodoxe. Note
st comentarii, f.e., Sibiu, 2005, p. 200.
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22. De ce nu poate fi numit romano-catolicismul
Biserica?

Spatiul acoperit de ceea ce se numeste astazi “Bi-
serica Romano-Catolica” a fost in cea mai mare parte a
primului mileniu un spatiu ortodox, in care credinta era
la fel de curata si mantuitoare ca in Rasarit.

Incepand din 1054, cAnds-aprodus Marea Schism4,
prin care Apusul deja eretic a fost scos din comuniunea
cu Rasaritul ortodox, spatiul apusean s-a numit “roma-
no-catolic” si a cunoscut diferite caderi dogmatice, care
l-au indepartat de dreapta credinta si de mantuire.

Cele mai grave erori dogmatice ale apusului latin au
fost: ideea ca Duhul Sfant purcede de la Tatal si de 1a Fiul;
conceptul despre purgatoriu; ca loc intermediar intre rai
siiad, imaculata conceptie, adica ideea ca Fecioara Maria
s-a nascut fara pacatul straimosesc; conceptia despre na-
tura creatd a harului; infailibilitatea papald, adica ideea
ca papa nu poate gresi in materie dogmatica; primatul
papal, ideea cd papa este inlocuitorul lui Hristos pe pa-
mant. Primatul papal 1-a determinat pe sfantul Iustin Po-
povici sa afirme ca in istorie sunt trei caderi: a lui Adam,
a lui Tuda si a papei de la Roma?®.

Ruperea de Biserica Ortodoxa si de adevarul de
credinta a facut ca tainele latinilor sa fie invalide, ca ale
oricaror eretici, mai ales prin prisma conceptiei lor des-
pre har. Acelasi lucru este valabil si pentru greco-catolici,
care sunt o grupare desprinsa din Biserica Ortodoxa si
unita cu Roma, pastrand ritualul oriental, dar cuprin-

82. Sfantul Iustin Popovici, op. cit., p. 177.
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zand in marturisirea lor ereziile dogmatice ale romano-
catolicismului.

23. De ce nu putem numi protestantismul Biserica?

Protestantii reprezinta o miscare de opozitie fata
de romano-catolicism. In dorinta de a curiti romano-
catolicismul de ereziile sale, protestantii au distrus in-
treaga structura vizibila a Bisericii, postuland existenta
unei Biserici nevadzute.

Protestantismul este un produs al romano-catoli-
cismului, fiind cu atat mai indepartat de Ortodoxie decat
acesta. Principalele invataturi eretice ale protestantilor
sunt: negarea Sfintei Traditii si idolatrizarea Sfintei
Scripturi; negarea necesitatii faptelor bune in opera de
mantuire; sustinerea de cdtre unii dintre ei a ideii de pre-
destinare, adica de alegere de catre Dumnezeu in mod
arbitrar a cui se mantuieste si a cui se duce la iad; nega-
rea si batjocorirea Sfintei Fecioare Maria, a Sfintei Cruci,
a Sfintelor Icoane, a Sfintelor Moaste.

Pentru ca protestantismul a desfiintat preotia sa-
cramentald, lipsa tainelor trebuie apreciata si din per-
spectiva inexistentei unui savarsitor si chiar a inexistentei
unora dintre taine, pe care protestantii le-au desfiintat
pur si simplu.

24. De ce nu pot fi numiti monofizitii Biserica?

Monofizitii (termenul inseamna “o singura fire”)
s-au despartit de Sfanta Biserica Ortodoxa in secolul al
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V-lea, ca urmare a refuzului de a accepta deciziile sino-
dului al IV-lea ecumenic, de la Calcedon, care a stabi-
lit definitiv doctrina despre Persoana divino-umana a
Mantuitorului Iisus Hristos si despre unirea ipostatica a
celor doua firi, divina si umana, in Persoana Sa, in mod
neamestecat, neschimbat, nedespartit si neimpartit.

Ca urmare a acestei decizii, monofizitii considera
pana in ziua de astizi ca Mantuitorul Hristos are o fire
compusa din elemente divine si umane. Aceasta erezie
face insusirea de catre om a roadelor mantuirii aduse de
Hristos imposibila si, prin urmare, impiedicd mantui-
rea celor ce cred in ea.

25. A aprobat pseudosinodul din Creta Declaratia de
la Toronto (1950)?

Da. Prin citarea premiselor acestui document ere-
tic, pe care le-a numit de o importanta capitala pentru
partciparea Bisericii Ortodoxe la CMB, pseudosinodul
din Creta a transformat Declaratia de la Toronto in
izvor de drept bisericesc ortodox.

Declaratia de la Toronto contine cinci premise
despre “ce nu este CMB” si opt premise “pozitive” despre
ce doreste sa fie CMB. Textul citat in documentul sino-
dal combina trei premise “negative” si una “pozitiva” din
Declaratie, insa formularea “considera premisele eclesi-
ologice”, 1a plural, lasa sa se inteleaga ca este vorba des-
pre toate premisele eclesiologice enuntate in document,
nu doar de cele doua citate, pentru ca, daca era vorba
despre cele doua citate, s-ar fi pronuntat de exemplu:
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“considera urmatoarele premise eclesiologice ale Decla-
ratiei... de o importanta capitala”, eventual, pentru inla-
turarea confuziei, ar fi adaugat si “insa nu este de acord
cu celelalte”, asa cum s-a procedat mai sus, unde, vor-
bindu-se despre Constitutia CMB, se spune “respectarea
articolului fundamental al Constitutiei CMB...”.

26. Este Declaratia de la Toronto un document eretic?

Da. Premisele acestei Declaratii prevad in linii mari
ca niciuna dintre Bisericile participante la dialogul CMB
nu poate pretinde ca este Biserica lui Hristos cea mar-
turisita in Crezuri, ci doar ca contine parti ale acesteia.
Astfel, premisa IV.5 spune: “Bisericile membre ale Con-
siliului Mondial al Bisericilor recunosc in alte Biserici
elemente ale adevaratei Biserici. Ele considera cd aceasta
recunoastere reciproca le obliga sa se angajeze intr-o dis-
cutie serioasad una cu cealaltd, in speranta ca aceste ele-
mente ale adevarului vor conduce la recunoasterea ade-
varului deplin si la unitatea bazata pe adevarul deplin”#s.

Din aceastd premisa retinem ca reprezentantii Bi-
sericilor Ortodoxe care sunt membre ale CMB:

1) recunosc elemente ale “adevaratei Biserici”
(care, in sens ecumenist, nu este Biserica Ortodoxa) in
celelalte membre ale CMB;

2) accepta afirmatia ca adevarul de credinta pe care
Hristos i l-a lasat spre pastrare cu sfintenie Bisericii Or-
todoxe este doar un element al adevarului de credinta al
Bisericii, nicidecum deplinatatea adevarului de credinta;

83. https://oikoumene.org/en/resources/documents/central-commit-
tee/1950/toronto-statement.
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3) accepta ideea cd aceste elemente de adevar vor
conduce la stabilirea “adevarului deplin”, care in acest
moment nu ar exista, in viziunea ecumenistilor, nicdieri
In Bisericile membre;

4) accepta ideea unitatii Bisericilor membre, ba-
zata pe acel “adevar deplin”, rezultat din dialogurile
bazate pe elementele de adevar existente in Bisericile
membre la ora actuala.

Mai mult, premisa IV.3 a Declaratiei admite ca
Biserica lui Hristos depaseste granitele tuturor “Bise-
ricilor” membre ale CMB, deci, pe cale de consecinta,
si a Bisericii Ortodoxe: “Bisericile membre recunosc ca
apartenenta la Biserica lui Hristos este mai cuprinza-
toare decat apartenenta la propriul trunchi eclesial.
Prin urmare, ele cauta sa initieze un contact viu cu cei
din afara randurilor lor, care marturisesc ca Hristos
este Domnul” (s.n.). Documentul ofera si o explicatie
a acestei premise: “Toate Bisericile crestine [deci si Bi-
sericile Ortodoxe participante la CMB — nota noastrd],
inclusiv Biserica Romei, afirmad ca nu exista o identita-
te perfecta intre apartenenta la Biserica Universala si
cea la propria Bisericd. Ele recunosc ca existd membri
ai Bisericii extra muros [«1n afara zidurilor Bisericii»],
care apartin aliquo modo [«in egalda masura»] Bisericii
si chiar cd existd o ecclesia extra ecclesiam [«Biserica
in afara Bisericii»]” (s.n.). Ideea de ecclesia extra eccle-
siam contravine frontal principiului afirmat in traditia

84. https://oikoumene.org/en/resources/documents/central-commit-
tee/1950/toronto-statement.
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ortodoxa de catre Sfantul Ciprian: extra ecclesiam nulla
salus [“In afara Bisericii nu exista mantuire”].

27. Promoveaza pseudosinodul din Creta o “teologie a
ramurilor”?

Da. Simpla acceptare a premiselor Declaratiei de la
Toronto, care se numeste “Biserica, bisericile si Consiliul
Mondial al Bisericilor”, demonstreaza ca pseudosinodul
din Creta a promovat viziunea eclesiologica a ramurilor.

O aplicare a teoriei ramurilor este si acceptarea
premisei potrivit careia CMB nu se doreste a deveni o
“superbiserica”. Nu mai tarziu de anul 1961, cu prilejul
aprobarii Declaratiei de la Toronto de catre Adunarea
Generala a CMB de la New Delhi, intr-un document nu-
mit Raportul cu privire la unitate, in articolul 49, se spu-
ne ca “Suntem 1in stare cel putin sa spunem ca Consiliul
Mondial nu este ceva cu totul diferit de bisericile mem-
bre. El reprezinta bisericile aflate in sinod continuu’®.

Cu alte cuvinte, CMB nu se constituie intr-o “su-
perbiserica”, ci in organul suprem deliberativ al “bise-
ricii” de tip ecumenist, sinodul permanent al acesteia.
Ideea este intarita de blasfemia de la sfarsitul paragra-
fului invocat, in care se spune: “Multi crestini sunt acum
constienti de faptul ca Consiliul este, intr-o maniera
noua si fara precedent, un instrument al Duhului Sfant,
prin care se pune in practica voia lui Dumnezeu pentru
intreaga Biserica si, prin Biserica, intregii lumi”.

85. https://oikoumene.org/en/resources/documents/assembly/1961-
new-delhi/new-delhi-statement-on-unity.
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Cum din perspectiva ortodoxa organul sinodal
deliberativ al Bisericii este cel ce da masura catolicitatii
(sobornicitatii) acesteia, prin acceptarea acestui
punct de vedere ca promisiune ca CMB nu va deveni
superbiserica s-a acceptat ideea ,,sobornicitatii” CMB
ca for conducator al “Bisericii lui Hristos”, asa cum o
formuleaza declaratia de la New Delhi. Daca facem o
analogie cu modul sinodal de conducere a Bisericii Or-
todoxe universale, in care fiecare Biserica locala este un
membru cu drepturi depline ce decurg din deplinatatea
harului si ortodoxia credintei, putem spune ca CMB con-
cepe toate membrele participante la acest “sinod con-
tinuu” ca “biserici depline”, aflate intr-o stare deplina
de har. Altminteri, cum ar putea participa impreuna la
acest “sinod prin care vorbeste Duhul Sfant”?

Ideea este dezvoltata si de declaratia de la Porto
Alegre, in care se arata ca toate “bisericile” membre ale
CMB sunt “una, sfanta, soborniceasca si apostoleasca”,
dar nu in plenitudinea ei, care se obtine doar prin co-
muniunea una cu alta.



Despre intreruperea pomenirii
ierarhului eretic

1. Ce este intreruperea pomenirii?

Intreruperea pomenirii ierarhului eretic este o
masura canonica prin care clerul si mirenii se ingra-
desc de erezia pe care ierarhul o propovaduieste. Prin
aceasta masura, clericii si mirenii 1i arata ierarhului ca
nu sunt de acord cu invatatura sa eretica si il determina
sa revina la cugetarea ortodoxa.

2. Ce este pomenirea ierarhului?

Pomenireaierarhuluilaslujbele ortodoxe este o prac-
ticd liturgico-canonica, prin care preotii slujitori arata ca
sunt delegati ai ierarhului in parohia in care functioneaza
si ca fac ascultare canonica fata de ierarh, dar, cel mai
important lucru, arata ca propovaduiesc invatatura de
credinta pe care o propovaduieste ierarhul, dupa cum ne
arata Sfantul Ghenadie Scholarios: “partasia duhovni-
ceasca a celor de un cuget si supunerea desavarsita fata
de pastorii cet adevarati se arata prin pomenire”® (s.n.).
In cazul ierarhilor, practica pomenirii mitropolitului sau
a patriarhului superior ierarhic demonstreaza unitatea
de marturisire ortodoxa si comuniunea euharisticd

86. Arhimandrit Vasilios Papadakis, Strdjerii Ortodoxiei. Luptele
monahilor pentru apararea Ortodoxiei, ed. cit., p. 455.
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existentd intre ierarhi, ca structura de bazda a unitatii
Bisericii Ortodoxe.

3. Este canonica intreruperea pomenirii ierarhului
eretic?

Da. Exista doua sfinte canoane care admit intre-
ruperea pomenirii ierarhului: canonul 31 apostolic si
canonul 15 I-IT Constantinopol, si doua abateri pentru
care aceste canoane statueaza ca intreruperea pome-
nirii ierarhului este canonica: conform canonului 31
apostolic, se poate intrerupe pomenirea ierarhului pen-
tru abaterea de la dreapta credinta si pentru abate-
rea de la comportarea cea dupd dreptate. Intreruperea
pomenirii ierarhului pentru orice alt motiv decat cele
doud mentionate mai sus este schisma si se pedepseste
prin caterisirea clerului sau ierarhului care intrerupe
pomenirea si prin afurisirea mirenilor care il urmeaza
in aceasta decizie.

4. Care sunt conditiile in care preotul poate
intreruperea pomenirii ierarhului pentru erezie?

Canonul 15 I-II stipuleaza conditiile pe care trebu-
ie sa le indeplineasca preotul pentru a putea intrerupe
pomenirea ierarhului pentru erezia acestuia. Pentru ca
preotul sa poata intrerupe pomenirea ierarhului, acesta
din urma trebuie sa marturiseasca public o invatatura
eretica osandita de Sfintele Sinoade sau de catre Sfintii
Parinti.
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5. Expresia “eres osandit de cdtre sinoadele ecumenice
sau de Parinti” se refera doar la ereziile deja con-
damnate de sinoade sau si la cele necondamnate
inca?

Aparatorii pseudosinodului din Creta au impus in-
terpretarea potrivit careia intreruperea pomenirii ierar-
hului se poate face doar pentru participarea sa la erezii
deja condamnate de cétre sinoadele ecumenice sau de
catre Sfintii Parinti. Aceasta interpretare le faciliteaza
pedepsirea preotilor care intrerup pomenirea, motivand
ca erezia ecumenismului nu este condamnata de catre
Sfintii Parinti sau Sfintele Sinoade Ecumenice. Astfel de
interpretari pot fi gasite in documentele oficiale ale Patri-
arhiei Romane, dar si ale altor Patriarhii ortodoxe®, care
se confrunta cu protestele clerului fata de ecumenism.

87. Canonistul sarb dr. Nicodim Milas, dupa ce interpreteaza canonul 15
I-II si spune cd, pentru a se intrerupe comuniunea cu episcopul, acesta tre-
buie si propoviaduiasca o erezie potrivnicd ortodoxiei, oferd o interpretare
din spatiul rusesc, in care se spune ca preotul este nevinovat de schisma
numai daca episcopul cu care a intrerupt comuniunea propovaduieste
o erezie evident antiortodoxa si condamnata solemn de Biserica si daci
propoviaduieste aceastd parere cu intentia vadita de a darama invatatura
ortodoxa si a fortifia erezia; dacd insd episcopul exprima o parere gresita
intr-o chestiune neesential sau care poate fi usor corectata, fara ca epis-
copul si poatd fi acuzat de vreo eterodoxie imaginari, sau daca exprima
opinia intr-un cerc restrans fird a tulbura pacea in Bisericd si nu se
permitd intreruperea comuniunii cu el. Canonistul sarb face precizarea
esentiald cd aceastd interpretare a canonului 15 I-II se face “avand in ve-
dere imprejurdrile istorice din Biserica rusa”, probabil referindu-se la zelul
unora de a tine dreapta credintd care a condus la crearea unor grupari
schismatice pentru motive neinsemnate (Dr. Nicodim Milas, Canoanele
Bisericii Ortodoxe insotite de comentarii, vol. II, partea I, traducere de
dr. Nicolae Popovici si Uros Kovincici, Tipografia Diocezand, Arad, 1934,
p- 323).
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In viata cuviosului Ipatie (+446) gisim insi urmi-
toarea istorisire:

Mai 1nainte de inscaunarea lui Nestorie, acest Cuvios
[Ipatie] avusese o vedenie in care i se descoperea aba-
terea patriarhului de la dreapta credinta. Astfel, cand
comoara cea rea a inimii aceluia a inceput sa iasa la
iveala, si Ipatie a cunoscut cugetele lui Nestorie ca nu
erau cele ce ar fi trebuit sa fie, a sters indata numele
lui din dipticile bisericii, ca s nu mai fie pomenit la
Proscomidie.

Instiintdndu-se despre aceasta, cuviosul episcop Ev-
lalie s-a temut de urmarile unei asemenea fapte; si
cum lucrul se raspandea si se ficea cunoscut, Nestorie
insusi i-a cerut sa-1 mustre pe Ipatie, caci Nestorie era
inca episcop in Constantinopol.

Deci i-a zis Evlalie lui Ipatie: “De ce ai sters numele lui
mai inainte de a vedea ce se petrece?”. Iar Ipatie i-a
raspuns: “De cand am auzit ca vorbeste necuviincios
despre Domnul meu, am incetat comuniunea cu el si
nici numele nu i-1 mai pomenesc, pentru ca nu mai este
episcop”. Atunci Evlalie i-a raspuns cu manie: “Mergi
siindreapta ceea ce ai facut, pentru ca pot sa te si pede-
psesc”. Si i-a raspuns Ipatie: “Fa tot ce voiesti, cici eu
mi-am pus in gand sa le sufar pe toate si, cu acest gand
am si facut ceea ce am facut”®s.

Din intrebarea episcopului: “De ce ai sters numele
lui mai inainte de a vedea ce se petrece?”, dar mai ales
din raspunsul cuviosului Ipatie vedem ca preotul are
dreptul sa se ingradeasca de erezia ierarhului sau inainte

88. Arhimandrit Vasilios Papadakis, Strdjerii Ortodoxiei. Luptele mo-
nahilor pentru apararea Ortodoxiei, Editura Egumenita, Bucuresti, 2015,
pp. 101-102.
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de cercetarea ereziei de catre un sinod, adica inainte ca
ea sa fie condamnata de cédtre un sinod ecumenic sau
local, sau chiar de gandirea Sfintilor Parinti.

Acelasi lucru transpare si din canonul 3 al sino-
dului al ITI-lea ecumenic, care repune in functie pe toti
preotii pe care Nestorie 1i caterisise pentru intrerupe-
rea pomenirii sale inainte de condamnarea sa de catre
sinodul ecumenic si depunerea din scaunul patriarhal
de Constantinopol. Despre acesti preoti aflam dintr-o
scrisoare adresata imparatilor Teodosie si Valentinian
de cdtre arhimandritul Vasile diaconul, Tarasie citetul
si alti monahi, in care se spune: “Toti acesti clerici au
incetat pana astazi comuniunea cu Nestorie si tot de
aceea se feresc si altii, in ascuns, de impartasirea cu el”®

Mai mult decat atat, canonul 15 I-II foloseste con-
junctia “sau”, atunci cand vorbeste de eresul condamnat
de sinoade sau Parinti. Prin urmare, putem deduce cd
preotul poate intrerupe pomenirea ierarhului inca din
momentul in care il aude pe acesta propovaduind public
o erezie osandita de plasarea sa in contradictie cu de-
ciziile dogmatice si canonice ale sfintelor sinoade sau
cu cugetarea Sfintilor Parinti. Aceasta interpretare este
confirmata de canonul 7 al sinodului al III-lea ecumenic,
care condamna cu caterisirea pe cleric si cu anatema pe
laicul care ar inventa o doctrind contrard doctrinelor
stabilite de Sfintii Parinti la Sinoadele Ecumenice: “Dupa
ce s-au citit acestea, sfantul sinod a oranduit ca niméanui
sa nu-i fie ingaduit sa dea la iveald, sau sa scrie, sau sa

89. Ibidem, p. 95.
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intocmeasca alta credintd, afara de aceea care s-a orandu-
it de catre Sfintii Parinti, care, impreuna cu Duhul Sfant,
s-au adunat in cetatea niceenilor. Iar cei ce indraznesc fie
sa Intocmeasca o alta credinta, fie sa o aduca, fie sa le-o
infatiseze celor ce voiesc a se intoarce la cunoasterea ade-
varului, fie ca sunt din paganism sau din iudaism sau de
la orice erezie — acestia, daca ar fi episcopi sau clerici, sa
fie instrainati, episcopii de episcopie si clericii de starea
clerului, iar daca ar fi laici sa se dea anatemei”.

6. Trebuie sd astepte preotul decizia unui sinod
inainte de a intrerupe pomenirea ierarhului?

Nu. Canonul 15 I-II spune ca preotul se poate
desparti de episcopul eretic “chiar inainte de cerceta-
rea sinodiceasca”, iar viata Cuviosului Ipatie ne arata
ca episcopul Evlalie I-a intrebat de ce a sters numele
ierarhului din diptice “inainte de a vedea ce se petrece”.

7. Preotul are dreptul sau si obligatia sa se desparta
de ierarhul eretic inca necondamnat de un sinod?

Talcuind canonul 15 I-II Constantinopol, arhim.
prof. dr. Ioan N. Floca afirma, la unison cu canonistul
sarb dr. Nicodim Milag?°, ca “in cazul in care superiorul
propovaduieste in public in biserica vreo invatatura
eretica, atunci respectivii au dreptul si datoria de a se
desparti imediat de acel superior™.

90. Nicodim Milas, op. cit., p. 323.
91. Arhid. prof. dr. Ioan N. Floca, op. cit., 347.
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Din aceste cuvinte, desprindem doud elemente
noi: datoria preotului de a se desparti de ierarhul ere-
tic si imediatetea acestei masuri. Prin urmare, preotul
care constata ca episcopul sau propovaduieste o erezie,
chiar daca ea nu a fost inca condamnata de un sinod sau
de Sfintii Parinti, trebuie sa aplice o iconomie tempora-
ra, adica sa 1i ofere episcopului un timp limitat pentru
a reveni la Ortodoxie, dupa care, constatand ca acesta
persista in greseald, sa intrerupa comuniunea cu acesta.

8. Exista o traditie ortodoxd a intreruperii pomenirii
ierarhilor eretici?

Da. Intreruperea pomenirii la sfintele slujbe a ie-
rarhului care propovaduieste public o erezie este cea mai
eficienta forma de lupta din interiorul Bisericii contra ras-
pandirii ereziei. Datorita respectului cuvenit in mod nor-
mal episcopului, al carui rol central in Biserica este indis-
cutabil, atat timp cat este pastratorul invataturii ortodoxe,
dar si a riscului foarte mare de a aluneca intr-o schisma,
multi preoti ezitd sa isi asume aceasta lupta. Ezitarea lor
este motivata si de faptul ca practica aceasta este destul
de rara in Biserica, iar in ultimele generatii exemple de
astfel de intrerupere a pomenirii au fost mai putine.

In istoria Bisericii s-a recurs la intreruperea
pomenirii de fiecare data cand ierarhul propovaduia o
erezie. Am vazut mai sus exemplul preotilor care au rupt
comuniunea cu Nestorie si cum au fost repusi in sluji-
re de citre sinodul al III-lea ecumenic. In Epistola 11
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a Sfantului Chiril al Alexandriei se spune cd nu numai
preotii si poporul au intrerupt comuniunea cu ereticul
Nestorie, dar “mai toate mandastirile si arhimandritii
nu au comuniune cu el, temandu-se si nu se vatime din
pricina credintei lui”? (s.n.).

Au existat Sfinti Parinti care au intrerupt pomenirea
ierarhilor eretici sau participarea la slujbele unde erau
episcopii eretici pomeniti, inca inainte de condamnarea
acelora de catre un sinod ecumenic. Dintre acestia, cele
mai cunoscute exemple sunt: cel al Sfantului Ioan Da-
maschinul, al Sfantului Maxim Marturisitorul, al Sfantu-
lui Teodor Studitul, al Parintilor Aghioriti din timpul lui
Ioannes Vekkos, patriarhul latinocugetétor, al Sfantului
Grigorie Palama, al Sfantului Marcu Eugenicul®:.

Cand a fost intemnitat pentru opozitia sa fata de
monotelism si fata de ierarhii care impartaseau ere-
zia monotelita, Sfantul Maxim Marturisitorul a spus:
“Chiar daca tot Universul va fi in comuniune cu Patriar-
hul, eu nu voi fi in comuniune cu el.”%4.

Sfantul Munte Athos are o traditie a practicii intre-
ruperii pomenirii ierarhului eretic. in secolul al XIII-lea,
manastirile atonite au intrerupt pomenirea episcopului
eretic Ioannes Vekkos si au suportat persecutia armata
a acestuia, dand o seama de martiri cu acel prile;j.

92. Apud, Arhimandrit Vasilios Papadakis, Strajerii Ortodoxiei, ed.
cit., pp. 91-92.

93. http://aparatorul.md/recomandam-muntele-athos-partea-practi-
ca-a-aplicarii-canonului-15-de-la-sinodul-i-ii-constantinopol-861/.

94. http://aparatorul.md/fragmente-din-procesul-intentat-de-patri-
arhia-constantinopolului-sfantului-maxim-marturisitorul-pentru-ca-a-
rupt-comuniunea-cu-ea-2/.


http://www.aparatorul.md/recomandam-muntele-athos-partea-practica-a-aplicarii-canonului-15-de-la-sinodul-i-ii-constantinopol-861/
http://www.aparatorul.md/recomandam-muntele-athos-partea-practica-a-aplicarii-canonului-15-de-la-sinodul-i-ii-constantinopol-861/
http://www.aparatorul.md/fragmente-din-procesul-intentat-de-patriarhia-constantinopolului-sfantului-maxim-marturisitorul-pentru-ca-a-rupt-comuniunea-cu-ea-2/
http://www.aparatorul.md/fragmente-din-procesul-intentat-de-patriarhia-constantinopolului-sfantului-maxim-marturisitorul-pentru-ca-a-rupt-comuniunea-cu-ea-2/
http://www.aparatorul.md/fragmente-din-procesul-intentat-de-patriarhia-constantinopolului-sfantului-maxim-marturisitorul-pentru-ca-a-rupt-comuniunea-cu-ea-2/
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Sfantul Grigore Palama a intrerupt pomenirea
ierarhului Ioannes Calecas, pe cand era ieromonah in
Sfantul Munte, iar Calecas nu fusese condamnat de un
Sinod. Patriarhul a emis o anatema contra sfantului,
dar acesta a continuat sa slujeasca, neluand in seama
anatema patriarhului eretic.

De asemenea, Sfantul Munte Athos a practicat
intreruperea pomenirii in momentul in care Patriar-
hul Ecumenic Athenagora a ridicat, cu de la sine pute-
re, anatemele asupra papistasilor, in 1965. In anul 1971,
Cuviosul Paisie Aghioritul a trimis o scrisoare prin care
a anuntat incetarea pomenirii Patriarhului Ecumenic
de citre Ministirea Stavronikita: “In particular la
manastirea noastra, necatand la reactia tuturor manas-
tirilor de pe Athos, era pomenit numele Patriarhului de
dragul unititii bisericesti. Ins#, dupi declaratia Patriar-
hului despre faptul ca Filioque st primatul papei de la
Roma sunt numai niste simple traditii, noi am intrerupt
pomenirea lui, simtind ca paharul rabdarii noastre s-a
umplut si ca numai este cu putintda sa asteptam.”® (s.n.).

9. Se implinesc conditiile cerute de canonul 15 I-1I
pentru intreruperea ierarhilor participanti la
pseudosinodul din Creta?

Da. Dincolo de argumentarea neteologica a apara-
torilor pseudosinodului din Creta, prin care se incearca,
fara succes, demonstrarea faptului ca acesta nu a dat ni-

95. http://lumea-ortodoxa.ro/ati-stiut-ca-sf-paisie-aghioritul-nu-
pomenit-patriarhul-decursul-cativa-ani/.


http://lumea-ortodoxa.ro/ati-stiut-ca-sf-paisie-aghioritul-nu-pomenit-patriarhul-decursul-cativa-ani/
http://lumea-ortodoxa.ro/ati-stiut-ca-sf-paisie-aghioritul-nu-pomenit-patriarhul-decursul-cativa-ani/
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cio dogma noud, nu a schimbat canoanele, nu a adoptat
nicio erezie etc., in cadrul acestei adunari s-a legiferat la
cel mai inalt nivel de decizie ortodox participarea Orto-
doxiei la erezia eclesiologica a ecumenismului, care, asa
cum s-a vazut mai sus, incearca un sincretism religios
crestin care nu tine seama de conditia sine qua non a
marturisirii lui Hristos: pastrarea cu orice pret a drep-
tei credinte, ca singura garantie a unei relatii reale cu
Dumnezeirea si cu harul divin, prin conlucrarea cu care
se obtine mantuirea si iIndumnezeirea dupa har a omului.
Din aceasta perspectiva, discutia referitoare la
posibilitatea schimbarii documentelor din Creta la un
sinod ulterior este doar o tehnica de temporizare, dat
fiind ca sinodul urmator se poate desfisura peste un
secol, poate mai mult. Documentele din Creta nu pot
fi supuse “explicitarii, nuantarii si dezvoltarii”, ci tre-
buie abandonate cu totul, pentru ca nu poti explicita,
nuanta sau dezvolta deciziile legate de participarea la
miscarea ecumenista, adica la erezia ecumenismului.
Prin urmare, episcopii semnatari la Creta au apro-
bat participarea la erezia ecumenista, erezie condamnata
de gandirea sfintelor sinoade si a sfintilor Parinti din ve-
chime, deoarece ecumenismul ataca eclesiologia stabilita
de acestia, reunind sub umbrela sa toate ereziile moderne,
care sunt reeditari ale ereziilor primului mileniu, dar si
de sinoade locale (ex. Sinodul ROCOR) sau Sfinti Parinti
contemporani (Sfantul Iustin Popovici, Sfantul Nicolae
Velimirovici, Sfantul Paisie Aghioritul si multi altii).
Semnatura la acel pseudosinod in vazul intregii
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planete complineste conditia de propovaduire a ereziei
in public, cu capul descoperit. La aceasta se mai adau-
ga publicarea unei brosuri de popularizare a pseudo-
sinodului, pe care Patriarhia Romana intentioneaza
sd o transmita intregii Patriarhii, pentru a fi citita
in fiecare bisericd, diverse decizii sinodale, prin care
ecumenismul este exonerat de vina de a fi erezie si este
prezentat ca o atitudine de dialog in cadrul “ecume-
nismului lucid”, si deciziile de caterisire necanonicd a
preotilor ortodocsi care s-au opus ecumenismului.
Chiar daca am intelege intreruperea pomenirii in
sensul canonic strict pe care il evoca canonistul Nicodim
Milas din realitatea Bisericii ruse®, episcopii semnatari
la Creta propovaduiesc in mod public o erezie clara, me-
nita sa rastoarne invatatura ortodoxa si sa intareasca
erezia in viata Bisericii, motiv pentru care intreruperea
pomenirii lor este conforma cu canonul 15 I-II.

10. Sunt valabile caterisirile pronuntate impotriva
preotilor care au intrerupt pomenirea ierarhului
partas la erezie?

Nu. Canonul 15 I-II precizeaza ca toti preotii care
intrerup pomenirea canonic si se despart de arhiere-
ul lor pentru erezia acestuia “nu se vor supune certarii
canonicesti, desficandu-se pe sine de cel ce se numeste
episcop chiar inainte de cercetarea sinodiceascad, ci se
vor invrednici si de cinstea cuvenitd celor ortodocsi.

96. Nicodim Milas, op. cit., p. 323.
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C4 ei nu au osandit pe episcopi, ci pe pseudoepiscopi si
pseudoinvatatori, si nu au rupt cu schisma unitatea Bise-
ricii, ci s-a silit sa izbaveasca Biserica de schisme si dez-
binari”.

Canonul 3 al sinodului al I1I-lea ecumenic repune
in treapta preotiei pe toti cei pe care i-a caterisit Nestorie
inainte de condamnarea sa de catre sinodul de la Efes.

11. Se cuvine ca mirenii sd intrerupd comuniunea
bisericeasca cu episcopii eretici?

Practica bisericeascd in aceastd materie arata
cd unul dintre motivele intreruperii pomenirii ierar-
hului eretic este determinarea lui sa revina la Ortodo-
xie, prin observarea reactiei populare fata de erezia pe
care o propovaduieste. Scopul intreruperii comuniunii
bisericesti nu este contestarea existentei harului in Bi-
serica Ortodoxa sau a validitatii Sfintelor Taine, ci res-
pingerea de cdtre pliroma Bisericii a partdsiei la erezia
propovaduita de episcop si primirea Sfintele Taine cu
vrednicie, spre luminare, nu spre osanda la care con-
damna impartasirea cu Sfintele Taine din mana celor
care sunt indiferenti fatd de aparitia unei erezii in Bi-
serica si de distorsionarea adevarului mantuitor de
credinta.

Practica parasirii bisericilor in care se propova-
duia o erezie este consemnata si in vremea ereziei lui
Nestorie. In Epistola 11 a Sfantului Chiril al Alexandriei
aflam ca “chiar si acum poporul din Constantinopol
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nu merge la bisericile lui, afara de cativa nemintosi si
adulatori ai sai””.

Sfintii Parinti recomanda poporului sa nu frecven-
teze bisericile preotilor si ierarhilor eretici. Sfantul Gher-
man al II-lea, patriarh al Constantinopolului (1222-1240)
indeamnai: “fi conjur pe toti mirenii, toti cati sunteti fii
adevarati ai Bisericii Sobornicesti Ortodoxe, sa plecati
cat se poate de grabnic de la preotii care s-au supus lati-
nilor, si nici la biserica sa nu va adunati cu ei, nici sa luati
vreo binecuvantare din mainile lor. Este mai bine sa va
rugati lui Dumnezeu in casele voastre singuri, decat sa
va adunati in biserica dimpreuna cu cei ce au cuget latin.
Altfel, veti suferi aceeasi osanda ca si ei”%.

Sfantul Teodor Studitul 1i spune lui Navcra-
tie: “Dar daca preotul pomeneste vreun episcop ere-
tic, chiar daca preotul are vietuire fericita, chiar daca
este ortodox, trebuie sa ne departam de dumnezeiasca
impartasanie; dar cand e vorba de masa de obste — de
vreme ce doar acolo [la liturghie] de frica il pomeneste
[pe episcopul eretic] — ar putea fi acceptat [acel preot]
sa binecuvanteze si sa cante cu noi, dar numai daca nu
a slujit, nici nu a avut constient partasie nici cu eretic,
nici cu episcopul sau, nici cu vreun altul de acest fel .

Despre reactia poporul dupa semnarea unirii de la
Ferrara-Florenta avem relatari ale unor teologi contem-

97. Apud, Arhimandrit Vasilios Papadakis, Stradjerii Ortodoxiet, ed.
cit., p. 91.

98. Iosif Vriennios, Ta evpeBévta éoya, vol. II P-0. 140, 620A, Tesa-
lonic 1990.

99. Ibidem, pp. 30-31.



104  PROMOVAREA ECUMENISMULUI LA NIVEL PANORTODOX ...

porani, care ne spun cd “o astfel de antipatie stapanea
in sufletele ortodocsilor, incat priveau Biserica Sfanta
Sofia ca pe o sinagoga a iudeilor, salas al demonilor sau
un altar idolesc. Nu se duceau acolo ca sa nu se intineze,
nici nu aduceau tamaie sau alte prinoase™°.

12. Ce risca cei ce raman in comuniune cu episcopul
eretic?

Episcopii, preotii si mirenii care, cunoscand erezia
respectivd, raman in comuniune cu episcopii marturi-
sitori ai acesteia risca sd fie partasi la aceasta erezie
si sd fie condamnati inaintea lui Dumnezeu cu aceeasi
pedeapsa cu care vor fi condamnati cei ce 0 propova-
duiesc, dupa cum ne spune chiar Sfantul Gherman in
citatul din punctul anterior: “Altfel, veti suferi aceeasi
osand4 ca si ei”. In cazul in care vor continua si fie fideli
acelor episcopi eretici dupa condamnarea si caterisirea
lor de catre un sinod ecumenic ortodox, risca sa devina
o grupare eretica in afara Sfintei Biserici Ortodoxe.

Prin lipsa lor de reactie, episcopii, preotii si mirenii
care continud comuniunea cu episcopii propovaduitori
in public ai ereziei ecumeniste contribuie la raspandirea
si instdpanirea acestei erezii in Biserica Ortodoxa, in-
greunand efortul de curitire a Bisericii de aceasta. Prin
inertie si indolenta fata de viata duhovniceasca si prin
nepasare fatd de viata vesnicd, se aseamana celor care

100. A.D. Kyriakos, Istoria bisericeascd, vol. 2, 155, p. 54, apud Arhi-
mandrit Vasilios Papadakis, Strajerii Ortodoxiet, ed. cit., p. 91.
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se impartasesc cu nevrednicie, expunandu-se la riscu-
rile la care se expun aceia, despre care vorbeste Sfantul
Apostol Pavel: “Astfel, oricine va manca painea aceasta
sau va bea paharul Domnului cu nevrednicie, va fi vino-
vat fata de trupul si singele Domnului. Sa se cerceteze
insa omul pe sine si asa sa manance din paine si sa bea
din pahar. Caci cel ce mananca si bea cu nevrednicie,
osanda isi mananca si bea, nesocotind trupul Domnu-
lui. De aceea, multi dintre voi sunt neputinciosi si bol-
navi si multi au murit” (1Cor. 11,27-30).

13. Episcopii care nu au participat la pseudosinodul din
Creta sunt vinovati de deciziile luate de cdtre acesta?

Sfantul Teodor Studitul ne invata cd, in situatia
infestarii Bisericii cu o erezie, raimane episcop ortodox
acela care “nu s-a aflat in sinodul adulter si il numeste
adunare mincinoasa”°!, prin iconomie chiar daca “acela
de frica il pomeneste pe superiorul sau eretic'°2”1°3,

Sfantul Paisie Aghioritul, vorbind despre respon-
sabilitatea unui episcop fata de deciziile sinodului la care
participa spune: “Atunci cand este vorba sa seia o hotarare
contrara poruncilor Evangheliei si unul [episcop] nu este
de acord cu aceasta, daca nu va cere sa se scrie parerea lui
inseamna cd este de acord cu acea hotédrare. Dacd nu este

101. Sfantul Teodor Studitul, Scrisoarea 40, Fiului Naucratie, in vol.
Dreapta credinta in scrierile Sfintilor Parinti, vol. 1, Ed. Sofia, Bucuresti,
2016, p. 30.

102. Din intrebarea adresata sfantului Teodor rezulti ca este vorba de
mitropolitul sdu care a participat la sinodul adulter.

103. Ibidem.
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de acord, dar semneaza fara sa se consemneze parerea lui,
face rau si este raspunzator pentru aceasta: este vinovat.
In timp ce daci isi spune pirerea sa si majoritatea este
impotriva, el este in regula inaintea lui Dumnezeu”%4.

Episcopul care nu a participat din pseudosinodul
din Creta, pentru a ramane ortodox, trebuie sd il nu-
measca public adunare mincinoasa, iar nu “sfantul si
marele sinod”, asa cum, din pacate, o fac toti episcopii
romani la ora actuala, prin semnéturile pe care le pun
pe decizii ale Sfantului Sinod sau pe brosuri de popu-
larizare editate tot de catre Sfantul Sinod in numele
preasfintiilor si inaltpreasfintiilor lor. Din iunie 2016
panad acum niciun episcop roman nu a protestat impo-
triva pseudosinodului din Creta.

14. Preotii care pomenesc episcopul eretic pot fi
frecventati?

Daca in privinta episcopului care pomeneste de
frica un superior eretic poate exista o iconomie, asa cum
am vazut la intrebarea anterioara, in ceea ce il priveste
pe preotul unui episcop eretic aceastd iconomie nu exis-
ta, deoarece, prin pomenirea ierarhului sau, preotul face
marturisirea ca propovaduieste in parohie invatatura ie-
rarhului respectiv.

In aceastd situatie, Sfantul Teodor Studitul di
urmatorul sfat: “Daca nu va liturghisi impreuna cu un

104. Cuviosul Paisie Aghioritul, Cuvinte duhovnicesti, I. Cu durere si
dragoste pentru omul contemporan, Editura Evanghelismos, Bucuresti,
2003, p- 344-
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eretic si nu se va impartdsi cu unii ca acestia, trebuie pri-
mit unul ca acesta cand e vorba de mancat impreuna si
de psalmodiere si de binecuvantarea bucatelor (si aceas-
ta prin iconomie), dar nu la dumnezeiasca impartasanie.
Si, cat timp tine erezia, trebuie sa se cerceteze neaparat,
iar ca pentru cei primiti ar ajunge marturisirea, nu stiu
decat ca aceasta este in chip limpede un mare viclesug...
numai in vremea in care nu este erezia dezlantuita si
[numai] in legatura cu cei ce nu sunt osanditi in chip
limpede suntem invatati de Parinti sa nu cercetam. Dar
un asemenea preot care sa nu fie amestecat si sa nu aiba
partasie cu ereticii, rar se gaseste acum”°s,

15. Exista in Biserica Ortodoxa la ora actuala o
tendinta schismatica?

Nu. Preotii si credinciosii care s-au ingradit de
erezia propovaduitd de catre ierarhii participanti la
pseudosinodul din Creta au aplicat sfintele canoane
ale Bisericii, care le permit sa nu fie de acord cu ere-
zia ecumenismului. Cei care 1i acuzd ca au devenit
schismatici ignora prevederile canoanelor 31 aposto-
lic si 15 I-1II, practica bisericeasca in astfel de situatie
si conditiile generale obligatorii pentru ca cineva sa
devina schismatic'°®.

105. Idem, Scrisoarea 40, Fiului Navcratie, p. 44

106. Preotii si credinciosii care au intrerupt pomenirea ierarhului din
Moldova au fost catalogati ca fiind “in afara Bisericii” inca inainte de a
intrerupe pomenirea efectiv. Vezi http://ziaruldeiasi.ro/stiri/un-grup-
de-preoti-cere-sa-nu-mai-fie-pomenit-mitropolitul-la-slujba-reactia-
mmb--136126.html.


http://www.ziaruldeiasi.ro/stiri/un-grup-de-preoti-cere-sa-nu-mai-fie-pomenit-mitropolitul-la-slujba-reactia-mmb--136126.html
http://www.ziaruldeiasi.ro/stiri/un-grup-de-preoti-cere-sa-nu-mai-fie-pomenit-mitropolitul-la-slujba-reactia-mmb--136126.html
http://www.ziaruldeiasi.ro/stiri/un-grup-de-preoti-cere-sa-nu-mai-fie-pomenit-mitropolitul-la-slujba-reactia-mmb--136126.html
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16. Au iesit din Biserica Ortodoxd cei care au intrerupt
pomenirea ierarhului eretic?

Nu. Intrerupind pomenirea ierarhului eretic si
ramanand in granitele descrise de catre canonul 15 I-II,
cei care au luat aceasta masura impotriva ereziei au ra-
mas in interiorul Bisericii si lupta contra ecumenismului
din interior. Pozitia clericilor si mirenilor care au intre-
rupt pomenirea ierarhului fata de raméanerea lor in Bi-
serica Ortodoxa Romana a fost exprimata in punctul 10
al Rezolutia Sinaxei ortodoxe nationale de la Botosant,
din 18 iunie 2017: “Respingem cu tdrie acuzatia ca,
prin intreruperea pomenirii ierarhilor partasi ai
ecumenismului si ai adundrii din Creta, am comis un
act schismatic sau o revolta contra arhiereilor Bisericii
noastre. Suntem in comuniune cu Bisericile locale si cu
episcopii care resping public ecumenismul si adunarea
din Creta, cu preotii si credinciosii acestora, precum si cu
preotii si credinciosii care au intrerupt comuniunea cu
episcopii care le accepta, ramanem in Biserica Ortodoxa
Universala, in cadrul Bisericii Ortodoxe Romane, neavand
intentia de a ne separa de ea, de a adera la organizatii
eretice sau schismatice, de a intra sub ascultarea altor
episcopi decat cei ai locului” (s.n.)!7.

17. Ce ar fi trebuit sa faca cei ce au oprit pomenirea
pentru a fi considerati schismatici?

Pentru a fi considerati schismatici, cei ce au oprit
pomenirea ar fi trebuit, in primul rand, si opreasca

107. http://ortodoxinfo.ro/2017/06/21/rezolutia-sinaxei-de-la-botos-
ani-impotriva-ecumenismului-si-pseudo-sinodului-din-creta//.
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pomenirea fara un motiv legat de participarea ierarhu-
lui la erezia ecumenisti. In al doilea rand, ar fi trebuit
sa 1si creeze o jurisdictie proprie, cu o ierarhie proprie
sau sa intre sub ascultarea necanonica a altui ierarh.
In al treilea rand, ar fi trebuit si dezvolte doctrine
schismatice, care sa nu fie in consonanta cu realitatile
vietii ortodoxe si cu dreapta credinta.

Cei ce au oprit pomenirea ierarhului participant
la erezia din Creta nu au facut nimic din toate aceastea.
Ei au ramas in Biserica Ortodoxa Romana, fiecare in
jurisdictia sa canonica, asteptand ca ierarhul si revina
la Ortodoxie, printr-o retragere a semnaturii de pe docu-
mentele din Creta si o condamnare publicad a ecumenis-
mului. Acest lucru a fost exprimat si de catre punctul 11 al
Rezolutiei Sinaxei nationale de la Botosani: “Ti asteptim
pe ierarhii Bisericii noastre sd se dezica de ecumenism
si de adunarea din Creta si sa se puna in fruntea luptei
ortodocsilor romani contra ecumenismului si iIndemnam
staruitor tot poporul credincios ortodox sa savarseasca
post, rugaciune si nevointa, pentru ca Dumnezeu sa ridice
ierarhi si preoti ortodocsi marturisitori, care sa apere
Adevarul Ortodoxiei, si sa pazeasca Sfanta Sa Biserica Or-
todoxa de dezbinarile provocate de erezii si schisme™°8.

18. De cine asculta preotii si mirenii care au intrerupt
pomenirea ierarhului?

Atunci cand un ierarh este ortodox, el ascultd de
Mantuitorul Hristos, de Sfintii Parinti si de Sfintii Ierarhi

108. Ibidem.
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dinaintea sa, de Sfintele Canoane si de cugetarea patristica
in general. Prin ascultarea canonica de episcop, clericii si
mirenii asculta, la randul lor, de cei de care asculta episco-
pul si de la care isi ia invatatura pe care o propovaduieste.
Pe perioada in care ierarhul ramane partas la ere-
zie, preotii si mirenii din jurisdictia sa care au intrerupt
comuniunea liturgica cu acesta continua sa faca ascultare
de Mantuitorul Hristos, de Sfintii Parinti ai Bisericii, de
Sfintele Canoane, de Sfintele Sinoade Ecumenice si de cu-
getarea patristica in general. La hirotonirea intru preot,
candidatul face o marturisire solemn3, in care spune: “In
toata viata mea ma voi caldauzi dupa invataturile Sfintei
Evanghelii, ale Sfintilor Apostoli, dupa Sfintele Canoane
si invataturile Sfintilor Parinti ai Bisericii Ortodoxe™.
In cadrul acelei marturisiri, ascultarea canonici fati de
episcop este prevazuta si cerutd dupa promisiunea de a
asculta de Sfintele Evanghelii, de Sfintii Apostoli, de Sfin-
tele Canoane si de invataturile Sfintilor Parinti ai Biseri-
cii si este subinteleasa ca operanta atat timp cat ierarhul
respectiv isi respecta propriul juramant solemn de a as-
culta de Hristos, de Evanghelia Sa si de Sfintii Parinti.
Aceasta situatie este subliniata foarte corect de catre
parintele Justin Parvu: “Ierarhii nostri, cand sunt investiti
in episcopie depun un juramant cum ca se obliga sa pa-
zeasca dreapta credinta si cele sapte sinoade ecumenice.
Daca incalcd juramantul, atunci nu mai sunt episcopi, nu
se mai supun mai marilor lor, pastorii lor. Daca ei nu se

109. http://patriarhia.ro/images/pdf/HotarariSinodale/2010/An-
exa_1.pdf.
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supun mai-marilor lor, adica Sfintilor Parinti, cum sa ne
pretinda noua ascultare? Noi nu ascultam de furi, ci de
glasul Bisericii, care vorbeste prin Sfintii Parinti, nu prin
minti imbatate de mitre aurite din capul lor™o.

19. Poate exista Biserica fara episcopat?

In niciun caz. Intreruperea pomenirii ierarhului
este o situatie de criza, temporara, care opereaza pana
cand Dumnezeu va randui o forma prin care Biserica
sd recapete episcopii ortodocsi de care are nevoie. in
momentul in care erezia a fost eliminatd din Biserica,
preotii si credinciosii care au intrerupt pomenirea
ierarhului revin la ascultarea canonica de acesta, in cazul
in care el redevine ortodox, sau de ierarhul care 1i va
lua locul, daca un sinod ortodox va decide schimbarea
acestuia ca urmare a partasiei sale la erezie.

20. Exista o lupta ,din interiorul” si o lupta “din afara”
Bisericii contra ecumenismului?

Ideea ca cei ce au intrerupt pomenirea ierarhilor
pentru participarea acestora la pseudosinodul din Creta
se situeaza in afara Bisericii este nefundamentata cano-
nic, ea fiind o incercare a ierarhilor de a se eschiva de la
responsabilitatea pentru erezia pe care au introdus-o in
Biserica Ortodoxa.

La fel de nerealista este si perceptia celor care, desi
se opun intr-o forma oarecare ecumenismului, refuza sa

110. Parintele Iustin Parvu, Biserica si noile erezii, f.e., fl., f.a., p.27.
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accepte singura forma pe care o cunoaste Biserica Orto-
doxa contra ereziei — ingradirea prin nepomenire. Aceia
se insala cu ideea ca “lupta din interior” si vor produce
o schimbare in Biserica prin diverse memorii pe care le
adreseaza ierarhilor. Aceasta ingelare persista in Biseri-
ca Ortodoxa de generatii intregi, de cand a aparut ecu-
menismul, fiind manifestata prin diferite eremiade ale
mirenilor si clericilor, care s-au plans in surdina sau, cu
jumatate de gura si de adevar, in public contra patrunde-
rii mentalitatii ecumeniste in Biserica. Rezultatul final
al acestui stil de lupta a fost pseudosinodul din Creta.

21. De ce este importanta condamnarea nominala a
ereticilor?

Sfintele Sinoade Ecumenice au condamnat atat
erezia, cat si pe ereticii care o propovaduiau, in mod no-
minal. Erezia are propovaduitori, nu se propovaduieste
de la sine. Din acest motiv, pentru a o eradica, Sfintii
Parinti au condamnat atat invatatura gresita, cat si pe
cei ce o propoviaduiesc. De cele mai multe ori, sfintele
sinoade 1i condamna pe cei ce o propovaduiesc si pe toti
cei ce continua sa aiba comuniune cu acestia dupa mo-
mentul condamnarii.

Prin aceastd condamnare oficiald, ierarhii sau cle-
ricii condamnati sunt caterisiti si lucrarea lor harica in-
ceteaza. Cei care continua sa 1i urmeze si sa considere
ca ei mai sunt in continuare ierarhi sau clerici sunt scosi
din trupul Bisericii, alaturi de aceia si devin eretici ca
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si ei. In adunirile acelora nu se mai poate vorbi despre
prezenta harului divin, nici despre lucrarea Sfintelor
Taine. Din acel moment, opereaza logica “vaselor co-
municante” in privinta pomenirii ierarhului, adica devi-
ne eretic si este caterisit ierarhul care se afla in comuni-
une cu un ierarh eretic, condamnat de catre un sinod si
scos in afara Bisericii, dupa cum ne arata canoanele 1,2
al sinodului al ITI-lea ecumenic. Asemenea, preotul care
continua comuniunea cu un ierarh condamnat trebuie
caterisit conform canonului 4 al aceluiasi sinod.

22. Ce trebuie sa faca clericii si mirenii in conditiile
participarii ierarhilor romani la pseudosinodul
din Creta?

Preotii si mirenii au datoria de a cerceta cele ce se
spun despre pseudosinodul din Creta, cu maximum de
atentie si cu ingrijire pentru propria mantuire. Preotii
trebuie sa ceara episcopilor sa se delimiteze de acest
pseudosinod si de ecumenism in general si, la randul
lor, sa-si informeze credinciosii cu privire la pericole-
le pentru mantuire pe care le constituie expunerea la o
erezie ca ecumenismul.

In deplind cunostinti de cauzi, in cazul in care
episcopul refuza sa se detaseze de pseudosinodul din
Creta si de ecumenism, preotul are dreptul si datoria
(cel putin morala si misionara) de a se delimita de epi-
scopul sau, intrerupand pomenirea aceluia si rama-
nand in Biserica Ortodoxda Romana, fara a intra sub
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ascultarea altor episcopi, fara a-si face o jurisdictie
proprie, fara a inventa invdtaturi de credintd noi.

La randul lor, credinciosii au obligatia de a cerce-
ta cele ce s-au spus si scris despre pseudosinodul din
Creta, de a discuta cu preotii parohi si a le cere opinia
despre cele ce se intampla in Biserica din acest punct
de vedere si a-i convinge sa intrerupd pomenirea acelor
ierarhi care refuza sa se lepede de pseudosinodul din
Creta si de ecumenism.

In situatia in care preotii continui si rimana
atasati de episcopii eretici, din diverse motive, de
cele mai multe ori din frica sau ignoranta dogmatica,
credinciosii au posibilitatea si datoria de constiintd sa
se apere prin intreruperea comuniunii bisericesti cu
acestia. In aceasti situatie, pot frecventa preotii care
au intrerupt pomenirea ierarhilor eretici si, in situatia
in care acest lucru este dificil, se pot ruga acasa, facand
rugaciunile pe care se cuvine sa le faca mirenii.

Nu se cuvine ca cel ce intrerupe comuniunea bi-
sericeasca cu preotii care pomenesc ierarhi eretici sa
adere la alte organizatii religioase, sd iasa in vreun fel
din Biserica, sa teologhiseasca fara o pregatire teologi-
ca, riscand sa rosteasci tot felul de afirmatii eretice sau
schismatice, sa 1i condamne pe preotii pomenitori sau
pe credinciosii care au ramas in comuniune cu acestia,
sa 1i insulte pe episcopii partasi la erezie, sa creeze dez-
binare in Biserica, sa dea un exemplu negativ, prin ca-
derea in impresia fariseica potrivit careia ei sunt singu-
rii ortodocsi ramasi pe lume, sau sd urasca si sa insulte
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in vreun fel Biserica Ortodoxa Romana si bisericile pa-
rohiale pe care nu le mai frecventeaza, de ca si cand ar
fi ceva strain, de care nu mai este nevoie. Scopul luptei
contra ecumenismului prin intreruperea pomenirii este
curatirea Bisericii de erezie si revenirea la viata biseri-
ceascd, inclusiv la viata parohiala sau de obste monaha-
1a de dinainte de pseudosinodul din Creta.






Addendum

Rezolutia Sinaxei Ortodoxe Nationale
de la Botosani'*

In Numele Tatilui si al Fiului si al Sfantului Duh!

Noi, clericii, monahii si credinciosii ortodocsi
care ne opunem ecumenismului, reuniti in Duminica
Sfintilor Romani in Sinaxa nationald a clericilor, mo-
nahilor si credinciosilor care au intrerupt pomenirea
ierarhilor partasi ai adunarii din Creta, din dorinta de a
pastra neschimbata Sfanta Credinta Ortodoxa, pe care
am primit-o din generatie in generatie de la Hristos,
prin Sfintii Apostoli si Sfintii Parinti in Sfanta noastra
Biserica Ortodoxa, pe care au aparat-o cu pretul vietii
toti marturisitorii ortodocsi de-a lungul istoriei:

1. Condamnam ecumenismul ca erezie a tuturor
ereziilor, care, printagaduirea unitatii Bisericii, are ca
scop stergerea hotarului dintre Ortodoxie si ereziile
de inspiratie crestina, celelalte religii monoteiste
si cele pagane si realizarea unei uniuni religioase
sincretiste intre acestea, pe baza unui minimalism
dogmatic si a unei pretinse “unitati in diversitate”;

111. adoptata in data de 18 iunie 2017
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cerem Sfantului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romane
sd condamne definitiv si irevocabil ecumenismul ca
erezie si toate practicile ecumeniste ca eretice.
Condamnam, ca autoare a ecumenismului si a
tuturor ideologiilor globaliste, francmasoneria,
osandita de catre Sfantul Sinod al Bisericii Ortodoxe
Romane, prin Temeiul 785 din 11 martie 1937, aflat
in vigoare si in prezent, ca organizatie anticrestind
si religie pagana; recomandam tuturor ierarhilor,
clericilor si poporului credincios ortodox sa nu aiba
nicio legatura cu aceasta, dupa cum hotaraste decizia
Sfantului Sinod din 1937.

Condamnam “Consiliul Mondial al Bisericilor”,
»Conferinta Bisericilor Europene”, toate formele de
organizare ecumenistd la nivel mondial, regional,
national sau local ca organizatii eretice sincretiste
si toate practicile spirituale gresite inspirate din
implicarea ortodocsilor in miscarea ecumenista;
cerem Sfantului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romane
sa dezafilieze Biserica Ortodoxa Roméana de la
toate aceste organizatii, sa intrerupa participarea la
toate nivelurile de reprezentare in toate activitatile
ecumeniste: adunari generale CMB sau CBE,
acorduri teologice, comisii teologice, rugaciuni
comune etc.

Condamnam asa-numitul “Sfant si Mare Sinod din
Creta” (iunie 2016) ca adunare eretica, respingem
toate documentele sale, pe motiv ca legifereaza
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ecumenismul ca doctrind eclesiologica si politica

misionara in Biserica Ortodoxa, recunosc un statut

eclesial ereziilor, distrug principiul unanimitatii ca
regula de validare a unui sinod, aproba casatoriile
mixte; cerem Sfantului Sinod al Bisericii Ortodoxe

Romane sa le reanalizeze si sa le respinga in bloc.

5. Anuntam ca, in baza canoanelor 31 Apostolic, 15 I-11,
3Sin.III Ec.,ne-am ingradit de erezia ecumenismului
prin intreruperea pomenirii la sfintele slujbe a
ierarhilor care au semnat direct hotararile adunarii
din Creta, dar si a celor care le-au acceptat tacit,
prin participarea la sedinta Sfantului Sinod din 28-
29 octombrie 2016 sau prin necondamnare publica
a acestora; nepomenirea va continua pana cand
ierarhii se vor dezice, in mod public, la nivel de Sfant
Sinod sau personal, de aceste hotarari, rezervandu-
ne dreptul de a o relua ori de cate ori acestia vor
angaja Biserica in orice fel de actiune ecumenista de
genul celor condamnate in articolele 1, 3, 4, care sa
implineasca conditiile cerute de canoanele invocate
in acest articol pentru intreruperea pomenirii
episcopului propovaduitor al ereziei.

6. Urmand celorspusede Sfantul Maxim Marturisitorul,
1i Indemnam, ii sustinem si 1i asteptam pe toti preotii
(mai ales pe cei ce marturisesc deschis impotriva
adunarii din Creta, dar nu au intrerupt inca
pomenirea), ca, in baza Sfintelor Canoane mentionate
in articolul 5 si a practicii Sfintilor Parinti in astfel
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de situatii, sd intrerupa pomenirea ierarhilor care nu
se dezic public de hotdrarile adunarii din Creta si sa
se ralieze cererilor catre Sfantul Sinod referitoare la
ecumenism, formulate in articolele 1,3,4.

7. Recomandam credinciosilor care, dupa o temeinica
informare cu privire la hotararile eretice ale adunarii
din Creta si la pozitia Sfintelor Sinoade si a Sfintilor
Parinti fatd de acele rataciri ecumeniste, decid
sd Intrerupa comuniunea bisericeascd cu ierarhii
partasi la ecumenismul legiferat de adunarea din
Creta, sa frecventeze bisericile preotilor care au
intrerupt pomenirea, iar in duhul smereniei si
al dragostei, sa 1i informeze pe alti crestini si pe
preotii pomenitori in legatura cu motivele care i-au
determinat sd intrerupa comuniunea bisericeasca cu
cei partasi la erezie si sa militeze pentru indeplinirea
cererilor adresate Sfantului Sinod referitoare la
ecumenism, formulate in articolele 1,3,4.

8. Condamnam represiunea la care sunt supusi preotii,
monahii si monahiile care au intrerupt pomenirea,
respectiv comuniunea bisericeasca, iar in baza
canoanelor invocate in articolul 5, consideram
caterisirile preotilor marturisitori ca lipsite de
validitate, le dam acestor preoti cinstea ce se cuvine
aparatorilor Ortodoxiei impotriva schismei si
ereziei, deoarece si-au respectat promisiunea facuta
la hirotonire de a fi pastori ai turmei lui Hristos, si
respingem ca insultatoare si necanonice catalogari
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10.

» «

de genul “fostul preot”, “schismatic”, “fanatic” etc.
Salutam pozitia acelor Biserici locale care au decis
sa nu participe la adunarea din Creta, sia nu-i
recunoasca deciziile si sd ramana ferme impotriva
ecumenismului si pe cea a episcopilor care nu au
semnat sau au respins documentele si marturisesc
public impotriva acelei adunari eretice, adresandu-le
rugamintea de a folosi toate instrumentele canonice
si pastorale puse la indemana de Sfintele Sinoade
si Sfintii Parinti pentru a impiedica raspandirea si
permanentizarea in Bisericd a ereziei ecumeniste
legiferate in Creta si a determina intrunirea unui
sinod ortodox, care sa condamne oficial adunarea
din Creta, ecumenismul si, nominal, pe episcopii ce
vor ramane adepti ai acestora.

Respingem cu tdrie acuzatia ca, prin intreruperea
pomenirii ierarhilor partasi ai ecumenismului si ai
adunarii din Creta, am comis un act schismatic sau o
revolta contra arhiereilor Bisericii noastre. Suntem
in comuniune cu Bisericile locale si cu episcopii care
resping public ecumenismul si adunarea din Creta,
cu preotii si credinciosii acestora, precum si cu
preotii si credinciosii care au intrerupt comuniunea
cu episcopii care le accepta, ramanem in Biserica
Ortodoxa Universala, in cadrul Bisericii Ortodoxe
Romane, neavand intentia de a ne separa de ea, de a
aderala organizatii eretice sau schismatice, de aintra
sub ascultarea altor episcopi decat cei ai locului.
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11. Ti asteptiim pe ierarhii Bisericii noastre si se dezici
de ecumenism si de adunarea din Creta si sd se
puna in fruntea luptei ortodocsilor romani contra
ecumenismului si indemnam staruitor tot poporul
credincios ortodox sa savarseasca post, rugiciune
si nevointa, pentru ca Dumnezeu sa ridice ierarhi si
preoti ortodocsi marturisitori, care sa apere Adevarul
Ortodoxiei, sisd pazeasca Sfanta Sa Biserica Ortodoxa
de dezbindrile provocate de erezii si schisme.

Pentru rugaciunile Preasfintei Nascatoare
de Dumnezeu, ale Sfintilor Romani, a caror po-
menire o facem astazi, ale Sfintilor Martiri ai
inchisorilor comuniste si ale tuturor Sfintilor,
Doamne, Iisuse Hristoase, Fiul lui Dumnezeu,
miluieste-ne si ne mantuieste pe noi. Amin.

Adoptata in Botosani, astazi, 18 iunie 2017,
in Duminica Sfintilor Romani,

dupa participarea la Sfinta Liturghie la
Parohia “Schimbarea la Fata a Domnului”
Schit Oraseni
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